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A kisantant j szervezete — A gazdasagi  egység — A négyhatalmi - paktum
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ellen — Kalimegdan

ITLER URALOMRA JUTASA alapjaiban razta meg a parizsi
Hbékék altal teremtett hatalmi rendszert. A gybztes ¢és a

legydzott  hatalmak  érdekeinek lasst  fejlddéssel valé  Ossze-
egyeztetése, amin mindkét taborban annyian faradoztak,
egyszerre hidbavaldo munkanak latszott és a haboris veszedelem mar-
mar akuttd valt. Ha a dolgok fejlédése egyeldre mas irdnyt is vett, 1933
tavaszan a Kkiilpolitikai pesszimizmus indokolt volt és heteken at
katasztrofa fenyegetett.

A KISANTANT a magyar revizids mozgalom fokozodd nyugati
sikerei miatt meglehetésen ideges lelkidllapotban 1épte at 1933-ban az yj
év kiiszobét. Tapasztalnia kellett, hogy a reviziés gondolat baratainak
szama immar mindenfelé rohamosan szaporodik. A kisantant allamai-
nak belpolitikai és gazdasagi nehézségei is egyre sulyosabbakka lettek és
nagy szovetségeseiknél semmilyen téren sem talaltak arra a megértésre,
amelyre igényt tartottak. Megérlel6dott tehat benniikk a gondolat, hogy
kozos érdekeik védelmére szorosabban kell Osszefogniok, hiszen biz-
tosan csak egymasra szamithatnak!

1933 febr. 16-an jelentették a Népszovetségnek, hogy eddigi szo-
vetségiiket egységes nemzetkOzi szervezetté alakitottdk at. E kérdéssel
foglalkoztunk e folydirat hasabjain (Délszlav Kiilpolitika XVIII. kot.
201—208. 1.). Ami a paktum tartalmdbdl ismeretessé valt, az nem
hozott sok ujat. A kisantant eddig is, ezutdn is Magyarorszag ellen tort.
Minden jel szerint a kisantant 0j titkos egyezményeket is kotott elle-
niink. Fontosabb az a jovore sz6ld programm, melyben a kisantant meg-
allapodott: a harom 4allam ellentéteinek kikiiszobdlése, a kiilon egyez-
mények egységesitése, egységes eljardas minden kiilpolitikai kérdésben,
a gazdasagi egység kiépitése. Allitolag kolcsonds fegyveres tamogatast is
igértek egymasnak forradalom esetére. A programmbdl sikeriilt is egyet-
mast megvalositaniok és meg kell allapitanunk, hogy a kisantant egy-
séges fellépése sem maradt eredmény nélkiil.

A GAZDASAGI OSSZEFOGAS a kisantant allamai kozott nem
Uuj gondolat. Egyidés magaval a kisantanttal, de megvalosulni sohasem
tudott. A harom allam szdvetkezésének politikai alapjai a trianoni béké-
ben adva vannak, a gazdasadgi -egyiittmikodés feltételei hianyoznak.
Roménia és Jugoszlavia majdnem azonos gazdasagi Osszetételii allamok.
Nincs mit egymassal kicserélniok. A cseh ipar és a roman-délszlav
nyerstermelés  kiegészithetnék  egymast, de  Csehorszdg  periferikus
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fekvése ¢és a kisantant fOldrajzi formdja miatt ez a gazdasagi blokk
Magyarorszag nélkiil fantasztikumnak mondhato.

A gazdasagi targyalasok egyelore csak azt eredményezték, hogy
egyrészr0l Jugoszlavia és Romadnia, masrészr6l Csehszlovakia -ellentétei
ki¢lezédtek, tudatosabba valtak. Stojadinovié Milan volt pénziigy-
miniszter kimutatta, hogy Jugoszlavia kivitelének csak 16%-a esik a
szovetséges allamokra (Romania, Csehszlovakia, Franciaorszag), bevite-
lének is csak 23%-a (Politika 1933 apr. 15.). Kideriilt, hogy amig otthon
a szerb sertés kiloja 7.25—7.75 dindrért adhaté el, a Csehorszagba
kivitt sertésért csak 6.94 dinart lehet kapni (Obzor 1933 aug. 4.).
Kideriilt, hogy Csehszlovakia évi 30.000 vagoén buzabeviteli sziikség-
letének 85%-at hozza be a tengerentulrol és csak 15%-at Délkelet-
Eurdpabol, mely majdnem megfullad sajat buzajaban. Jugoszlaviara e
bevitelb6l mindossze 3% esik (Obzor 1933 aug. 30., szept. 7.). Tiz év
alatt a cseh-szerb kiilkereskedelem szerb mérlege tizmilliard dinarral
maradt passziv (Politika 1933 nov. 7.). A Lavoro Fascistaban FrangeS
volt diktatiraminiszter nyiltan bevallotta, hogy Jugoszlavianak Olasz-
orszag ¢€s Ausztria az igazi export-teriiletei, tehat Mussolini dunavolgyi
terveit gazdasagi okokbol helyesli. A balkdni agrarallamok rd vannak szo-
rulva a kozépeurdpai export-teriiletekre, miutdn a nyugati piacok alig
johetnek szamitasba (Obzor 1933 dec. 23.). A cseh devalvacié a délszlav
kivitelt igen sulyosan érintette, amennyiben 1934 febr. 15-¢ utan a
kiszallitott marhakért ugyanannyi devalvalt csehkoronat fizettek, mint
amennyi devalvalatlant ezel6tt (Obzor 1934 febr. 22.). Hasonlo jelen-
ségek meriiltek fel a cseh-roman gazdasagi targyalasok folyaman is.

A gazdasagi kisantant megvalosulasa maradt a tavoli és igen bizony-
talan jovo zenéjének. Amig Jugoszlavia és Romania egymas kisebb-
ségeire nézve egész sereg méltdnyos megegyezést tudott 1étesiteni
s ezzel a két allam baratsdga lényegesen megszilardult, a gazdasagi tar-
gyalasok a csehek és balkani szovetségeseik kozott elkedvetlenedést
eredményeztek.

A NEGYHATALMI PAKTUM valtozatai kozott jelentékeny szerepet
jatszott a kisantant 1j szervezete ¢s tagadhatatlanul sikereket is ért el.
Messzire vezetne e paktum fordulatainak behatd ismertetése. Elvégezte
ezt helyettlink Gratz Gusztav (A négyhatalmi paktum. Kiiliigyi Szemle
X. eévf. 213—219.1.) ¢és Ottlik Gyorgy folyodiratunk kiilpolitikai szem-
Iéiben. A Duce eredeti tervébdl bizony édeskevés maradt meg a vég-
leges szovegben. Igaz viszont, hogy az altalanos europai helyzet ala-
kulasa folytan az egész egyezmény papiroson maradt.

A négyhatalmi egyezmény elsd tervezete meglehetds izgalmat kel-
tett a kisantant allamaiban. 1933 marc. 27-én koz0s jegyzékben tilta-
koztak a réluk-nélkiiliik eljards ellen és ramutattak arra, hogy a ter-
vezet ellenkezik a népszovetségi alapokmannyal. A harcot a Duce
terve ellen Titulescu és Benes vivtdk, Jeftic hattérben maradt. A dél-
szlav sajtd azonban nagyon idegesen viselkedett, a legidegesebben
talan a kiilfoldnek szant Esprit de Belgrade, melyet a diktatira meg-
bizasabol Markovié Lazar volt miniszter ¢és kiiliigyminiszteri 6njeldlt
szerkeszt.  Srlkic miniszterelnok a kormanypart sarajevoi  gyiilésén
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kategorikusan szembe fordult a paktummal, hasonloképpen a skupstina-
ban a kiiligyminiszter (Obzor, 1933 jun. 7,9.). A kisantant larmaja a
francia allaspontot erdsitette a Ducéval szemben. Ismeretes, hogy
Franciaorszdg a négyhatalmi szerz6dés parafalasiaval egy id6ben kiilon
jegyzékekben nyugtatta meg a kisantantot, hogy reviziorol tovabbra
is csak a népszovetségi paktum 19. §-a szerint lehet sz6. A kisantant e
francia jegyzékre valaszolva, azt a nézetét fejezte ki, hogy a parafait
egyezmény 2. §-a minden revizidt kizdr, mely nézet nyilvanvaldan
ellentétben all a népszovetségi paktummal. A délszlav sajtd ezutdn ugy
magyardzta a négyhatalmi egyezményt, hogy Olaszorszdg a végleges
szOveg alairasaval elejtette a magyar revizid gondolatat. Balugdzic
Zivojin berlini délszlav kovet atyai intéseket intézett hozzank, kezd-
jink francia orientaciot, miel6tt végleg elszigetelddink. A  francia
orientdciéo eldfeltétele a kisantanthoz vald kozeledés, még pedig nem
holmi vezetdszerep igénylésével, hanem szerény megnyugvassal a
mai ,igazsagos“ helyzetben. GOmbost is kioktatja, hogy akkor, ami-
kor a torténeti osztilyok hegemodnidja helyébe a demagogia diktatirajat
tette, nem oldotta meg a magyar kérdést. (Politika, 1933 jil. 23.)

Jugoszlavia e diadalittas véleménynyilvanitdsai aligha talalkoztak
a nagy szovetségesek tetszésével. Az angol sajto Titulescut és Benest
konstruktiv  politikara utasitotta, Jugoszlaviar6l nem is Dbeszélt. Az
utolsé idokben egyre gyakrabban néz el Anglia Jugoszlavia feje folott.
Jouvenel romai francia nagykdvet meg annak a nézetének adott kife-
jezést, hogy a négyhatalmi egyezmény elintézése utdn megoldast kivan
a kisantant kézépeuropai helyzete...

A KELETI LOCARNO, az 1933 jul. 3-an ¢és a jul. 4-én aldirt
két szerzodés a Szovjettel, egyrészt Franciaorszagnak azon torekvésére
vezetendd vissza, hogy Németorszdgot teljesen koriilzarja, masrészt a
Szovjetnek azon torekvésére, hogy belpolitikai és gazdasdgi nehézségei-
nek rendezésére, valamint a Tavol-Keleten érdekeinek biztositasara
nyugati és déli hatarainak tehermentesitésével 1d6t nyerjen. Az els6
szerz6dést Romania is aldirta, amivel a Szovjet lemondott Beszarabia-
rol. A masodik szerzddést a Szovjet, Toérdkorszdg és a kisantant kotot-
ték meg. Itt szerepel el6szor a kisantant mint egységes szervezet, ha
kiilon alairasokkal is. A Szovjet e szerzédésekkel a revizids frontot vég-
leg ott hagyta. A kisantant egyrészt Romania miatt irta ald a keleti
Locam6t, masrészt azért is, hogy ezzel Bulgariara nyomast gyakoroljon.

A Keleti  Locamo-kérdés  vizsgalatandl a  délszlav  részre
szoritkozunk. Jugoszldvia a cari emigraci6 kozpontja. Az orosz szent
szinddus Karlocan székel. Mintegy 30.000 orosz emigrans ¢l az orszag-
ban. Belgradban egyediil 9000, koztiik 1000 egyetemi hallgaté. Orosz
katonai és mas iskoldk miikddnek Jugoszlavidban. Sok orosz all dél-
szlav  allami szolgdlatban. Az egyetemeken szép szdmmal tanitanak
menekiilt orosz egyetemi tanarok. Strandmann tdbornok, az utolsé
cari kovet, félig-meddig még diplomataszerepet jatszik (Obzor, 1933
apr. 8). Ilyen koriilmények kozott eléggé meglepd volt a szovjet-
egyezmény aldirdsa. Nem kell azonban elfelejteniink, hogy a szerb
kozvélemény csak oroszokat ismer és nem tesz kiilonbséget kozottiik
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allamforma szerint. Nincic kiiliigyminiszter 1923-ban megmondta a
skupstinaban, hogy soha olyan szerb kiiliigyminiszter nem fog akadni,
aki olyan szovetséget kotne, mely Jugoszlavidt hadba vinné Orosz-
orszag ellen, barmilyen rendszer van is ott uralmon. A szovjettel vald
megegyezést régota siirgették egyes politikusok, kiilondsen a volt dip-
lomata Jovanovic Joca, a diktatira el6tt a szerb foldmiives-part vezére.

Most a panszlav eszme kidomboritasaval készitették el6 a dél-
szlav kozvéleményt az orosz szerzddésre. Markovié Lazar Kkifejtette,
hogy a Szovjet szlav szolidaritdsbol fordult a négyhatalmi egyezmény
ellen (Pravda, 1933 apr. 12). Késébb a Keleti Locamét a négyhatalmi
egyezményre vald valasznak mindsitették. (Politika, 1933 jon. 1).
Az egyezmény alairasat a szerb kozvélemény rokonszenwel fogadta.

A Keleti Locamo megkdtése Ota immar tiz hoénap telt el és az
orosz—d¢élszlav  viszony véltozatlanul az elvi deklardciondl maradt.
Sem Romadania, sem Jugoszlavia nem vették fel a Szovjettel a diplo-
maciai viszonyt és Csehszlovakidban 1is megmaradt az a sajatsagos
helyzet, amely eddig volt: elismerés nélkiil delegaciok tutjan vald érint-
kezés. Belgradban bizonyara szerepet jatszanak ebben a kirdly érzelmei.
Moszkvaban talan az olasz befolyas és az egész kérdés bagatellizalasa.

A BALKANI BLOKK megalakulisa a délszlav kiilpolitika ez
esztendejének taldn legfontosabb eseménye. A kisantant 10j szervezete
Magyarorszagot akarta a reviziés gondolat feladasara kényszeriteni, a
balkani blokk Bulgariat.

A bolgar—délszlav kozeledés jelenségeit 1933 junius elejéig mar
bemutattuk e lapok hasabjain (,,Délszlav kiilpolitika“, XVIII. 201—
208.1.), ha azzal a felfogassal is, hogy e kozeledésben egyelore tobb a
fantazia, mint a valdsidg. Az ¢év masodik felében a kozeledés kilatasai
javultak, mig az idén ismét er6sen hanyatlottak, hogy a legutobbi na-
pokban ujra kedvezobb fordulat jelentkezzék.

A bolgar—szerb kozeledést kiilondsen a két egyhaz iparkodik elo-
mozditani. A bolgar egyhdz feje, Istvan, szoéfiai metropolita, lelkes hive
a kozeledés eszméjének. Vannak azonban bolgar fOpapok, akik szembe-
fordultak ez akcioval. A metropolitinak emiatt egyes piispokeivel, kiilo-
ndsen Simeon varnai érsekkel Osszelitkozései vannak. S bar a mult
Oszre tervezett jugoszlaviai latogatasa egyelére még tisztazatlan okok-
bol el is maradt,! husvéti pasztorlevelében is a kozeledés sziikséges-
ségét hangstlyozza (Obzor, 1933 jal. 1, aug. 4, szept. 27, 29, okt. 12,
14,15; 1934 apr. 8). A bolgar politikai életben a Demokratiéeski Zgo-
vor ellenzi, a baloldali ellenzék siirgeti a kozeledést. A baloldali ellen-
z€ket Bulgaria kimaraddsa a Keleti Locarnobol az elszigetelddés aggo-
dalmaval toltotte el és sietett egyéni kezdeményezésekkel Belgrad ba-
ratsagat keresni. A Dbolgar kormany a szabad kéz politikdjat hirdeti
(Obzor, 1933 jul. 6, 11, 16, aug. 13, 18, 25, szept. 16, 26, okt. 4).
A kozeledés iigyét kivanta szolgalni Herriot augusztusi szofiai latoga-

' A La Macédoine (1933 okt. 22) azt irta, hogy a bolgar egyhazi delegacié
Macedoniat is meg akarta latogatni, hogy a lakossagra a bolgar-szerb kozeledés ira-
nyaban hasson. Miutdn azonban bolgarul prédikaltak volna, Belgrdd ezt nem engedte
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tasa is. A hivatalos Bulgaria a legnagyobb tisztelettel fogadta a volt
premiert, dé Herriotnak a status quo-ban valé végleges megnyugvast
ajanlod tandcsai, mint a délszlav-—bolgar kozeledés mulhatatlan el6fel-
tétele, visszautasitdsban részesiiltek. Herriot november folyaman Pa-
rizsban eldadast tartott Bulgariarol, mely eldadasban bolgarbaratnak
vallotta magat. Siirgette a bolgar—szerb baratsag elmélyitését, de ala-
hazta, hogy a macedon kérdést megoldottnak tartja. (Narodna Od-
brana, 1933 aug. 27, Politika, 1933 szept. 1, Novosti, 1933 szept. 4,
Obzor, 1933 szept. 8, Vreme, 1933 nov. 28.)

A tobbé-kevésbbé hivatalos jellegli akciokat tarsadalmi megmoz-
dulds is kisérte. Belgradban bolgar—délszlav, Szoéfidban délszlav—
bolgar egylet alakult és nem mult el hét, hogy az egyik vagy masik
részr6l valami latogatds, vendégszereplés, kiallitds stb. ne probalta
volna a kozeledés ligyét eldmozditani. A kezdeményezés altaldban véve
Belgradé wvolt, de a szerb kezdemény visszhangra talalt Bulgaridban.
Nagyon érdekes volt a szerb Rotary-klub szofiai latogatasa. Mikor
err6l  Stojadinovido hazatért, tapasztalatairol egy cikkben szamolt be.
Megbotrankozasat fejezte ki, hogy a 700 km hosszii szerb—bolgar
hataron egyetlen megengedett atkelés van Caribrodnal. A keleti ex-
pressz jar itt at. Ellenben az orszagutat fii nétte be. A bolgarok 90%-a
békét akar Jugoszlaviaval. Némelyek a két allam egyesiilését kivanjak,
masok a vilaghdbortiban elvesztett teriiletek (Caribrod, Bosiljgrad,
Strumica) visszaadasat, ismét masok a bolgar kisebbség elismerését
Macedonidban. A tobbség tudja, hogy ezek fantasztikumok és a mace-
doniai bolgar iskolak iiresen maradnanak (?), éppen ezért egyelére a
megértés atmoszférajat iparkodik megteremteni (Politika, 1933 nov. 14).

A Dbolgar—szerb kozeledési akcié legfontosabb mozzanata a két
szuverén taldlkozdsai voltak. A bolgar cari par olasz, francia, angol
utjarol hazatérében a belgradi palyaudvar kirdlyi varotermében a szerb
kiralyi par vendégeként egy orat toltott (Obzor, 1933 szept. 10). A
talalkoz6 mindkét orszdg sajtojaban rokonszenves visszhangot keltett.
Par hét mulva balkani utjan a szerb kiralyi par Euxinogradban a cari
par vendége volt (Obzor, 1933 okt. 5). Ezutan kovetkezett a céar Ocs-
csének, Cyrill csaszari hercegnek, latogatisa Belgradban (Obzor, 1933
nov. 12). Egy honap mulva a cari par, Cyrill csaszari herceg és a bol-
gar miniszterelnok  kiséretében, haromnapos hivatalos latogatast tett
Belgradban. A fejedelmi latogatasok lebonyolitdsanak technikdja ma
mar igen fejlett, de til minden rendezettségen a belgradi lakossag vald-
ban spontan melegséggel fogadta a bolgar felségeket. MuSanov bol-
gar premier a belgradi 1jsagirok bankettjén minden talzas nélkiil mond-
hatta: Azért jottiink ide, hogy szomori emlékeket tordljink ki emlé-
kezetlinkbol és hogy a bizalom és baratsag 10j viszonyat teremtsilk meg
a két testvémemzet kozott. (Obzor, 1933 dec. 14.) A francia sajtd
szokatlan érdeklodéssel figyelte a cari par latogatdsat és igen jozanul
allapitotta meg, hogy konkrét eredményt egyelére nem lehet varni, de
a két nemzet 0 utakra tért és egymashoz vald viszonyaban Uj fejezet
kezdddik. A cari par 1934 januar végén hivatalos latogatdst tett Bukarest-
ben is. Boris car Ujabb pdarizsi Utja utdn ismét keresztiil utazvan Jugo-
szlavian, Sandor kirdly egy darabon elkisérte (Obzor, 1934 marcius 5).
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Persze voltak a kozeledési akcidonak kevésbbé kedvezd mellék-
zOongéi is. Ilyen volt a bolgar teriiletre tévedt szerb pilotak tigye (Obzor,
1933 jul. 2). A megujuld szerb panaszok, hogy a bolgar kormany nem
Iép fel kelld eréllyel a Macedon Komitéval szemben, sét Dimov mi-
niszter szovetségben volna vele (Politika, 1933 jon. 16, okt. 11, 13,
Novosti, 1933 okt. 15, Obzor, 1933 nov. 5, 1934 jan. 31). A bolgar
kormany ugyan megrendszabalyozta a komitét, s6t a huzamos idén at
Bulgaridban tartozkodd emigrans horvat képviselét, Dosen Markot, is
rabirta az orszdg elhagydsira, de mindez a délszlav sajtét nem nyug-
tatta meg. Ujabban megint olyanokat ir, hogy olasz koltségen nyolc-
ezer fonyi macedén sereg késziillédik Bulgaridban Jugoszlavidba valo
fegyveres betorésre. (Obzor, 1933 nov. 19, 1934 marc. 27, apr. 19.)

Ezek a tdmadéasok, valamint az a tény, hogy a szerb kiralyi par
tobbszor bejelentett szofiai Utja még mindig nem kovetkezett be, mu-
tatjak, hogy Belgrad bizonyos fokig csalodott. Azt hitte, hogy az ellen-
forradalmi ~ Demokratiéeski ~ Zgovor  bukasa,  Stambuliskij  hiveinek
hazatérése, a gazdasagi valsag és a francia befolyas megérlelték a hely-
zetet Szofidban a behodolasra. Amig Romania hajlandé a bolgar kisebb-
ségnek engedményeket tenni, Jugoszlavia minden engedmény el6l me-
reven elzarkozik, hiszen engedmények esetén Macedonia bolgar jel-
lege letagadhatatlan volna. Ha a szépen csengd frazisoktol -eltekintiink
és a nemzetk6zi érintkezés europai formajanak helyreallitisat nem fog-
juk fel vivmanynak, a bolgar—szerb testvériség Belgrad felfogasa sze-
rint a status quo-nak Bulgéria részérdl vald 1j és Onkéntes megerdsitését
jelenti. A Musanov-kormdny a  terilleti reviziot egyelore leg-
alabb elejtette, de nem mondott le a neuilly-i békében a bolgarsag ré-
szére biztositott jogok érvényesitésér6l, amire Jugoszlavia nem kap-
hato.

Ilyen koriilmények kozott Bulgaria nem csatlakozhatott a balkéni
paktumhoz. A balkdni paktum talan két eredonek koszonheti 1étét.
Egyrészt a Németorszag koriilkeritésére torekvé francia politikanak,
masrészt a négy gybztes balkani hatalom azon torekvésének, hogy a
status quo-t biztositsdk és a Balkdnrol a nagyhatalmak beavatkozésat
kizarjak.Titulescu volt a paktum értelmi szerzdje, de atértve a bolgar—
szerb kozeledés fontossagat, a kezdeményezést atengedte Sandor ki-
ralynak, aki Sinaia—FEuxinograd—Konstantinapoly—korfui  utjaval in-
ditotta meg a targyalasokat.

A balkdni paktum el6zményeivel ¢és megkotésének koriilményei-
vel részletesebben nem foglalkozunk, hiszen err6l mar van egy nagy-
becsti magyar tanulmany, melyet mi is hasznaltunk (Szende Zoltan:
,»Uj Balkan felé? Kiiligyi Szemle XI. évf. 127—134.1.). November
végén Riizsdi bey, torok kiilligyminiszter belgradi (Obzor, 1933 nov.
28, 29), majd Maximos gordg kiiligyminiszter zagrabi latogatasa,
(Obzor, 1933 dec. 23) jelzik a targyalasok menetét. A gorogok siirget-
ték az egyezmény aldirasat, mert féltek egy szerb—bolgar kiilon pak-
tumtol, mely valdszinlileg az O rovasukra kereste volna az -ellentétek
kiegyenlitését. Bulgaridt Torokorszag felszodlitotta a balkdni paktum-
hoz vald csatlakozasra. Bulgaria allitolag a jugoszlaviai és a gorogor-
szagi bolgar kisebbség jogainak garantalasat és az Egei-tengeri bolgar
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kikoté Dbiztositdsat kivanta volna (Gric, 1934 jan. 27.). Februar elején
a délszlav, a roman, a torok és a gorog kiliigyminiszterek parafaltak az
egyezményt és felhivtak Bulgariat, kiildje el megbizottait a paktum ala-
irdsdra. A bolgar allaspont az wvolt, hogy Bulgaria kiilon-kiilon kot az
egyes allamokkal baratsagi szerz6dést, de nem megy bele altalanos ér-
vényl balkani paktumba. Erre az egyezményt Athénben 1934 februar
9-én Bulgaria nélkiil alairtdk (Obzor, 1934 febr. 4, 6, 7, 8, 11.). Mu-
Sanov a sobranjéban azzal indokolta Bulgaria tartdzkodasat, hogy res-
pektalja a neuilly-i békét, de azt kivanja, hogy masok is tartsdk tisztelet-
ben az ebbdl fakadd bolgar jogokat (Obzor, 1934 épr. 1.).

A balkéni paktumban a négy balkdni hatalom garantidlja egymas
jelenlegi balkani hatarait. A paktum tehat Jugoszldvia esetében a ma-
gyar, osztrdk és olasz hatarokra nem vonatkozik. A paktum értékébdl
sokat levon az, hogy két balkani allam (Bulgédria és Albania) nem irtak
ald. Kideriilt az is, hogy a paktumot a szOvetséges allamok masként és
masként magyardzzak. Egy olasz—délszlav haborra a paktum nem
vonatkozik. De ha pl. Bulgaria kihasznalva e haborat, megtamadna
Jugoszlaviat, torok és gorog felfogds szerint nem 4llana el6 a casus
foederis, holott a bolgar tamadéds veszedelmeztetné Jugoszladvia bal-
kani hatarait. Nem szabad azonban az ilyen kombinacioknak thlsagos
jelentdséget tulajdonitani. A jelen viszonyok kozt egy elszigetelt olasz
—délszlav habord nem képzelhetd el. Ez eurdpai konfliktust jelentene.
Eurdpai konfliktus esetén pedig az egyes allamok magatartasat nem
szerzOdéseik, hanem érdekeik szabnak meg.

Sem a bolgar—szerb kozeledés, sem a balkdni paktum nem valo-
sitottdk meg a szerb reményeket teljes mértékben. De ha objektivek
akarunk lenni, el kell ismerniink, hogy ma a balkani helyzet Jugoszla-
vidra nézve kedvezObb, mint egy évvel ezeldtt. Bulgiria magatartdsa-
nak inkdbb erkolcsi jelentésége van. Bulgaria, sajnos, ma alig van ked-
vez6bb helyzetben, mint volna Magyarorszdg, ha Ausztridban a szo-
cialistak gyo6ztek volna és ez a szocialista Ausztria belépett volna a kis-
antantba, mi pedig a kisantanthoz nem csatlakoznink. Eppen ezért
Belgrad 1 kisérletet Ohajt tenni Bulgéaria beléptetésére, esetleg a reni-
tenskedé Gordgorszagnak a blokkbol vald kivalasaval (GxiO, 1934 apr.
10, Obzor, 1934 m4j. 5.).

AUSZTRIA SORSA tette a mult évben ismét aktudlissa a kozép-
europai kérdést.

Ismeretes Benes tétele: inkabb Anschluss, mint Habsburg-restau-
raci6! Aki ismeri a cseh koztarsasdg fOldrajzi elhelyezését és azt a
tényt, hogy a koztarsasagnak harom és fél milli6 német lakosa van,
csodalkozva hallhatja e tételt. Hiszen Anschluss esetén harom oldalrol
fognd koriil Csehorszagot Németorszag ¢és a politikai hatart majdnem
mindeniitt 4tlépné a német néprajzi hatdr. Benes tételét valosziniileg
ugy kell érteni, hogy a Habsburg-restauraciéo alig érinti a gydztes nagy-
hatalmak érdekeit, tehat e specialisan dunavolgyi kérdésre kell kon-
centralni a kisantant erejét, mig az Anschluss igen sulyosan érinti az
olasz és a francia érdekeket, az ellene vald kiizdelmet tehat redjuk kell
bizni. Miért hadakozzék Pradga az Anschluss ellen, mikor ezt a kérdést
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ugy sem tudja eldonteni? Ellenben a restauraciét a kisantant esetleg
megakadalyozhatja.

Az Anschluss kérdésében a kisantant kiilonben sem volt egységes.
Jugoszladvia Ovatosan bar, de Németorszdg felé kozeledett. A csehek
németbarat allasfoglalasa taktikai, a szerbeké érdekeikbdl fakado. Es
nem is Uj dolog ez a délszlav politikdban! A Magyar Szemle Kincses-
taraban 0t évvel ezel6tt megjelent Jugoszlavia-kotetben mar tajékoz-
tattam err6l a magyar olvasokozonséget. A német orientdcidnak a nyil-
vanossag el6tt Jovanovic Joca a fOpropagatora, akir6l ott megirtam,

hogy

,»vilagosan egyetértésben dolgozik Marinkoviccsal. Jovanovic nemcsak
Ausztria  csatlakozasat nem ellenzi, hanem a német-olasz ellentétek folytan
egyenesen szorgalmazza is. Azzal az indokolassal, hogy igy Itdlia nem
hasznalhatjia ~a  gyamoltalan  Ausztriat  felvonulasi  teriiletnek  Jugoszlavia
ellen, hanem habord esetén a Jugoszlavia északi hatdranak mai  osztrak
része legalabb is Dbiztositva lesz. A Radié halalat kovetd zavaros hely-
zetben, 1928 augusztusaban, Jovanovic még adriai  kijaratot is  hajlando
volt  Németorszagnak  adni, ami Berlinben, mint nem komoly ajanlat,
visszatetszést  keltett. =~ Komolyabb  dolog ennél a  horvat  Tresio-Paviéio,
volt délszlav  kovet, fejtegetése (Obzor, 1928 febr. 10), mely egyebek
kozt azért ajanl német orientdciot, mert a délszldv vasutak csak a németek
segitségével épitheték ki és csak a német mérnokdk hozhatjadk a délszlav
banyakat oly allapotba, hogy Jugoszlavia felfegyverkezhessék az  Olasz-
orszag elleni haborura. A  Németorszaggal valé szovetkezés egy erGsen
megvaltozott  eurdpai  helyzetben a  délszlav  kiilpolitikanak  olyan  kombi-
nacidja, amely nagy veszedelmeket rejthet magaban nemcsak jelenlegi
ellenségeire, hanem jelenlegi barataira nézve is.“ (70—71. 1.)

Ehhez még hozzaflizhetjiik, hogy a német jovatételi széllitdsokkal
szerb cégérek alatt egész sereg német vallalkozd, mérmdk és munkds
szivargott be Jugoszlavidba, ahol céltudatos munkaval a német—szerb
baratsagot erdsitették meg.

Mikor 1931 marciusaban kipattant a német—osztrdk vamunid
terve, Jugoszlavia magatartdsa Franciaorszdg iranydban tobb mint gya-
nis volt. A diktatira a délszlav sajtoban a vamunié mellett és ellen
nagy vitat rendezett és az orszdgot kormanyzé Narodna Odbrana hiva-
talos lapjaban nyiltan megirta, hogy az egyik oldalon allanak Jugo-
szlavia szOvetségesei, a masik oldalon Jugoszlavia érdekei. Hogy végiil
a szerbek a franciak oldalara alltak, az egyrészt arra vezetendd vissza,
hogy a francidk, akik a diktatra kikialtdsa ota Jugoszlaviatél megvon-
tak segitségiiket, kolcsont folyodsitottak, masrészt arra, hogy a dolgok
alakulasa reménytelenné tette a vamunio ligyét.

Hitler uralomrajutasat a délszlav diktatira sajtdja eleinte egészen
szabadkOmiives-szemiivegen at nézte. A Szlovénidban jelentkezd hit-
lerianus  mozgolddasokkal szemben kiméletleniil 1épett fel (Novosti,
1933 apr. 4, Morgenblatt, 1933 jan. 9.). Par honap milva azonban
Belgrad revidealta a hitlerizmusrol vallott felfogasat, Osszefiigg ez
taldin azzal is, hogy a délszlav szabadkOmiivességnek a diktatira alatt
megszerzett tulnyomd befolydsa az allamiigyekre széles rétegekben
visszatetszést keltett. Nem akarunk itt részletesen foglalkozni ezzel az
inkabb belpolitikai kérdéssel, legyen elég arra utalnunk, hogy a Na-
rodna Odbrana eltiltotta tagjait a szabadkOmiivességben valé részvé-
teltdl (Obzor, 1934 febr. 18) és hogy a Jugoszlavia-nagypaholy a dél-
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szlav paholyokat kongresszusra hivta Ossze, hogy a jelentkezd -ellen-
séges szellem leszerelésérdl tanacskozzanak. A paholyok hattérbe szo-
ruldsa a cseh—szerb és a francia—szerb relaciok gyongiilésének min-
denesetre egyik oka. £ relaciok gyongiilése magaban véve is ndvelte a
nagyszerb terrorista reakcid ¢és az ellenvéleményt lehengerel6 nagy-
német nacionalizmus kolcsonds rokonszenvét. A mindig katholikus-
ellenes Belgrad 0sztonosen idegenkedett a katholicizmus elveit az
allaméletben megvaldsitani akar6 Dollfuss-korméanyrendszert6l, viszont
a szerb pravoszlavba a bitlerizmussal taldlkozott a valldsi eszmének az
allamcélok szolgalataba allit6 torekvéseiben.

Ez inkdbb a tudat alatt haté tényezOk mellett adva van az, hogy
az Anschluss-nak Itadlia a legnagyobb akadalya és hogy Jugoszlavia
Olaszorszagban latja legnagyobb ellenségét; adva van az, hogy az
osztrak Onallosag egy osztrak-magyar allamszovetséget eredményezhet,
ami egyarant jelenti az Anschluss elasasat és a magyar revizid kezdetét;
adva van, hogy Jugoszlavia a revizidnak legelszantabb ellensége és a
harmadik birodalom otthagyta a revizidos frontot; adva van, hogy a
kisantant a dunai statusquét akarja és a német kisebbségek nemzeti
akcioik alapjaul e status quo-telismerték. Akiolvassa a délszlav lapokat,
az tudja, hogy 4llando témajuk az olasz héaboras késziilddés, Jugo-
szlavia mai teriilete felosztasanak allitolagos olasz és magyar tervei, az
a vad, hogy a horvat és a macedén forradalmi mozgalmakat Italia és
Magyarorszag szitja, s6t a politikai merényleteket e két allam teszi lehe-
tové. Ezekkel a fantasztikus hirekkel vastag konyvet tolthetnénk meg.
A békék sérthetetlenségét hirdetd Belgrad nem nagyon kovetkezetesen
az Anschlusst hajlandé elfogadni és a felosztasi szandékokat szimatolo
diktatira Anschluss esetére a karinthiai ,,A“ zoénat koveteli (Morgen-
blatt, 1933 jun-4.) Obzor, 1933 dec, 23. 29, 1934 jen. 6.). A belgradi
német—délszlav klubban a kozonség tapsai kozott fejtegette Jovanovid
Joca, hogy a versaillesi béke az oka minden bajnak, hogy a hitlenzmus
nem Aatmeneti jelenség és Jugoszlavianak semmi oka sincs rokonszenv-
vel nem kisérni az 0j német fejlodést (Obzor, 1933 okt. 6.). A jugo-
szlaviai német sajtot a kiilonben annyira szigora délszlav cenzira egé-
szen szabadjara engedte ¢és ez a ndci-sajtot is felilmulta az Ausztridt
tamado kiméletlenségben. Ausztria kénytelen volt el6bb a marburgi
Mariborer Zeitungot, azutain az ujvidéki Deutsches Volksblattot Kkitil-
tani (Obzor, 1934 jan. 20, febr. 15.).

A réomai harmas taldlkozé utdn a német politika nyiltan megindult
Belgrad felé. A naci-sajtdé meleg hangon kezdett irni Jugoszlaviarodl.
A rohamcsapatok parancsnoka, Rohm kapitany, nagy kisérettel Ragu-
zaban toOltotte a hlsvéti iinnepeket. Németorszag meghivta a délszlav
ujsdgirokat egy németorszadgi korGtra. S6t ha a jelek nem csalnak, né-
met r1észrél kisérlet tortént a szerb—bolgar kozeledés eldmozditasara
is (Obzor, 1934 marc. 4, 14, 15, 17, 21, 22, 29, apr. 4, 10, 26,
maj. 1, 3).

Jugoszlavia eltavolodasat a francia—cseh szdvetségi rendszertdl
¢élénken bizonyitjdk azok a sajto-kommentarok, melyekkel Barthou
varsoi utjat kisérték. A Lengyelorszaghoz vald kozeledés régi kisantant-
torekvés. A négyhatalmi szerzédés idején Markovic Lazar az Esprit de
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Belgrade-ban a szlav allamok szOvetségét siirgette, hogy a szlavsagot
tobbé ne érhesse ilyen capitis deminutio (Obzor, 1933 jun. 18, Slovenec,
1933 jul. 7, Jutro, 1933 jul. 9. Obzor, 1933 jul. 20.). A lengyel par-
lament tagjainak szeptemberi jugoszlaviai latogatasat Belgrad pan-
szlav tlintetésként rendezte (Obzor, 1933 szept. 2, Gric, 1933 szept.
20), de a lengyel kozvélemény a kisantant szerelmi vallomasait rezer-
valtan fogadta. Az 1934 jen- 26-4n megkotott lengyel—német egyez-
mény felvilagositotta Belgradot, hogy a cseh baratsig ez iranyban is
tehertétel. Alig torédve tehat a nagy francia protektor ¢érzékenységé-
vel, szinte lelkendezve jelentették Barthou utjanak balsikerét. A lapok
alahuztak, hogy a dunai kérdés Lengyelorszagot kozelrdl érdekli, hogy
dunai politikdjanak a Romaéniaval vald szovetség és ,a kozépeurdpai
katholikus nemzetek egyiittmiikddése az alapja (Obzor, 1934 apr. 28,
26). Mintha észre sem vennék, hogy a dunavolgyi problémanak ez a
fogalmazasa alig kiillonbozik a romai koncepciotél és hogy Jugo-
szlavidban is két kis elnyomott kozépeurdpai katholikus nemzet él:
a horvét és a szlovén... Ave Polonia!

MAGYARORSZAG a targyalt esztendének csak els6 felében fog-
lalkoztatta a délszlav kiilpolitikat. Az olasz—magyar—osztradk kozele-
dés kezdete 6ta mar csak mint e blokk egy tagja részesiil figyelemben,
ami persze nem teszi azt, mintha veszitettiink volna jelentdségben.

Az allitblagos magyar revizidos kivansagok, a ,hiteles forrasbol®
szerzett értesililések, hogy a Duce Jugoszlavia felét egy fiumei korri-
dorral nekiink 1igérte, a magyar beliigyminiszternek Beremenden tett
hasonléan hiteles revizids nyilatkozatai fel-felbukkannak . délszlav saj-
toban (Narodna Odbrana, 1933 4apr. 2, Novosti, i“gfaug. 12, Jutro,
1933 °kt. 31, Politika, 1933 okt. 31). Scotus Viator revizidellenes
tanulmanyait is csatasorba Aallitottdk. (Obzor, 1933 aug. 13, 24.) A
revizio ellen Szabadkdn ¢és Belgradban tiltakoz6 gytiléseket tartottak
valogatott gorombasagokkal fliszerezve (Obzor, 1933 apr. 11, maj. 30).
Igen éles beszédet tartott a skupstindban Srskic miniszterelnok is a
reviziés kérdésrdl, fegyveres leszamolast helyezve kilatasba (Obzor,
1933 jun. 7).

Akadtak jozanabb allasfoglalasok is, melyeket azonban kar volt a
magyar sajtoban felfijni. Dimitrijevic Mita képviseld skupatinai beszé-
dében oOhajtandonak mondta a magyar—délszlav kozeledést. Magyar-
orszag kozponti fekvése a Duna volgyében ¢és Bethlen meddé kis-
antantellenes politikaja a kisantant gazdasagi terveinek utjdba ezer aka-
dalyt gorditett. Most hogy a négyhatalmi egyezmény végleg megsziin-
tette a magyar reményeket, az Uj premier, aki tud szerbiil és ismeri a
délszlavokat, meg fogja érteni az idok jelét (Obzor, 1933 jul. 27). A Na-
rodna Odbrananak, gy latszik, nem tetszett a mérsékeltebb hang, mert
rogton e beszéd utdn megirta, hogy igenis legyen kozeledés, de a ma-
gyarok elébb lassdk be, hogy a bajuszpedron kiviill semmit ki nem talal-
tak, egész kulturajukat idegeneknek, fOleg szerbeknek, koszonhetik...
(Narodna Odbrana, 1933 jul. 30.)

A jugoszlaviai magyar kisebbség jogait még Scotus Viator is rek-
lamalta. Metikos képviselé ellenben meginterpellalta a miniszterelno-
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kot, mert a kormanypart ujvidéki gyiilésén magyarul is szonokoltak,
ami veszedelmezteti a Vajdasdg nemzeti jellegét. Tiltakozott az ellen is,
hogy a magyar szonok az elcsapott magyar vasutasok visszahelyezését,
az agrarreformban a magyarok részesitését, magyar tanitoképzdt stb.
helyezett kilatasba (Obzor, 1933 jun. 10). Ujvidék és a Vajdasag ma-
gyar tarsalgasi nyelve masoknak is nagyon fajt (Obzor, 1933 jul. 19,
aug, 6), s6t a Narodna Odbrana tiltakoz6 népgylilést tartott amiatt,
mert Belgradban sokan magyarul beszélnek, az utcdkon magyar lapo-
kat arulnak stb. (Obzor, 1933 szept. 22.)

A koltségvetés targyalasakor lJeftic kiiligyminiszter, mind a kép-
visel6hazban, mind a szenatusban expozét tartott. Restauracid esetére
haborival fenyeget6zott és a romai harmas egyezmény alkalmabdl a
Jugoszlavia hazaaruldit tamogaté allamok ellen rendezett kirohanast.
(Obzor, 1934 marc. 13, 14, 28.) Knickerbockemek mar mérsékelteb-
ben nyilatkozott. £ nyilatkozat szerint Hitler mogott ott all az egész
német nemzet. Ott 4U minden német a birodalom hatarain kiviil is.
Mussolini csak egy kisebbségre tamaszkodik. A Habsburg-restauracio
nem sziintetné meg Ausztridban a naci-propaganddt és végeredmény-
ben csak arra volna jo, hogy ne csak Ausztria csatlakozzék a harmadik
birodalomhoz, hanem Magyarorszdg is. Ha a Habsburgok visszatér-
nének, igen komoly helyzet allana el6. ,,A magunk részérél meg va-
gyunk gy6z6édve, hogy ebben az esetben a nagyhatalmak érdeklédné-
nek. Nekiink, gyongébb allamoknak, az osztrdk kérdést az érdekelt
nagyhatalmakra kell biznunk.” (Obzor, 1934 marc. 30.)

A KALIMEGDANT, Belgrad e gyonyorii zold oazisat, a torok a keleti
ember jelképes beszédével Fityir Bajimak, a Tépelédések Fokanak ne-
vezte el. Valoban, aki ott all, lehetetlen nemtiinddnie emberek,nemzetek,
orszagok sorsanak oOrok forganddsagan. ElStte lenylig6z6 panorama: a
Szavat magaba fogadd Duna, szinte beldthatatlan folyamoriassa dagadva
és rajta tal a kodiilte, banatos, végtelenbe vesz0 magyar rona. Ez a kép
évezredek ota mindig ugyanaz. A torténelem alig-alig hagyott rajta nyo-
mot, pedig itt romaiak, gorogok, bolgarok, magyarok, szerbek, torokok
valtogattak egymast, milliok és milliok ontottak itt vériiket a legkiilonbo-
zObb eszmék szolgalatiban. Minddssze hatvanhét éve, hogy az utolsd bel-
gradi pasa bevonta a proféta zaszlajat! Még élnek Belgradban emberek,
akik lattdk, mikor a padisah rendeletére atadta a véar kulcsait Obrenovié
Mihaly fejedelemnek. Valdban e vilagon csak egy 6rok: a valtozas 1

A délszlav  kiiliigyminiszter nem szokott tOprengeni, filozofalni.
Ha a Tépelodések Fokara felmegy, alighanem csak a mogétte maradt,
Parizst jatszo6 larmds, poros balkdni nagyvaros életének liiktetése ér-
dekli. Pedig érdemes volna néha eltinddnie: Quo vadis Jugoslavia?
Egy minden képzeletet felilmilé oridsi diadal hihetetlen szerzemé-
nyeit két kézzel pazarlod. Otthon mindenkit elnyomsz, mindenkit
ellenségeddé teszel. Szerzeményed biztositékait csak a fegyverben kere-
sed. Kiilfoldon régi barataidat cserben hagyod, de hiiséget kovetelsz
tolik. Uj baratok utin indulsz, de ellenségeikkel baratkozol. Quo vadis
Jugoslavia?
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