A merkantil és physiokrata irany mint
tényezo a nemzetek gazdasagi arfolyamaban.

Irta: BALAS KAROLY.

1. Nemcsak az emberek mindegyike nem ¢l egyenlden
tervszeri életet, hanem nagy kiilonbség van ebben a tekin-
tetben az egyes nemzetek tarsadalmai kozott is.

Az egyik nemzet tarsadalma tgyszolvan oOntudatlan passi-
vitdssal futja meg gazdasagi életfolyamatat a mindennapi élet
szeszélyesen alakuld koriilményeihez képest, mig a masiknak
energidgja kovetkezetes Kkifejezésre jut abban, hogy gazdasagi
nagysaga ¢és joléte megalapozasanak szolgalataba allitja allami
szervezetét ¢és nemzeti hatalmat. Az egyik nép tarsadalma
csak egyéni szempontb6l ismeri a gazdasagi gondokat, mig
a masiknak geniusa évszdzadokon keresztiil szivosan kovetett
nagy gazdasagi érdekpolitikat forraszt ki magabol, ugy hogy
nemzeti ¢€letének nyilvanulasa a masik nép gazdasagi atomis-
musaval szemben a collectiv czélokért és collectiv erdvel meg-
kiizdott gazdaséagi harcz jellegét olti fel.

A torténelem mutatja, hogy vannak nemzetek, melyek
hatarozottan  nagyobb, szivosabb  kodzgazdasagi individualis-
mussal 1épnek fel nemzetkézi téren a tobbieknél és nemzet-
kozi  politikajukbol — kovetkezetesen  eszkozt tudnak — faragni
gazdasagi nagysaguknak és sulyuknak névelésére.

Manapsdg a nemzeti hatalomnak a gazdasagi érdekek
ontudatos szolgalataba allitdsa, mondhatjuk, jellemz6 vonasa
minden erds és Onnalld nemzet politikajanak. A mult idokre
vonatkozolag ezt a jelenséget a modern nemzetkdzi politika-
hoz hasonlé kovetkezetességgel csak a kereskedd nemzeteknél
lattuk nyilvanulni. S6t, azt mondhatjuk, hogy a legljabb
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idékig a leginkabb kereskedelmi politikat folytatott és ilyenre
leginkabb rautalt-Anglia adta legclassikusabb példajat az ujkor-
ban annak, hogy miképpen rakta le egy hatalmas kiilkeres-
kedelmi politika a nemzetkdzi viszonyok kedvezd conjuncturai-
nak kovetkezetes kihasznalasaval egy vilagbirodalom ¢és egy
0sszehasonlithatatlan nemzeti gazdasag alapjat.

2. Hogy a mai angol nemzeti gazdasdg Iétrejohessen,
arra az angol iparnak fokozatos fejlédése sohasem lett volna
meg tdvolrdl sem elegendo.

Angol ipar volt a kozépkorban is, volt angol kereskedelem
is és mint vizekkel koriilvett orszagnal a hajozasnak is
viragzénak kellett ott lenni. Es még sem ez ipar fejlesztette ki
fokozatosan Anglia mai forgalmat s kozgazdasagat. Ebbdl az
iparbdl, kereskedelembdl és hajozasbol a mai, mely a vilag
forgalmanak a legnagyobb részét foglalja le, még nem fej-
lédhetett volna ki. Hogy a régi angol iparbol és kereskede-
lembdl a mai kialakulhasson, ahhoz a folytonos és fokozatos
fejlédésen kiviil valaminek hozza kellett még jarulnia.

Ez a wvalami a vilagforgalmat, a tengerek felett wvalo
urasdgot Anglia szdmdra megszerz0 torténelmi események-
bol all, melyeket az angol nemzetkdzi kereskedelem érdekeit
mindenek folébe helyezd kovetkezetes kiilpolitika hasznalt ki
vagy idézett eld.

Amikor a mai ardnya angol ipar megsziiletett, t. i. a
XVIIIL. szdzadban, akkor Anglia mar a tengereknek s a vilag-
forgalomnak az wura volt. Az u. n. ipari forradalomnak, a
szovogépnek, a gOzgépnek feltalalasa idejében Anglidnak mar
biztos fogyasztd piaczai voltak ipara szamara s biztos termeld
piaczai a nyersanyagoknak beszerzésére. Abban az iddben
mar készen allott az angol vilagkereskedelem és gyarmat-
birodalom. Az ipar batran volt tehat barmilyen fokra fejleszt-
hetd ebben az iddben, ott voltak mar azok a tengerentili
orszagok ¢és gyarmatok, ahova versenytarsak nélkiil iranyit-
gatta kivitelét s ahonnan kényelmesen hozhatta be gyarmat-
aruitt Ha az ipar hozta volna Ilétre Anglianak forgalmat,
akkor a fogyasztd piaczoknak az ipar fejlodésével ardnyban
kellett volna megszereztetniok, pedig a valdésagban nem igy
tortént. Anglia nem ipardval 1épésrdl-lépésre szerezte azok
szamara a piaczokat, hanem egy hatalmas 16kés folytan meg-
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kezdte a hoditd politikat, diadalmas haborukkal ragadta el
versenytarsaitol azok legjelentékenyebb gyarmatait. Minden-
aron kifejlesztette kereskedelmi flottajat, szoval a vilag fuva-
rosava lett. A spanyol és mas dllamok iparczikkeit is Anglia
szallitotta ezeknek az allamoknak a gyarmataiba, mig sajat
kik6t6ib6l a hajozéasi actaval legfeljebb a sajat hazdjuk ter-
mékeit hoz6é hajokat engedte be. Mikor azutdin mdar készen
volt az angol gyarmatbirodalom, amikor mar ki volt épitve
az angol vildgkereskedelem, mely a vilag tengeri forgalmanak
legnagyobb részét mar akkor kozvetitette, csak akkor tortént
az angol iparnak sokszoros megndvekedése az ipari forra-
dalom korszakaban.

3. Az angol vilagforgalom tehat joval megeldzte az angol
vilagipart. A XVII. szédzadban s a XVIII. sziazad elején az
angol ipar talan mogotte allott még pl. a franczidnak, de az
angol kereskedelem mar joval tulszarnyalta Francziaorszagét.

Az angol vilagforgalom mar régtél fogva a nemzetkozi
fuvarozas jellegével birt és meg is marad bizonyos tekintet-
ben mindig ilyennek. A gyarmrataruk szallitasa tette kezdet-
ben a vilagforgalom fOtevékenységét. Sokkal elobb voltak
Anglianak hajéi megépitve, még mielbtt iparczikkeivel tele-
rakhatta volna azokat.

Csak, amikor mar a vildg gyarmatarainak legnagyobb
részét angol hajok hordottdk az europai kikotokbe, amikor a
vilag 0Osszes kikotéiben a leggyakoribb az angol hajo volt,,
amikor a vilagnak s kereskedelmének az angol kereskedelmi flotta
volt tilnyom6 részben a fuvarosa, akkor sokszorozta meg
hihetetlen rovid id6 alatt s hihetetleniill nagy mértékben
Angolorszdg a maga ipari termelését és hogy ezt olyan roha-
mos aranyban ¢&s szinte tetszés szerinti mértékben tehette,',
annak oka az, hogy az ipari termelésnek megsokasodott
termékeit mar egy meghoditott s nemzetivé valt vilagfor-
galom varta, aminek folytin a mdar készen levo vilagkeres-
kedelem fbleg a nemzeti ipari termelés szolgéalatdba szegd-
dott, forgalma szarnyan annak czikkeit terjesztette.

Az angol nemzetgazdasag kiépitéséhez az biztos ut volt:
megteremteni egy nemzetivé tett vildgforgalmat s mikor ez
mar meg volt, akkor feltétleniil biztos szamitas volt a
mar kézben tartott vildgforgalomra s a mar kézben tartott
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fogyasztopiaczokra egy tetszésszerinti nagysagi ipart épi-
teni. Oly moddon fejleszteni ipart, hogy ez az ipar a maga
erejével és szerencséjével kiizdte ki maganak a maga fogyaszto
piaczait, — bar éppen nem lehetetlen s talan gyakoribb is -
de mindenesetre sokkal keservesebb, bizonytalanabb, hossza-
dalmasabb s kétségesebb dolog.

A nagyipar el6foltételeinek, a forgalomnak és piaczoknak
kézbentartdsa, a  versenytarsaknak mar el6leges kizérasa:
a nagyipari termelés megteremtésének a biztos eszkoze. Az
angol példa ezt mutatja. Ezzel szemben a lassi a bizony-
talan mdd, amely a kevéssé szerencsés helyzeti nemzeteknek
rendelkezésére all, t. i. a piaczoknak Iépésrél-1épésre vald, az
iparnak sajat concurrentialis eszkdzeivel wvalo kikiizdése, a
versenytarsaknak ily modon valo legyb6zése, a lassu, a kétsé-
ges eljards. Az elobbi 1ugyszolvan teljesen biztos alapokra
épiti az ipart, mert el6szOr az annak elofeltételeit fentarto
tényezoket adja meg, az utdbbi ellenben inkabb koczkazatos
vallalkozashoz hasonlit, amely folytonos és elére ki nem szé-
mithat6 esélyekre van bizva.

4. Anglia nagy népességbefogadasi képessége is abban
leli magyarazatit, hogy a vildg kereskedelmének kifejlesztése
folytan olyan ipari kozpontta fejlédhetett, amelynek termelése egy
kivételesen siiri és nagy igényli népesség megelhetését teszi
lehet6vé. Valamikor csupan a rendkiviil termékeny talaju terii-
leteken, mint pl. Kindban, Indidban é&lhetett meg olyan strl
népesség ott, mint Nyugoteuropa némely allamaban. Vagyis
annakeldtte csupdn a természeti tényezok rendkiviili gazda-
saga adta meg ily kivételesen siri lakossagnak a meg-
¢lhetését. A forgalom tokéletesbedésével azonban a kozlekedési
technika, a kereskedelem fejlett wvolta, a kedvezé f06ldrajzi
fekvés is megadta eme slrli népesség megélhetésének a lehe-
toségét. Kereskedelem és kozlekedési eszkozok — fejlettsége
okozzak, hogy egyes orszagok olyan jol ellathatjdk magukat
a sziikségletkielégitésre szolgalo kiilfofdi termékekkel.

Mig tehat a régi idében csakis a fold kivalo termékeny-
sége s természetesen ezzel parosulva a szorgalmas foldmive-
Jés tarthatta fonn egyes orszagok kivételesen siirii népességé-
nek megélhetését, addig ma azt latjuk, hogy ezt a forgalom
technikajanak ~ magas fejlettsége, tehat mesterséges eszkozok
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is lehetévé teszik. A kereskedelem tehdat mintegy athelyezi a
természeti  kincsekkel megaldott tdavolesé  foldrészek természeti
és gazdasagi elonyeit az egyes forgalmi kézpontokba.

A kereskedelem teszi meg azt a szolgalatot az iparos
nemzetnek, hogy a nemzeti ipar altal eldallitott csereértékért
azoknal sokkal nagyobb hasznalati értékkel bird javakat sze-
rez be. Enélkiil az ipar termelte csereértékekkel nem lehetne
ilyen nyereséges functiot végezni. Ha valamely orszagnak
virdagzd ipara van ugyan, de nincs meg az a kereskedelme,
amely a legtavolibb piaczokat biztositand az ipar szamara s
igy a hazai ipar csupan a belfoldi fogyasztasra szorulna,
akkor az iparczikkekben rejld csereértékek a Dbelfoldi nyers-
anyagokban, élelmiszerekben rejl6 hasznalati értékekkel szin-
tén felcseréltetnének wugyan, de mar ugyanannyi iparczikknek
megfeleld csereértékért sokkal kevesebb belfoldi nyerstermény-
ben rejlé hasznalati értéket lehetne becserélni, mint abban az
esetben, amikor a forgalom a nagy hasznalati értékekkel biro
javakat onnan szerzi meg, ahol azok a legolcsobbak, a leg-
nagyobb mennyiségben vannak, vagyis ahol a legkisebb csere-
értékért cserélhetok be azok. Ha belfoldi iparczikket belfoldi
nyersanyagért, hasznalati értékért cserélink be, akkor azért
annyi csereértékeket kell adni, amennyit az a nyersanyag
az iparczikkek eldallitasa helyén belfoldon csereértékben kép-
visel. A belfoldon a belfoldi nyersanyagokért adott iparczikkek
hasznalati értéke sokkal kozelebb all a nyersanyagok hasz-
nalati értékéhez, mint az exoticus termelési helyeken adott
iparczikkek haszndlati értéke. Vagyis belfoldon tobb csere-
értéket kell adni, mint a forgalom altal felkeresett tavoli ter-
melési helyeken. Az angol termeld sokkal nagyobb arban
eladja Anglidban husra nevelt allatjat, mint az argentinai
vagy ausztriliai dallattenyésztd6 az ¢ husat otthon. 4 forga-
lom teszi meg tehdat az iparnak azt a szolgdlatot, hogy az
altala eldallitott csereértékeket olyan helyekre juttatia el, ahol
azokert sokszorosan tobb haszndlati érteket képviselo javakat
cserélhet be, mint az iparczikkek termelésének helyén. igy
csakis a forgalom képesiti az ipart arra, hogy az altala eld-
allitott javakkal olyan elonyds cserére tehessen szert, amely
cserében vald nyereség a csere Utjan szerzett hasznalati érté-
kek nagysagaban nyer kifejezést.
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Ebbdl lathatdlag a nyugateurépai allamok nagyszami s
nagyigényl népességet befogadd képessége igen nagy részben
ezeknek a népeknek a forgalom felett valé uralkodasaban rej-
lik. Az angol kozgazdasag pl. a legfontosabb nyersanyagokat
¢s gyarmatardkat a fold barmely helyén s barmely iddben
biztosan megszerzi ¢és sajat fiainak lakohelyére juttatja.
Mas, kedvezdtlenebb helyzeti orszagok kozgazdasaga nem
rendelkezik ilyen kereskedelemmel és annak kerekeit mozgasba
hozo tékével.

Az a sok értékes nyers anyag ¢és élelmi szer, amelyet
az angol kereskedelem a tengerentili orszagokbol a szigetre
visz be, kétféle nevezetes szolgalatot tesz: mindenekel6tt egy
physikait, t. i. élelmi szerekkel latja el a lakossagot, nyers anyag-
gal az ipart, stb. s egy gazdasagi nyereségbelit, amely abban
all, hogy wugyanaz a nyers anyag nagyobb 0Osszértékkel bir,
pl. Liverpoolban, mint Uj-Guinedban. Ez az értékkiilonbozet
pénzzel egyenlittetik ki a kereskedd, a szallitasvallalkozo
javara, majd a feldolgozas folytan ismét eldallott nagyobb
érték a vallalkozo6 és a munkas javara.

Ekként tehat a nagy forgalom s kereskedelem, tovabba
a nagy ipar, amely munkaalkalmakat teremt, munkabéreket
termel és igy lehetové teszi a nagy tomegeknek a forgalom
altal felhalmozott javakban, sziikségleti czikkekben valé része-
sedését, rendkiviilli modon alkalmas valamely orszag népes-
ségbefogadd képességének emelésére. Egy olyan strli, de
nagy igényll népességnek gazdasagi javakkal olyan mértékben
valo ellatasa, amilyennel azt pl. Anglia népességénél latjuk,
a termelési és gazdasagi technica mai allasa mellett, s6t an-
nak joval fejlettebb allapotaban is alig volna lehetséges, hogyha
ezek az orszagok csupan a sajat teriiletiikon eldallithatd s
csupan azok természeti ereje altal nyujtott javakra volnanak
utalva. A kereskedelem tehat az ezt kezében tartd orszag
szamara idegen foldrészekrél szerzi be azokat a javakat,
amelyeket sajat népessége sziikségleteinek  kielégitésére az
illetd orszag mar nem birna eléallitani.

Igen természetes, hogy a mondottak folytan az ily hely-
zetli allamok joval siriibb és nagyobb szami népesség be-
fogadasara képesek, mint a tobbiek.

5. Elmondhatjuk, hogy ezek a nagy kereskedelmli, nagy
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ipara, erdsen Kkifejlett, kozgazdasagi szervezettel bird ¢és nagy-
igényli népesség befogadasara alkalmas orszagok nyernek a
vilagforgalomban a legtobbet.

Ez alatt a nyereség ¢és veszteség alatt pénzértékben ki
nem fejezhetd nyereséget és veszteséget értiink. A pénz mint
gazdasagi értékmérd nem minden gazdasdgi vonatkozassal
bir6 haszon, kar, elény és hatrany megmérésére alkalmas.
Azt az elényt, amelyet pl. Anglia az 6 nagy forgalmanak ¢&s
iparanak koOszonhet, nem lehet pénzbeli 0Osszeggel szamszerl-
leg lemérni.

Hogy mit nyernek a vilagforgalomban a kereskedelem ¢és
toke eszkozeit keziikkben tartd6 nemzetek, az nem a Kkeres-
kedelmi meérlegbdl tiinik ki, hanem azokbol a pénzbeli érték-
becsléssel le sem mérhetd helyié ti elonyékbdl, melyeknél fogva
egy ily nemzet a mds orszagok ¢és vilagrészek természeti
kincseit oly nagy mértékben allithatja oda sajat polgérainak
fogyasztasi és ipari termelése czéljaira, hogy ennek folytan
egy nagy igényl, culturdju, gazdag ¢és sliri népesség ¢lhet
meg az illetd orszag teriiletén.

6. FErdekes dolog a tizenkilenczedik szizad gazdasagtor-
ténetének tanulsdgaibél annak a ténynek a megallapitasa
hogy a szabadkereskedemi rendszer annak a nemzetnek valt
leginkdbb a javéara, amely megel6zOleg a legkdvetkezeteseb-
ben tudta javara forditani a merkantilismus ellenében kdovetett
politikanak az eszkozeit is.

A szabadkereskedelmi iranyt irodalmi képviseloinek eszme-
harczabol nézve, a merkantilismus legmerevebb ellentétének
kell tekinteniink. SMITH ADAM kegyetlen biralatban részesiti ezt
a rendszert és lesjtéoan szo6l Aaltalaban a gazdasagi politikat
csinalni akar6 allamférfiakrol.

Hogyha azonban egy nemzet gazdasagpolitikai ¢életének
egeészet nézzikk, hogyha nem az eszmék elméleti harczat, ha-
nem a gazdasagi fejlodésnek ugrasnélkiili atmeneteit tekintjik,
akkor lehetetlen oly mereven ellentétbe helyezniink a mer-
tiliskan must a szabadkereskedelmi rendszerrel.

Tulajdonképpen kereskedelmi rendszer mindaketté ugy koz-
gazdasagi, mint gazdasagpolitikai értelemben. Olyan rendszer,
vagy felfogasbeli irdny mindakettd, amelynek a csereforgalom,
a javak kicserélése all a kozéppontjaban. A csereforgalom a
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gerincze mindakettonek, csupan a gazdasagpolitikai modus
procedendi  tekintetében kérlelhetetlenek az elvi ellentétek a
kett6 kozott. A kereskedelem szemiivegén keresztil nézi
mindkét rendszer a gazdasagi életet. Csakhogy mig a régi
Merkantilismus tisztdban volt azzal, hogy a nemzetkdzi gaz-
dasagi élet forgalmaban kihaszndlo és kihasznalt felek és
nemzetek vannak tobbnyire és csak igen kevés esetre lehet
a kolcsonds egyenld hasznot mind a két félre rafogni, addig a
masik merkantilis rendszer, a szabadkereskedelmi rendszer
classikus eszmeaddi szerint a laissez-faire érvényesiilése mellett
a csereforgalomban harmoénia érvényesiill: és mindakét fél
egyenlden nyer és nem veszit egyik sem.

A classikus gazdasagtan idealistai hittek a laissez-faire
harmoéniat, kolcsénds hasznot Dbiztositdé tulajdonsagaiban, a
szabadkereskedelem gyakorlati hivei pedig, mert érdekeik
szemiivegén at nézték a dolgokat, fanatikusaiva wvaltak az qj
gazdasagpolitikai elveknek, mely voltaképpen ugyanolyan egoista
merkarntilismus volt, mint a régi értelemben vett merkan-
tilismus.

Az erdsnek, a hatalmasnak kedvezd rendszer volt ugy a
régi Merkantilismus, mint az uj merkantil rendszer: a free
trade, csakhogy mig az eldbbi természetesnek talalta, a poli-
tikai hatalom eszkozeinek felhasznalasat, addig az erre mar
rda nem szoruld ujabb nemzedékek merkantilismusa sokkal tobb
— talan Ontudatlan — hypokrisist rejt magaban. A szabad-
kereskedelmi Anglia a maga javara hasznalja ki a legridegebb
kiméletlenséggel a gazdasagi és politikai hatalmanak spherdjaba
«es6 mas orszagokat éppen ugy, mint a régi, a hajozasi actak
Anglidja, de az 0 Anglia a kélcsondsen egyenld eldnyodket
és hasznot biztosito szabadforgalom jelszava alatt teszi meg
azt, amit a régiek nem szépitgettek harmonikus theoridkkal.

Azokat a kereskedelmi szerzddéseket, amelyekkel Anglia a
XVIII. szazad folyaman a legjobban megkarositotta a masik
felet a maga elényére, mert iparanak fogyasztdsi piaczava
tette azt, de meggatolta egytttal sajat. ipari és versenybeli
folényével a fogyasztd orszag nemzeti ipardnak boldogulési
lehetdségét, a kolcsonds elonyt és hasznot eredményezd
eljaras mintaképének allitottdk oda, természetesen az ango-
lok. S mert nekik maguknak a lehet6 legnagyobb hasznot



476

hozta ez az eljaras, igazsagosnak, harmonikusnak, a természet
rendjén alapuldnak tartottak azt.

7. A szabadkereskedelmi tan szerint a forgalomban az,
értekek kolcsonosen kiegyenlitddnek s igy egyik fél sem:
veszit, hanem mindakett6 csak nyer. Ha szamban kifejezett
forgalmi értékre gondolunk, kimagyarazhatdo ez. Anglia ad pl.
tiz milli6 font sterlinget gyapotért valamelyik gyarmatnak, az.
utobbi pedig tiz milli6 font sterling értekli gyapotot ad Anglia-
nak. A két orszagnak egymassal valdo forgalmat olyannak
nézték, minthogyha éppen csak két {lizleti Osszekottetésben alld
kereskedé 4allana egymassal szemben. Mert mig ugyanis a
gyapotért adott pénz néhany — kiilonben is angol — filtet-
vényes zsebébe vandorol s a gyapotot megmunkalé gyar-
mati népesség nyomorult taplalékkal s nyomorult munkabér-
rel kénytelen beérni, addig az Anglidba szallitott gyapot nem-
csak szamos gyarosnak noveli vagyonat, hanem szamtalan
gyari  munkasnak juttat feldolgozasra alkalmat és magas
munkabért.

Nemzeti szempontbdl tehat a kiilkereskedelemnek azok a
szolgalatai a legfontosabbak, amelyek a nemzeti teriilet be-
fogadoképességét novelik. Egy népesedési és  népesedés-
politikai munkdmban mostani dolgozatom szempontjainak mar
kiterjeszkedtem nagy részére') és kiilonds stlyt helyeztem
annak kimutatasara, hogy a nemzetkdzi gazdasagi politika a
népek ¢és fajok létért valo kiizdelmében kozvetve népesedési
politikava is valik annak folytan, hogy a gazdasagi conjunk-
turdkat szaporitja meg, amelyek az illetd6 nemzetnek tomeg:
tekintetében valé allandd megnagyobbodasat teszik  lehet-
ségessé.”)

A régi értelmii  mercantilismus korszakdnak gazdasagi
politikdja nagy sulyt helyezett ebben a tekintetben nem csu-
pan a fogyasztasi piaczoknak tekintetett gyarmatok megszer-
zésére, hanem a nemzet fizetési hatalmanak minél nagyobb
felfokozasara, mert abban latta leginkdbb a nemzeti tomeg
jobb modban és nagyobb szamban valdo megelhetésének leg-
biztatobb conjuncturajat.

") A népesedés. 1905. XIII. fejezet.
3 U. o.III-VIIL fej.
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A nagyiparos allam cserébe a nyersanyagokért ipar-
czikkeket ad. Tehat a nemzetkézi forgalomban az az eset
all el6, hogy bizonyos pénzbeli értéket képviseld nyersanya-
gokért bizonyos ugyanily értékli iparczikkek cseréltetnek ki.
Az iparczikk értékében ebbol a szempontbol két foalkatrész
van: 1. a nyersanyag ¢értéke, 2. az ¢érték, amibe annak el-
készitése keriilt, ez utobbit koriilbelil a befektetett munka
értékének mondhatjuk.

Nézziik ugyanis, mit ad cserébe az egyik s mit a madsik
féel. A gyarmat nyersanyagot ad. Ezeknek az anyagoknak az
értékiik Oonmagukban ama tulajdonsagukbol folyik, hogy részint
fogyasztdsra hasznalhaték, részint feldolgozasra fordithatok.
Ha tehat ezek az anyagok nem vitetnének ki a gyarmat-
orszagbol, hanem ott dolgoztatndanak fel s ott hasznaltatnanak
el, mi volna akkor? Az, hogy 1. a feldolgozasért fizetett
munkabér otthon fizettetnék ki, otthon biztositana az szamos
existentidt s 2. hogy az ¢életfentartdsi anyagok otthon emész-
tetnének meg s az otthoni népesség fenntartdsira, jobb tap-
lalkozasara stb. volnanak fordithatok.

S itt nyilvanul az ipar, a forgalom felett uralkod6 orszag
nyeresége ¢és a masik fél vesztesége, mert 1. az iparczik-
kékbe sokkal tobb munka van belefektetve, mint a nyers-
anyagok eloallitasaba, 2. az iparczikkekbe sokkal drdgabb
munka van belefektetve. Ennek a tobb ¢és dragabb munkanak
az arat a gyarmatorszdg fizeti meg az O nyersanyagjaival.
Ez red nézve tehat veszteség, mig a forgalom altal elvont s
megfeleld6 mas anyaggal ki nem egyenlitett nyersanyagok fel-
dolgozasa folytdin el6dlldo munkaalkalmak az iparos-allam
nemzeti nyereségét képezik. Mert a munkaalkalom: életfen-
tartasi alkalom s a népességbefogadasi képességet elomozdito:
tényez6. A nemzetkdézi forgalomban tehat az a nép a nyertes,
amelyik tobb és dragabb munkat fizettet meg a masikkal.

A forgalom s az ipar felett uralkod6 orszdg nyeresége
ekként abban all az Ostermel6 orszagé felett, hogy elvonja s
magahoz ragadja ez utobbitél azokat a munkaalkalmakat,
amelyeket a nyersanyagoknak eléallitdsan tal azoknak fel-
dolgozasa igényel, ugy ezt a feldolgozas altal igényelt munkat,
mint az iparos-allam nagyobb igényi munkéisa altal kovetelt
munkabért az Ostermeld orszdg értékes nyersanyagjaival fizet-



478

téti meg. Ezzel szemben az Ostermeld orszag csak nyersanyag-
jainak otthon, az el6allitas helyén valdo értékét s az annak
eléallitasaba befektetett olcsobb és csekélyebb munka arat
kapja meg. Szoéval az iparos-allam tobb és dragdbb munkat
fizettet meg az Ostermeldvel, mint megforditva.

Tarsadalmi szempontbdl, mint jeleztik, a munkat nem-
csak mint termeld erdkifejtést, hanem mint megélhetési alkal-
mat biztositdé foglalkozast is kell tekinteniink. A tobb munka
ekként tobb megélhetési alkalmat jelent. Az O&stermeld orszag
tehat az 4ltal, hogy nyersanyagjainak feldolgozasat idegen
orszag ipardnak kénytelen 4tengedni, munkaalkalmaktol és
¢letfenntartasi alkalmaktol fosztatik meg s igy teriilete kevesebb
¢s kisebb igényli népesség befogadasara valik alkalmassa,
mintha sajat iparral birna. igy van az, hogyha a forgalom
¢s ipar valamely orszag befogadoképességét noveli, ugyan-
akkor csokkenti az a nyersanyagot szolgaltatd gyarmatorszag
befogadoképességét. A nagyiparos allamok népességének el6-
ny0s helyzete tehat mas orszagok hatranyara all el6.

Kolcsonds  kiegyenlités haszon s eldny dolgdban legfel-
jebb oly érintkezésben all6 orszagok kozott képzelhetd el,
ahol mindkét fél iparczikkeket s nyers anyagokat egyarant
kicserél egymassal. Példdul Német- és Francziaorszdg, Olasz-
¢s Francziaorszag, stb. Egy eurdpai iparosallammal szemben
egy eurOpai Ostermelé orszag természetesen kevesebbet veszit,
mert tobb és dragdbb munkat szamit be nyers anyagjainak
eléallitasa fejében, mint egy gyarmatorszag.

Mindeme koriilményeknek kozgazdasagi szempontbol azért
van nagy fontossdguk, mert a tobb és dragdbb munka tobb
¢s jobb megélhetési alkalmat jelent s az iparosallamok a for-
galom kihasznalasaval ezekt6l fosztjdk meg részben a tdb-
bieket. A kiilkereskedelmi forgalmat és az ipart noveld poli-
tika igy hat kozre egyes orszagok népességbefogadd képes-
ségének novelésére, illetve arra, hogy az iparosallamokban
sokkal stribb ¢s amellett nagyobb igényli népesség biztosab-
ban ¢és jobblétben élhessen meg, mint az Ostermeld orsza-
gokban.

8. A most eldadottakra vonatkozdlag nem szabad azon-
ban figyelmen kiviil hagyni azt a korilményt, hogy a kovet-
kezetes merkantil politikdnak az ezt kovetd népre harulo
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altaldnos eredményei, nem csupan gazdasagi jellegi cselek-
ményeken, hanem, a torténelem tanulsdga szerint hatalmi
tényeken, diplomatiai és hadi sikereken is alapulnak. A mer-
kantil politikat folytaté 4&llam maga is vallalkozéhoz hasonlit,
még pedig egy olyan vallalkozohoz, aki a nemzetkozi politikai
élet esélyeit az elsérendli gazdasagi conjuncturdkhoz szamitja.

A virdgzo kereskedelmi forgalom, az erre épitett ipar, a
politikai  hatalommal szorosan Osszefliggé kategéridk. Ha
ugyanis politikai hatalmanak megingasaval elveszti a merkan-
tilista allam gyarmatbirodalmat, azok természeti Kkincseit is
mas fogja akkor kihasznalni a maga szdmara. A merkantilista
allamnak tehat mar kozgazdasagi és socialis érdekei miatt
nem csupan absolut politikai hatalménak, hanem a tobbi
versenyzd nemzetekkel szemben wvald ebbeli relativ folényének
megtartasaért is allandéan kell aggodnia és szikség esetén
kenyértorésre készen lennie. Ez a korlilmény az Achilles-
sarka nemzeti szempontbol a merkantil politikdnak, hogy t. i.
a gazdasagi jolét korszakai szorosabban kapcsoldédnak o itt
egybe a politikai hatalom szempontjaival, mint mas népnél*
A kiilpolitikai nagy csapdsok sehol sem vonhatnak maguk
utdn hosszi korszakokra kiterjedé kozgazdasdgi katastrophakat
olyan konnyen, mint a kereskedd-allamoknal. Azért nagyon
fontos nemzetgazdasagi szempontbol annak a hangsulyozésa,
miért nem szoritkozhatik egy nemzetnek az élete sem allan-
doan csakis fellendiild korszakokra a politikai hatalom terén
sem, hanem emelked6 ¢és hanyatlo, illetve stagnalo ido-
szakokbol egyarant all az.

A conjuncturdlis kedvezd esélyekre tamaszkoddé merkan-
tilista politikanak tehat észszerlien ellensulyt és kiegészitést
kell taldlnia bizonyos sajat redlis természeti erdikre tdmasz-
kodé physiokratismusban.

Amikor pedig azt mondjuk, hogy ha a kozgazdasagtant
a tarsadalom valamennyi osztdlya hosszu idékon dat valo s
nem csupan a jelenben biztos megélhetése szempontjabol fog-
juk fel, bizonyos tekintetben physiokratikus elveket is kell val-
lanunk, — ezzel korantsem gondoljuk azt, hogy a TURGOT
vay QUESNAY-féle physiokratismus talan kielégitené a modern
kozgazdasadgtant. A mai kozgazdasigtant ki nem elégitheti
tobbé semmiféle egyoldalt irdanynak az allaspontja. Mert ezek
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valamennyije a dolgok rendjét csak egy bizonyos szempont-
bol fogja fel, s ebbdl a szempontbol igazsagokat is allapit
me«, de mindezzel a dolognak csak egyik oldaldt tarja fel.
igy tehat a kiilonbozé iranyoknak egymassal ellentétben allo-
igazsdgai minden ellentmondas daczara is igazsagok marad-
hatnak a sajat szempontjukbol.

De amint az egyoldala physiokratismus ki nem elégitd
tobbe, kiilondsen a legtobb tagot szamlalo tarsadalmi osztalyok
megélhetésének biztos alapja szempontjabél meg nem feleld
az a gazdasagi politika sem, mely tilnyomoéan és egyoldaluan-
csak a nagyiparra és kereskedelemre épit.

A nemzeti jovedelemnek minden része egyarant fontos-
és természetesen az is feladata a kozgazdasdgnak, hogy minél
tobb nemzeti jovedelmet mutasson fel és annak megszerzé-
sére minden megfeleld eszkozt, forrdst és minden conjunk-
turat felhasznaljon. Ez az allaspont csak helyes lehet barmely-
esetben is.

9. Ha Aaltalanos tarsadalmi szempontbol indulunk, ki, -
amelynél a tarsadalom barmely rétegének az érdekei egy-
arant fontosak, s6t a legnagyobb tobbségnek az érdekei a
legjelentdsebbek — akkor visszds allapotot latunk abban,
hogy éppen a gazdag nemzeteknél a tarsadalom legnépesebb
osztdlyainak a megélhetése van a nemzeti jovedelemnek a
conjuncturaktdl leginkabb fiiggd gazdasagi forrasaira alapitva.

Ilyen biztos forrasok els6sorban az Ostermelés, ipar,,
kereskedelem s mdas természetli termelési 4gak ¢és foglal-
kozasok, ha azok az illetd orszdgnak természeti forrasaira,,
sajat termelésére és fogyasztasara vannak alapitva. Masod-
sorban pedig ily természetii ezenkivil minden mas, nem-
csak egyes kedvezObb korszakokban, hanem barmely helyzet-
ben rendelkezésre allo ily forras, amelybdl kiilonosen a leg-
népesebb osztalyok szamara jovedelem ¢és megélhetési alkalom
szarmazik.

Kozgazdasagi szempontbol a barmily helyzetben, de
nemcsak a kedvezd, a fellendiilési korszakokban rendelkezésre
all6 jovedelmi forrasok hangoztatdsa azért nagyfontossagu,
mert kiilonosen a legtobb tagot szamlald tarsadalmi osztalyok
szempontjabol egyediill az olyan nemzetgazdasdg felel meg
rendeltetésének, amely egy nemzetet vagy tarsadalmat a nem-
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zeti élet hosszu korszakain és minden fazisain keresztiil lat
el a kor szerint megfeleléen gazdasagi javakkal s megélhetési
alkalmakkal. Nem pedig az, amely a fellendiilés iddszakaban
muldlagos nemzeti nyereségekre alapitja az egyre novekedd
i0megli legnépesebb tarsadalmi rétegek megélhetését, de semmi
biztositékot nem tud nyujtani ezeknek az osztalyoknak megfe-
lel6 eltartasara nézve abban az esetben, ha a fellendiilo kor-
szakok vagy a kedvez0 conjuncturdk elmaradnak.

Ebbdl a szempontbdl nem nyujt eléggé biztos garantiat
a tarsadalom legnépesebb osztdlyainak jovOjére, a vilagver-
senyre s a kier6szakolt piaczokra alapitott taltengd ipargaz-
dasag, mert a ndveked0 verseny, az ujonnan keletkez6 mas
nemzetek ipara stb. folytdn a kihasznalhaté conjuncturdknak
megrosszabbodasa, a gyors fellendiilés korszakanak elmara-
dasa, a piaczok viszonylagos megfogyasa és a lassibb iitem-
ben vald tovabbfejlodés bizonyosan be fog kovetkezni.

Minél inkabb alkalomszerti, minél inkabb csupan a ked-
vez0 korszakok fellendiilésének hatdsan alapul a kozgazda-
sagnak is kedvezO helyzete, annal valdszinibbek a nemzet-
kozi versenyben vald visszaszoritds bekovetkezendd esélyei is.
Tehat nagy kiilonbség van az orszdgnak sajat teriiletén beliil levo
s ettol physikailag el nem vadlaszthato legkiillonbozébb gazdasagi
s természeti forrdsai ¢és azon forrasok kozott, amelyek csak
valamely politikailag s kozgazdasagilag kedvezd helyzet kovet-
keztében (aminé a nagy forgalom, a virdgzé ipar, kereskede-
lem, nagy fogyaszto és vételképesség) allanak rendelkezésére.

Az els6 kategéridba tartozd gazdasagi forrasok, amilye-
nek pl. az orszag talajanak, éghajlatdnak, asvanyainak, névény-
zetének mindsége, mennyisége, a népesség megélhetésének
els6 ¢és egyszersmind legbiztosabb alapjai. Ezeket kedvezdtlen
politikai helyzet nem ragadhatja el. Az ilyen gazdasigi for-
rasok erejére tdmaszkodd népességnek — mondhatjuk — so-
cialis szempontbol is biztos a megélhetése. Mert ilyen hely-
zetben a népesség nevezetesebb sziikségleteinek kielégitésére
absolute elegendd és minden esetben biztos gazdasagi kincsek
allnak rendelkezésre. Ha ennek daczara a vagyonelosztas
helytelensége miatt visszasak, ki nem elégitok az dallapotok,
egy tarsadalmi kényszerhelyzetben megfeleld socialpolitikaval,
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akar torvényhozési, akar hatalmi eszkozokkel sok mddosithata
a visszas allapotokon.

Ellenben a csupan az iparnak felfokozott termelésére, a
kedvezo kiviteli viszonyokra, az ¢élénk kereskedelemre s a
pénzpiacz elényds helyzetére épitett kozgazdasdg a népesség
legnagyobb szamat kitevd osztalyaira nézve nem nyujtja a
minden idében biztos megélhetés, a biztos jovedelem helyze-
tét, hanem csupan arra az iddre, amig a kedvezd kiviteli
viszonyok, az ¢lénk kereskedelem s ennek alapjan a fokozott
termelési lizemek megvannak. A kedvezd kiviteli viszonyok,,
az ipari termelés fokozott mennyiségét biztositd fogyasztd
piaczok, a kereskedelem, a pénzpiacz virdgzasa par év alatt
megsemmisiilhetnek, vagy megbénulhatnak s akkor elképzel-
hetetlen esélyek ald van a lakossdgnak az a nagy hényada
allitva, amelynek megélhetése ezekben a koriilményekben
talalja fedezetét. Hiaba vannak akkor Amerikanak s mas ten-
gerentuli allamoknak buzatermd teriiletei, a legfontosabb sziik-
ségletek kielégitésére szolgald becses anyagai: azok csak a
gazdag, a vételképes orszagok kozgazdasaganak allanak ren-
delkezésére. Amint a gazdagsag, a vételképesség megszinik,,
akkor ismét csak azokra a gazdasagi forrasokra lesz rautalva az
orszag, amelyek vagy kozvetlenill sajat teriiletén vannak, vagy
amelyek gazdasagi hatalmanak kozvetlen spheraja ald tartoz-
nak. Ez ellen az igazsdg ellen a munka apotheosisa sem
argumentum, mert a munka jovedelmezdsége altaladban véve,
de hozadéka is, az egyén s a tarsadalom vagyonossaga szerint
alakul.

Minél vagyonosabb altalaban véve valamely orszadg tar-
sadalma, annal nagyobb munkajanak a hozadéka is. Epp
ugy, minél jobb gazdasagi helyzeti valamely egyén, annal
tobb hozadékot képvisel a munkdja. Nem kell azt hinni,
hogy csak a gazdag tarsadalmi osztalyok tagjai dolgoznak.
Lehetséges, hogy ezeknél nagyobb a szorgalom a munka
kecsegtetobb  jutalmazasa folytdin, de a fOkiilonbség abban
van vagyonos ¢és szegény nemzetek gazdasagi erdkifejtése
kozott, hogy egyiknél eredményesebbek a munka kilatasai,
mint a masikndl. Mindez azonban csak addig van igy, amig
azok a kedvezd conjuncturdk, amelyek a vagyonos nemzetek
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kozgazdasdganak ilyen kedvezd helyzetét biztositjak, fenn-
forognak.

Ha tehat a kozgazdasagi politikdt annak legnevezetesebb
szempontjabol, t. i. a népesség, a tarsadalom valamennyi osz-
talya és minden rétege s nem mint altaldban az orthodox
iskola, hanem a legnépesebb, de emellett legvagyontalanabb
tarsadalmi osztalyoknak is megfeleld6 megélhetése szempont-
jabol fogjuk fel, akkor lehetetlen, hogy hosszabb korszakot
véve figyelembe, bizonyos phisiocratikus elvek is ne lépjenek
el6térbe.

10. A nemzetek azonban nem valogathatnak oly egysze-
rien a mercantilista és physiokrata politika irdnyai kozott. Az
évszazados fejlodés, a természeti fekvés sokszor az egyik vagy
a masik irdny kovetésére praedestinaljak tilnyomoéan a kiilon-
b6z6 népeket. Hatalmi szempontok ¢és a gazdasagi téren valod
tényleg érvényesithetd — mnemcsak kozjogi — souverainitds
is nagyon kozremiikodik abban a tekintetben, hogy a nagyobb
hatalmi eszkdzoket igényld gazdasagpolitikai irdnyt kovet-
heti-e valamelyik nemzet vagy sem.

Hatalmas kiilkereskedelemre alapitott merkantil politikat
nem koOvethet természetesen barmely nemzet. Ezért az ilyen
kisebb gazdasagpolitikai lehetdségek hatarai kozott mozgd
népeknél sokkal inkabb irrelevans lesz a protectionismus ¢és
a laissez-faire merkantilismusa kozotti ellentét, mint Anglia
példajaban. Inkabb az agrdr ¢és merkantil jelszavak keriilnek
szembe egymassal a kisebb gazdasagpolitikai szerepli nem-
zetek ¢élettben a modern viszonyok kozott. Ez az agrar-
merkantil ellentét pedig ily viszonyok ko6zott inkdbb socialis
és socidlpolitikai, mint kiilkereskedelempolitikai jelleggel bir.
Gazdasagpolitikai tekintetben nagyon fontos kiilonbség ez.

Azokndl a nemzeteknél ugyanis, melyeknek gazdasag-
politikdjuk nem tamaszkodhatik elsésorban egy, akar pro-
tectionista, akar free-trade szellemli kiilkereskedelmi politi-
kara s ennek torténelmi ¢és gyarmatiigyi alapjaira, a gaz-
dasdgiakban valdé realitds szempontjai feltétleniil bizonyos
Physiokratismust kdvetelnek meg.

Ismét hangsulyozom, hogy nem afféle TURGOT-szellemé-
ben vett s egyoldalian a fold erdit szem eldtt tartd physiokra-
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tismust kell érteniink ez alatt, hanem egy olyan atvitt értelmi
modern physiokratismust, mely — ellentétben a nemzetkozi
aazdasagij conjuncturanknak az erdsebb joga alapjan wvald
kihasznalasdra ¢és ennek megfeleld hatalmi kiilpolitikara épiilt
modern merkantilismussal szemben, — az illetd orszag sajat
természeti helyzetének ¢és forrasainak, munkaerdinek gazda-
sagi ¢és culturdlis értékeinek korén belil keresi és keresheti
csak elsG sorban a nemzeti tarsadalom anyagi boldogulasa-
nak lehetdségeit ¢és amely modern physiokratismus ezeknek a
természetszerien mindig rendelkezésre Aallithatd nemzeti sajat
eroforrasoknak mérlegelésével allitja fel egy Ontudatos, terv-
szerll kdzgazdasagi politika kereteit.

A foldkerekség népei koziil ugyanis egyik hatalmasabb,
er0sebb a masiknal. A kedvezdbb helyzetii, hatalmas, mond-
hatjuk nemzetkozi tekintetben szerencsés allamok felvehetnek
¢vszazados politikai programmjukba olyan kozgazdasagi poli-
tikat, mely a belfoldi conjuncturdk kihasznaldsan kiviil és
amazok lehetOségeinek megsokszorozasa végett mas népek
munkaerejét, természeti kincseit, fogyasztd piaczait allitja oda
a kivaltsagos nemzeti faj szolgalataba.

A kevésbbé kedvezd helyzetli, kevésbbé hatalmas és a
nemzetkdzi  gazdasdghatalmi conjuncturdk  szempontjabol ke-
vésbbé kivaltsdgos népeknek azonban be kell latniok, hogy az
0 szamukra — legalabb belathatd idon beliil — az anyagi
boldogulasnak mas eszkdzeit és utait jelolte ki a torténelem
alakuldsa vagy a sors szeszélye. Ez utdbbi népeknek gazda-
sagpolitikdjuk nem Ilehet az aggressiv tulnyomd erére ¢és
hatalomra tamaszkodo, mas népeket és fajokat kizsakmanyold
nemzetkdzi utilitarismus, hanem csupan egy sajat erdfor-
rasait, természeti kincseit, népességanyagat védelmezd, On-
magara tamaszkodé s a Dbelfoldi mezégazdasagnak, iparnak,
kereskedelemnek érdekeit egyarant felkarolé politika. Ennek a
politikanak legelsé gondja az orszag sajat fogyasztasat a sajat
termelése, és sajdat termelését elsésorban a sajat fogyasztasa
szamdra biztositani és ebbdl a czélbol az Osszes termelési
agakat hazai talajon és a hazai conjunctnrak kereteihez mér-
ten kifejleszteni.

A kivaltsagos vilaghatalmi conjuncturdkal nélkiilozo nem-



485

zeteknél csak ilyen iranyu Ontudatos kozgazdasagi politikaban
lehet realitas. Ez a politika kiizd a gyarmatallapot ellen,
melyben az orszag népe mds orszag népének fizet magas
munkabéreket az importalt iparczikkek ardaban, de nem bir az
igényeknek megfelelo megélhetési alkalmakat adni sajat leg-
fiuinkasabb fiainak. Ez a politika a fajmentés, a kivandorlas
megsziintetésének a politikdja, mely a nemzet természeti erdi-
nek, népesseganyaganak és ezzel jovojének defenzivdja: modern
viszonyok kézétt a legmagasabbrendii dntudatos térekvés a
foldi lét legreadlisabb terén valo onallo gondoskoddsra.





