Az ottoman birodalom agrarviszonyai.')

Irta és a Magyar Tarsadalomtudomanyi Egyesiilet 1910. évi januar ho 14-én
tartott tilésén felolvasta: BALINT IMRE.

Torokorszag mezOgazdasagi és  birtokpolitikai  allapotat,
multjat és fejlédésének iranyzatat alig lehet mindazokbdl a nézo-
pontokbdl targyalni, mint a nyugateuropai allamok agrarviszo-
nyait. Az ozman birodalomban agrarstatisztika nincs, a katasz-
teri folvételek is olyan durvanyosak, hogy azokbol még akkor
is alig lehetne kovetkeztetéseket vonni, ha hozzaértd kéz altal
orszagos adatokba Osszedllitva, hozzaférhetok volnanak; de ez
. adatok barmily kezdetleges feldolgozasa is hianyzik. Maga a nép-
szamlalas is becslésen alapul, allatszamlalas egyaltalan nincs,
s az allatdllomanyra, a mezOgazdasagi termelésre és egyéb a
mezOgazdasagi allapot tekintetében szoba johetd adatra nézve
csak egyes allampénziigyi adatokbodl kovetkeztethetiink. Amde
maga az allami koltségvetés is csak 0j keletli intézmény Torok-
orszagban, mert a régi kormanyzati rendszer mellett komoly
koltségvetésrol szo6 sem lehetett. Csaknem egy évtizedre nyuld
torokorszagi tartozkodasom alatt elvont tapasztalataimat statisz-
tikai anyaggal alig tamogathatom s megbizhatoknak csak a
torok allamadossagok ellendrzésére ¢€s kezelésére hivatott nem-
zetkézi  bizottsag, valamint a vasuttarsasagok adatait tartom,
ezek pedig részben helyi szempontbol, részben a statisztikai
anyag targyanak nem megfelelden vétettek fel. Remélheto,
hogy a harom éve fennallo 10j alkotmanyos kormanyzat mely
a cultura minden terén mar is nagyot lenditett Torokorszag
elmaradt allapotain, a statisztika hidnyait is poétolni fogja,
egyelére azonban nagyobbara becslésekkel allunk szemben s

) A felolvasas masodik részét, mely Bosznia és Herczegovina agrarvi-
szonyait ismerteti, a Szemle kovetkez6é szamaban kozoljiik.
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e becslések anndl kevésbbé megbizhatok, mert a keleti népek-
nek a szdmok irant nincs kelld érzékikk és kozmondasos, hogy
Torokorszagban a kétszer-kettd sem négy, hanem csak koril-
belil négy. Ezenkivill a torok agrarius népesség még ma is
merOben naturalgazdasagot folytat; a pénz értékével alig van
tisztdban s a pénz nala: aru; a torok nem azt mondjat
hogy a foldje vagy termése ennyit ér, hanem azt, hogy a
pénz ennyi juhot vagy foldet ér. Mindez eléggé megneheziti
a viszonyok targyias ismertetését, mindazonaltal megkisértem
vilagos képét adni a mai gazdasagi allapotnak, szokasjogi ¢és
codifikalt joganyagnak s mindazoknak az agrarkérdéseknek,
amelyek egy primitiv gazdasagi fejlodottségli orszag gazdasa-
gara alkalmazhatok.

A torokorszagi foldbirtokrendszer mai 4llapota nem terri-
torialis hagyomanyokon alapul, hanem tisztin a torok faj
bedramlasanak s a népesség subjectiv sajatossaganak koriil-
ményeibdl alakult ki és maradt fenn kezdettdl fogva maig
csaknem valtozatlan egyformasagban.

A mai azsiai Torokorszagban, tehat azon a teriileten,
amelyet ethnografiai szempontbol a térok birodalom torzsének
¢s gerinczének kell tartanunk, évezredekkel ezel6tt modern
fogalmak szerint tokéletes agrarintézményeket, gazdasagi ara-
¢s hitelforgalmi viszonyokat taldlunk. Jollehet a régi meso-
potamiai agrarallapotokrdl és intézményekrél madig is alig
tudunk életteljes képet adni, mindazokbol, amiket az ékirasos
emlékekbdl s nevezetesen az e tekintetben bd adatokat tar-
talmaz6 Hammurabbi Codexbdl tudunk, a gazdasagi kérdések
jogi és forgalmi szempontbdl egyarant a fejlédés magas fokara
kovetkeztethetiink. A régi Babyloniaban ugyszolvan capitilis-
tikus gazdasagi élet szigorti kotelmi jog, késobb pénzgazdasag
volt. A héberek mar a bérletet és a mezdgazdasdgi munkat
ismerik. A régi gorogdk a vilagpiaczi conjunkturakkal szamolva
piaczi termelést Uznek s foldmivelésiik eszkozei bar nem toké-
letesebbek a mai torok mezdgazdasadgi szerszamoknal, de nem
is tokéletlenebbek, s6t a fold tragyazasit mar Homeros is
ismeri, holott a mai torok foldmives, ha hallott is réla, nem
gyakorolja. Az Okori gordg, majd a romai uralom mas koz-
jogi és gazdasagszervezeti alapon, de vilaggazdasagi politikat
csinalt magasfokll pénzgazdasagi vonatkozisokkal s mondhat-
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juk, hogy ugy Azsiai-Térokorszagban, mint Macedoniaban mar
az oOkor sokkal tokéletesebb és magasabb fejlodési fokon allo
agrarviszonyok kozt ¢élt, mint aminének Torokorszag agrar-
gazdasagat csaknem napjainkig is lattuk.

A mai torok agrar allapot gyokere nem is a torok hodi-
tas idején itt taldlt viszonyokbdl téplalkozik. A torokok haodito
utjaikban rendszerint épségben hagytdk a meghoditott tarto-
manyok kozigazgatdsi jogi és gazdasagi berendezéseit, de azokat
nem igen sajatitottak el. Maga a kozépkori torok foldbirtok-
rendszer sem az akkori eurdpai feudalismus atvétele, vagy
utanzasa, jollehet azzal sok Iényegbeli hasonlatossagot mutat,
hanem a hodité torok félhold sajat berendezkedése, mely a
hodité nép fajbeli tulajdonsagaiban és a hoditas ideiglenes,
katonai megszallasszeri jellegében gyokerezett. Mindazonaltal
a kozénkori Dbirtokrendszer fOjellemvondsaiban a  torokoknél
is egész 1839-ig feudalistikus, azzal a jelentékeny kiilonb-
séggel, hogy mig a kozépkorban, s6t egész a tizennyolczadik
szazad végéig az eurdpai nagy nemzetek az akkori cultura
minden eszkozével azon voltak, hogy a sajat nemzetiségli és
vallasi parasztsdgot lehetbleg elnyomatdsban tartsdk s toliik
minden politika, socialis és emberi jogot megvonjanak, addig
az izlam joga merd demokrata jog volt, mint aminének mai
napig is megmaradt.

De a torok feudalismus voltaképpen a hodito kalifa gaz-
dasagi  politikdjan alapult. Az izlam f6ldbirtokelméletének
sarkpontja az, hogy minden elfoglalt poganyfold a kaliféé,
mint Allah f0ldi helytartoja¢. Innen van a foldbirtok egyik
nemének mai elnevezése is: FErazi mirije, vagyis az Emir
birtoka. De a hoditd térokség bizonyos adokotelezettség mellett
a pogany lakossag kezein hagyta a haz- és foldbirtokokat;
ezek szabadbirtokok (mulk) maradtak; kegyes alapitvanyokat
tett (vakuf) és a koztereket, utakat természetesen kozbirtoknak
hagyta, s nem tartotta a kalifa magantulajdonanak.

Természetes, hogy az erazi mirije foldek megmivelésérdl
sem a kalifa gondoskodott, hanem azokat katondinak adoma-
nyozta, vagy egyhézi javakul kototte le. A katondk ¢és egyhazi
alapok hadi hiibérekiil biirtdk a birtokokat, amelyek utdan a
htibérirnak vagy bérldjének tized, eladasi illeték, Orokosodési
illeték stb. jart. Vagyis valosagos hiibéri megkotottség ala
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keriiltek ez idegen hoditott birtokok. E katonai szolgdlatra és
katonaszolgaltatasra kotelezd hiibérbirtokok') voltaképpen —csak
élethossziglan szolo adoményok voltak és pedig tilnyomo részt
a janicsarok kezében. A janicsarok tudvalevOleg a meghdditott
keresztény népesség gyermekadojabol recrutaloédtak. A hoditott
tartomanyok ugyanis csak ugy, mint birtokaik utan, ember-
létszdmuk utdn is adot fizettek, s a szultdn megbizottai minden
négy évben sorra latogattak a meghodditott keresztény falvakat
s a hattol egész kilencz éves fiigyermekek egyotod részét
magukkal vitték. E gyermekeket mint a szultdn rabszolgait
muzulmanoknak nevelték és talnyomd részben katonai szol-
galatra hasznaltdk, a 165 janicsar szazadba osztva be Oket.
A janicsaroknak nem volt szabad meghdzasodniuk, s igy
birtokaik nem is oOroklddtek. De e wvallasos katonai rend kez-
detleges alkotmanya csak koriilbelil egy szazaddal ¢élte tal
Konstantinapoly elfoglaldsdnak idejét, s az els6 valtoztatas,
amely a rend fennallasat alddsta, az volt, hogy a janicsarok-
nak megengedték a hazassagot, a masodik az, hogy a jani-
csarok gyermekeiket is besoroztathattdk a janicsarcsapatokba,
s a harmadik az, hogy mds mozlim polgar is beléphetett a
janicsarok kozé.

Ezek a wvaltozasok, amelyek kiilonben az egész janicsar-
rendszer bukésara vezettek, mert a janicsarok lassankint
kivontdk magukat a haborubdl és kivaltsagaikra tamaszkodva
a fovaros turbulens és zsarnokoskodo elemeivé lettek, birtok-
politikdi vonatkozasokkal birnak. Nevezetesen az életfogytig-
lanra adomdnyozott hiibérbirtokokat elkezdték a gyermekekre
atorokiteni.

Ez azonban nem mindig ment egész egyszerlien s ily
esetekben a janicsarok a kegyes adomanyok iirligyéhez folya-
modtak. Nevezetesen az ¢életfogytiglan birhaté janicsar hiibér-
birtokdt névleg a mohameddn egyhaznak adomanyozta (vakuf-
birtok), az egyhaz pedig ezzel szemben elismerte az adoma-
manyozonak és Orokoseinek haszonélvezeti, illetve birlalasi
jogat. Ez az eljards magyardzza meg a holtkézi birtokoknak még
mai, napig is Oriasi szamat és kiterjedését, s kiillonosen azt,

) Ily adoményozasok mar idével Konstantindpoly elfoglalisa elétt is
torténtek,is az elsé ily adomany allitolag még a Szeldzsuk dynastia (11-12.
szazad) idejébdl valo.
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hogy éppen a keresztény raj ah tartomanyokban, példaul Mace-
doniaban oly nagy hanyada a mivelés alatt all6 foldnek a
holtkézi birtok.

Egyszersmind ugyancsak a janicsdrok hézasoddsi joga s
az, hogy a meghazasodott janicsarok lassankint Konstanti-
napolyban tartozkod6é htibérurakkd vedlettek at, a hiibérbir-
tokok adoményozdsiara is tagitélag hatott, mert a szultanok
kezdtek hiibérbirtokokat adni nem katonai érdemekért, hanem
udvari kegybdl is. E birtokok jelent6sége a régi és Orokol-
hetové valt janicsar birtokokkal hasonld elbiralas ald tartozik
¢s hasonl¢ fejlédésen ment at.

E fejtegetésekbdl mar is Kkitlinik, hogyan keletkezett hadi-
jogon a torok foldbirtok Ot osztalya, nevezetesen a mirie,
vagyis allami (kalifa) birtok (azel6tt hiibérbirtok), a mulk,
szabadbirtok, a vakuf, holtkézi vagyis egyhazi birtok, a met-
ruke kozOs birtok (utak, terek, kozlegelok stb.) és végil az
eddig fel nem emlitett mewai birtok, amely res nullius, meg-
mi véletlen, vagy mivelhetetien fold.

Az agrarjog szemponljabol két téren kell az anyagot
Osszeszedniink, hogy a torok birtokjogi viszonyokrol némi
képet alkothassunk. Nevezetesen az Ottoman birodalomban két
parhuzamos torvényhozasi anyag rendelkezik a birtokjogrol s
mindketté érvényben van. Az egyik a vallasi torvény (shériat),
a masik a maganjogi térvény.

E két torvényanyag egymast bizonyos mértékben kiegé-
sziti: A torok birtokjogot évszazadokon at a sheriat szaba-
lyozta s csak a mnagyhatalmak befolyasa folytan keletkezett
a maganjogi torvényhozas. A kettd Osszejatszasa olyan értelmdi,
hogy mindazokra a kérdésekre nézve, amelyeket 1) tor-
vény nem szabalyoz, a sheriat az iranyaddé s hogy a magan-
jognak interpretatiora szoruld rendelkezéseiben a sheriatban
letett elvek iranyadok. Meg kell jegyeznem, hogy az ulémak
ma is a sheriat alapjan itélkeznek.

A vallasi torvény hatarozményai a 1274. ramazédn 7-én
(1858. apr. 21.) kelt agrartorvényben vannak codificalva.")
E torvény 1. §-a szerint Torokorszagban a fold ot kategoriara
oszlik:

'Y GEORGE JoUNG. Corps du Droit Ottoman VI. kétet 45. oldal.
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1. A »mulk« vagyis oly ingatlan, amely a tulajdonos
feltetlen magantulajdona.

E jogczim torténeti szadrmazasa kilonféle Mulk foldek
voltak azok a szabad birtokok, amelyeket a hodité Kkalifa
meghagyott a leigazott birtokos kezében évi tributum fejében.
De a szultanok katonaiknak is adtak mulk f6ldeket, s utdobb
mar adtak és mai napig is adnak nemcsak katonaknak, hanem
kegyeltjeiknek, s6t idegenek is.

Mar e helyen ki kell emelnem a mulk birtoknak azt a
sajatossdgat, hogy a mulk birtokosnak az eladdsra keriild
szomszédos ingatlanokra egyenld feltételek mellett mindig el6-
joga van, ami, ha a torok agrarviszonyok -capitalisticus alapon
allananak, nagy latifundiumok képzddésére vezethetne.

2. A »miri« koztulajdon, az allamtulajdona.

Az ily foldek a kormany concessidjaval szerezhet6k meg.
Az ily concessionariusok a csaszari kézjegygyel (tugra) el-
latott birtoklasi jogczimet kapnak, amelynek tapu a neve.
A tapu voltaképpen egy eldzetes fizetés, amelyet a Dbirtokos
a birtokjogért a kincstarba fizet.

3. A »merkufe« (vakuf), holtkézi birtok elidegenithetetlen.
A vakuf birtokok igen kiilonbdzé osztalyokra oszlanak:

a) vannak olyanok, amelyeket mar elfoglalasuk idején
szent helyek (mecset) vagy kozhasznu és kozmiivelddési inté-
zetek (egyetem, konyvtar, iskola, korhaz stb.) épitésére és fenn-
tartasara szantak;

b) a szultanok vagy maganosok kegyes alapitvanyai jo-
tékony, vagy kozhaszni intézmények vagy objectumok fenn-
tartdsara (kolostor, kut, hid, szegényligy, arvak, tanitok segé-
lyezése, sirhelyek fenntartdsa, meccai zarandokok tamoga-
tasa stb.);

e) egyesek altal gyermekeik, vagy mds taxative felsorolt
rokonaik o6roklési jogdnak fenntartdsdval adomanyozott birtokok.
(Idegenre nem kotheté ki a hagyomanyozas.) Az ily vakuf
birtoknal a jogvélelem az, hogy az minden idékre Allahé,
masok szerint a néhai adomanyoz6é marad, s a mindenkori
birlald6 csak a haszonélvezet jogaval élhet. Igen természetes,
hogy a vakuf birtok nem adhaté el, nem adomanyozhatd, s
igy meg sem terhelheto.

A vakuf foldek kozigazgatdsi vonatkozasaikban az Erkaf
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(Vakuf tobbesszama) ministerium {igykorébe tartoznak, amely
vezetteti a maganszemélyek vakuf-szeri birtokait.

4. A »metruke«, meghagyott (kdzhasznalatra hagyott) fold.
Ez két osztalyra oszlik. Az elsébe tartoznak a kozutak
stb., amelyek kozhasznalatra szolgalnak, a masodikba azok a
teriiletek (pl. kozlegeldk) amelyek egyes kozségek, vagy jarasok
keriiletének kozhasznélatira vannak.

5. A »mérat« holt fold.

Ezek hatarozatlan ¢és megmiveletlen teriiletek, amelyeknek
nincs tulajdonosuk, de kozhasznalatra sincsenek szdnva. Mérat
teriilet csak olyan fekvGség lehet, amely barmely kozségtol
legalabb annyira fekszik, hogy a rajta elhangzé emberi hang
a lakott teriilet kiils6 hatdrdig nem hatol el, ami koriilbeliil
masfél mértfoldet, vagy egy felorai gyalogutat tehet ki. (6. §.)

Megjegyzend6, hogy a holt fold megmivelés utjan barki
altal elfoglalhato. Nevezetesen, ha a holt foldre valakinek
szilksége van, a hatésdg engedelmével és a megmivelés fel-
tételével elveheti. Ha atvette a foldet és harom egymasutan
kovetkez0 évben meg nem mivelte, elvesziti a birtokjogat,
ellenben, ha a hatosdg megkérdezése ¢€s hozzajaruldsa nélkiil
megmiveli a merat foldet, a megmivelés ténye altal tulajdon-
jogot szerzett ra, csakhogy kénytelen érte utdlag a taput
megfizetni, s ezért megkapja az irott concessiot. (103. §.)

E helyen fel kell emlitenem azt is, hogy nemcsak a holt
foldek, hanem a miri és vakuf foldek is eltulajdonithatok meg-
mivelés utjan, ha tiz évig ellenvetés nélkiil birtokolta és mi-
velte valaki (elbirtoklas), s6t ha egy miri (&llami) foldet jog
nélkill vagy erdszakkal birtokba vesz és megmivel valaki, s
utobb itélet és hatosagi kozbenjaras folytdn kénytelen a bir-
tokot visszaadni, akkor sem fizet a hasznalat idejéért bért, sem
kartéritést a foldnek az aratds utdn valdo értékcsokkenéseért,
feltéve, hogy a jogbitorlo az allamnak jar6 adokat rendesen
megfizette. (21. §.)

Az a korilmény, hogy mindeniitt, ahol ulémak itélkez-
nek, rendesen a sheriat torvény az iranyadd, a birtokjogi
viszonyokba sok bizonytalansagot hoz, mert a sheriat kiilon-
b6z6 interpretatidi a legszélesebb vitdknak adnak anyagot.
Gyakorlati gazdasadgi szempontbol azonban legnagyobb hat-
ranya a sheriat gyakorlatnak, hogy az  ¢l6  szonak  nagyobb
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hitelt ad, mint az irdsnak, amely az uléma szemében csak
egyéb Dbizonyiték hijjan bir érvénnyel. Igaz, hogy a torok
foldmives nép tilnyomorészt analfabéta, a nevét még az
intelligensebb elem is vésett pecsétnyomoval jegyzi s igy az
alairas igen konnyen torténhetik hivatatlan kéz altal, de
viszont kétségtelen, hogy a leghitelesebb irott okirattal ren-
delkezo tisztességes birtokost ki lehet szoritani a foldjérdl, ha
valaki két-harom hamis tantival bizonyitja, hogy a f6ld az
apjaé vagy a nagyapjaé volt.

A vilagi torvényhozds a tapu (tulajdonjog) torvényben
van codifikdlva, amely 1275 dzsemazi 8-ar6l (1858 decz. 14)
valo és Osszefligg a kataszter ligyével.

Els6 sorban azzal kell tisztdban lenniink, hogy a Defter-
Hané, vagyis kataszteri hivatal nem teljesen fedi a mi telek-
konyviinket. A Defter-Hané, amely kiilon ministerium, nem
valosdgos telekkonyvi hivatal, ahol minden birtok hivatalosan
be van jegyezve ¢és helyrajzilag hitelesen meg van A4llapitva,
hanem csak az ingatlanokkal jar6 eladési, birtokvaltozasi,
jelzalogi stb. tgyek allami kezeldsége. Ismételten felmeriilt
egy valdsagos orszagos telekkonyvi felvétel eszméje, de
1860-ban csak annyira mentek, hogy Konstantinapolyban
és Brusszaban készitettek némi kataszteri  Osszeallitasokat,
1895-ben, majd 1900-ban Ujra probalkoztak, de akkor is
papiron maradt a rendelet, gy hogy ma mintegy ezer telek-
konyvi lap van Konstantindpolyban a pecsétek Orének kezelésé-
ben, aki egyediill jogosult barmi birtokvaltozast bejegyezni s
0 is csak csaszari firman alapjan. A vidéken a telekkonyv
még igy sincs rendezve, jollehet erre nézve is szdmos ren-
delet jelent meg. A mai helyzet az, hogy egész Tordkorszag-
ban csak a konstantindpolyi Defter-Hané van jogositva birtok-
valtozésokra és birtokallapotra vonatkozoé okiratokat kiszolgal-
tatni, ami a vidéken a helyi hatosagok utjan torténik.

A vilagi torvényhozas fOleg a miri és merkufé foldekrdl
rendelkezik s megszabj a az administration az adas-vétel és
csere modjait olyan formaban, hogy nemcsak e foldek adas-
vétele nem torténhetik meg az 4allami administratio kozbejotte
nélkiil, de még épiletek emelése, lerombolasa vagy javitasa,
s6t fak {ltetése is az allami beleegyezéstdl fiigg. A tdrvény
kikoti az ily birtokok allandd6 megmivelését s harom évi
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elhanyagolds vagy a megmivelés szandékos elmulasztasa a
birtoklasi jog elvesztésével jar. Ha a birtokos o0Orokos nélkiil
halna el, a fold iiresedésbe (malhul) jon és az 4allamra szall
vissza.

Mindezektdl kiilon kell foglalkoznunk a nem muzulman
rajak és az idegenek tulajdonjogaval.

Torokorszagban tudvalevéleg nincs territoridlis jog, hanem
a capitulatiok értelmében minden idegen honpolgar a maga
hazai torvényeinek joganyaga és gyakorlata szerint sajat
souverainjeinek joghatosaga ala tartozik, amely jogszolgalta-
tast az egyes hatalmak sajat kiiliigyi képviseletiik utjan gyako-
roljak. Az idegen alattvaloknak ez az exterritoridlis joga az
ingatlanokra nem vonatkozik, s6t egész a legujabb iddkig
jollehet a capitulatiock az idegen alattvalok szabad ipariizési
jogat, a szabad koltozkodési jogat és egyéb emberi és gazda-
sagi jogait biztositottdk, ingatlanok vésarlasdra ¢és Dbirdsara
vald joguk az ilyen allampolgaroknak nem volt.

Az 1856. évi parisi congressuson targyaltdk az idegen
alattvalok ingatlanszerzési jogat, melyért azonban a torok
kormany a capitulatiok felfiiggesztését kérte cserébe. Ez ugyan
nem ment Kkeresztiil, de azért a parisi congressus nyomasa
alatt létrejott Hatt-i-Humajun rendelet 18. §-a mégis meg-
megadja ezt a jogot és pedig a kovetkezd modon: »Az ingat-
lan birtok vésarlasara, eladasara és birasara vald jogok min-
den Ofttoman alattvalora egyenlok, s egyszersmind az idegen
alattvaloknak is meg van engedve ingatlanokat birni azzal a
feltétellel, hogy e tekintetben az Ottoman torvényeknek és a
helyi hatosdgok szabalyzatainak alavetik magukat s ugyanoly
illetékeket fizetnek, mint az indigén lakossag.«

A Hatt-i-Humajun e rendelkezése csak elvi jelentdségi,
a gyakorlati feltételeket még csak az 1867. jun. 16-iki (1284.
szept. 13.) Irddé hatarozta meg, e rendelet végrehajtasat pedig
1868-ban kezdték meg.

Ez j allapotot azonban egész napjainkig nem nagyon
hasznaltak ki az idegenek, mert birtokjogi dolgokban a fen-
tieck szerint nem tamaszkodhattak a consuli biraskodasra és
sem az Ottoman kozigazgatasnak, jognak és igazsag szolgal-
tatdsnak  utvesztéiben nem érezték magukat biztonsagban,
sem pedig a birtokadok kiszabasat méltanyosnak nem tartottak.
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Sziikséges volna hosszasabban kitérni az Ottoman 6rok-
Iési rendre is, de ez oly bonyolult és annyi torvényértelme-
zésnek ad helyet, hogy az egész kérdéssel érdemlegesen fog-
lalkozni ez értekezés keretében alig lehet és alig is érdemes.
Mindenesetre eldre kell bocsatanunk, hogy a fentiek szerint
az idegen alattvalok o©roklési joga is az Ottoman jog szerint
van, de egy kiilonos distinctioval terhelve. Nevezetesen az
imént idézett 1867. jan. 16-iki torvény 4. §-a megengedi ugyan
az idegeneknek a szabad birtokokrél valé adoményozo, vagy
végrendeleti rendelkezést, a nem szabad birtokoknal pedig az
Ottoman torvény rendelkezései ala helyezi Oket, ellenben mu-
zulmanoktél nem oOrokdlhet ingatlant az idegen, mert a shé-
riat-tdrvény és annak alapjan egy 1876-bol valo allamtanacsi
hatérozat tiltja.

Az Ottoman torvény szerint az a jogi vélelem all fenn,,
hogy a birtok mindaddig az elhunyt tulajdona, mig a hagya-
tekbol  kifizették eloszor az elhunyt temetkezési koltségeét,
masodszor a hitelezok kovetelését, harmadszor a legatidkat és;
végill az oOrokosoket, akik maguk is harom osztilyba soroz-
tainak.

Egyebekben az Ofttoman torvény az Orokosodés dolga-
ban kiilon elbanasban részesiti a szabad birtokokat (mulk) az
allami birtokot (mirie) és a holtkézi birtokokat (vakuf.)

1. Mulk. Orokolhet a taléld, (Az Ottoman tdrvény nem
ismer helyettesitést. Ha wvalaki el6bb halt el, mint az orok-
hagyd, nem oOrokolhet.) De muzulman utdn csak muzulman,
raja utdn csak raja, idegen utdn csak idegen Orokolhet, az is.
csak, ha nem méltatlan ra. (Pl. gyilkos stb. nem 06rokdlhet.)
Az Ottoman 0rokosodési jog alapja a végrendelet nélkili 6ro-
kosodés. A végrendelkezd6 vagyonanak csak egy harmadarol
rendelkezhetik szabadon; ennél tobbrél csak abban az eset-
ben rendelkezhetik, ha torvényes Orokosok nélkiil hal el, vagy
ha az Orokosok az orokhagyd halala utdn beleegyeznek. De az
egyharmad nem hagyhat6 a térvényes 6rokosok egyikére sem.

Egyebekben az 0rokosodés rendjérél maga a Koran intéz-
kedik. Az erre vonatkozo rendelkezések a IV. szakasz 12—15.
verseiben vannak. Ezek szerint az osztaly Vo, Y, Vs, 2/
15 és Vs arany szerint torténik.

Nevezetesen a temetkezési koltségek, az adossagok és a
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legatiok kifizetése utan, de egyetemes O0rokos kielégitése eldtt kifi-
zetik az Orokosoket a Kordnban jelzett arany szerint a kovet-
kez6 sorrendben: 1. férj vagy feleség, 2. az apa, 3. az anya,
4. apai nagyapa, 5. apai nagyanya, 6. anyai nagyanya, 7. a
leany, 8. a fia lednya, 9. a férfi testvér, 10-13. ndvéreket.
Ha az ardnyszamok 0Osszege meghaladja a rendelkezésre 1évé
egységet aranyos reductionak van helye.

Azutan kapja a r1észét az egyetemes Orokds ¢és pedig
ilyen sorrendben: a fi, unoka, dédunoka (mind fin fiatol);
az apa, apai nagyapa ¢és apai dédapa; egyenes le- vagy fel-
mend férfidg hijjan egyenes oldal férfi 4g; egyenes oldal
férfidg hijjan nem egyenes oldal férfidg. Ezek utan jon a
lemend ndéi 4g, az egyenes oldal ndi ag, a nem egyenes oldal
néi ag.

Végil ha az itt felsoroltakbol semmiféle 0Orokds nem
akadna, akkor kovetkeznek a ndi &g egyéb vérrokonai.

Mind e rokonsadg Orokosodési rendje és aranya, azzal az
ezerféle eshetdséggel complicdlva, amely a tSbbnejliségbdl
keletkezik, a legcsodalatosabb 0Osszevisszasagot eredményezi
ugy, hogy oOrokjogi kérdésekben a legritkdbb {ligyvéd vagy
bir6 ismeri ki magat s ehhez képest egyik is, masik is gy
csavarja a torvényt, ahogy akarja. Egy elvet azonban mégis
kétségtelentil fel kell jegyezniink, nevezetesen azt, hogy egy
féerfi mindig két nét szamit. Ez az elv a tordk jurisdictioban
kovetkezetesen keresztiill van vive s nemcsak az Orokosodésnél
érvényesiil, hanem példaul két nd tantsagtétele is csak egy
férfivel ér fel s ehhez képest eskiit is két ndnek egyszerre
kell tennie, hogy egy férfi eskiijével egyenld értékli legyen.

2. Mirié. Az éallami birtokok birlaldsi joga a kovetkezd
sorrendben és egyenld osztaly szerint 6roklodik:

Az elhalt fiai és leanyai; ha nincsenek, az unokak; az apa
¢s anya, ha nincsen, a férfi testvérek; ha nincs, a notest-
vérek; ha az sincs, a férfi féltestvérek; ha az sincs, a nd
feltestvérek és végiil ha ilyen sincs, a t0léld hazasfél. Ha e
fokok koziil valamelyik meg van, a kdvetkezo fokokat kizarja.

3. Vakuf- A holtkézi birtokok birlaladsi jogat elsé sorban
a gyermekek (fio és ledny) egyenld részben, ha ilyen nincs,
az unokdk, majd az apa és anya, testvérek és végill a tuléld
hazastars.
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Amint ebb6l a vazlatos ismertetésbdl is kitetszik, a torok
torvény nem ismer olyan rendelkezést, mely a birtok fel-
darabolasanak barmily mérvii vagy iranyt megkotését idézné
elo, sot kozvetlen oka a birtok Orokosodés utjan valo eltor-
piilésének, melynek a térvény semmiféle gatat nem allit.

Es ezzel a ponttal kapcsolatban mindjart azt is megalla-
pithatjuk, hogy a foldbirtok érdekében semmi olyan torvé-
nyes vagy tarsadalmi intézmény nem all fenn, amely a birtok-
feldarabolast barmily modon korlatozna.

A Dbirtok tagozodas szempontjabol van ugyan egynéhany
torvényes intézkedés ¢és jogszokas, amelyek jelentOsége el nem
vitathatd, de a jogok inkabb a birtokdarabok novelésére vezet-
nek, illetve jobban mondva vezethetnének, de a birtokok egy
kézben tartasara, vagy a tOrpe vagy parasztbirtok védelmére
torvényes intézkedés nincs.

A jogi elvek kozott elséknek azokat a retractids jogokat
kell felemliteniink, amelyek a szomszédos telek birtokosanak
elovételi jogot adnak a telek szabadkézbdl vagy éarverésen valod
eladasa esetén. Ez a jog kétségkivil minden nyugati allam-
ban latifundiumok képzodésére vezetne, Torokorszagban azon-
ban egyrészt az egymast valtogatdo telkek kiilonb6z6 birtokjogi,
természete (mulk, miri, vakuf], masrészt és foleg a capitalisti-
kus gazdalkodas, tgyszolvan, teljes hidnya, s harmadszor a
munkasviszonyok primitiv volta, nevezetesen a szokasos feles-
rendszer allja utjat a nagybirtokok tomoriilésének.

Hasonl6o jelent6sége van annak a torvényes és szokdsos
jogelvnek is, hogy a harom évig megmiveletleniil hagyott fold
birtokjoga elvész a birtokosra nézve s a fold elhagyott vélel-
meztetik s az ezt kiegészitd rendelkezésnek, amely az elhagyott
foldeknek a megmivelés tényével vald jogerds elfoglalasat
megengedi.

Mind e rendelkezéseknek orszdgos gazdasagi jelentGsége
alig van egyrészt a fold értékének csekélysége, madsrészt a
capitalistikus gazdasagi rendszer hianya, s végiil innét csak a
munkaskéz hianya kovetkeztében.

Ami mar most a foldbirtok darabolasat, ilizemét, az alkal-
mazott gazdasagi rendszereket és a birtok hozamat illeti, a
kérdések statisztika teljes hianya miatt alig targyalhatok mas,
mint becslési alapon és személyes megfigyelések nyoman.
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Mar a felszines szemlélének szemébe oOtlik, hogy az
ozman birodalom termdfoldjének nagy része nincs mivelés
alatt; de, hogy mennyi a bevetett, illetve mivelés alatt allo
teriilet, az semmiféle statisztikdban nem talalhatd meg. Ez
adatok megdllapitdsa a torokorszagi mezdgazdasagi viszonyok
mellett igen nehéz is volna, mert roppant Kkiterjedésti elha-
gyott foldek is vannak, amelyeket nomdd torzsek idér6l-idore
megszallnak, kedvezé idOben bevetnek s a termés learatasa
utan tovabb vonulnak.

Ami a termdfold birtokviszonyainak jellegét illeti, erre
nézve is csak hozzavetdleg allapithatdé meg, hogy annak csak
mintegy negyedrésze szabad birtok (mulk), haromnegyed része
pedig allami és holtkézi, kotott birtok.

E birtokok tagoltsaganak fojellege az, hogy a szabad bir-
tokok rendesen kis vagy toOrpebirtokok, az &llami ¢és holtkézi
birtokok ellenben oridsi complexumok, ami a dolog termé-
szetében rejlik, mert a birtokelhagydsok ¢és az Orokosodés
révén vald visszaszallas nagyobbara az allami birtokok terii-
letét noveli, madasrészt a holtkézi birtokok integritdsa jobban
meg lévén védve, mint a szabad birtoké, teriilete nem
fogyhat, ellenben a kegyes adomanyok, amelyek a birtokjog
és Orokosodés biztositasa szempontjabol olykor az adoma-
nyoz6 Onérdekébdl szarmazé formai iizlet, egyre novelik a
holtkézi birtokok terjedelmei

Ezek az allami és holtkézi birtokcomplexumok nagy bér-
16k kezében vannak. A foldbérlo, aki egy egész kis birodal-
mat bérel aprd parczelldkba osztja a bérleti foldet, az igy
keletkezett kis bérleteket szerszammal és haszonallatallomany-
nyal latja el ¢és felesrendszer szerint kis parasztcsaladoknak
adja bérbe. Miutan bérmunkasok nem igen dolgoznak Torok-
orszagban, a parczelldk nagysidga a csalad kiterjedtségétol s
nevezetesen attol fiigg, hogy a csaldd mily nagysagu foldet
képes megmivelni s biztosithatja-e beldle megélhetését. A
birtoknak sajat {lizemben tartdsa épp a munkaskéz csaknem
teljes hidnya miatt a legritkabb esetek kozé tartozik.

Altaldban azt a tapasztalati tényt allapithatjuk meg, hogy
az 50 hektaron alul levé birtokokat a csaldd miveli meg.
Az 50-200 hektar teriileti foldeket is a csalad tartja {lizem-
ben, de mar idegen segitséggel, ami alatt azonban nem szer-
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z0dott  béreseket kell érteni, hanem kisebb birtoka paraszt-
csaladok részmunkdjat, vagy nomad csalddok esetrél-esetre
vald munkavallaldsat. A 200 hektdron feliili birtokok mindig
bérl6 kezében vannak és csaknem kivétel nélkiil parczellaz-
tatnak.

Ha mar most tekintetbe vesszilk a torok foldmives igény-
telenségét, mely a mindlunk szinte elképzelhetetlenil sze-
gényes megélhetési feltételekkel elégszik meg, masrészt azt,
hogy a torok faji lustasaganal fogva nem igen dolgozik tobbet,
mint amennyit éppen megélhetéseért dolgoznia kell, tovabba
a szomoru kozigazgatasi és addzdsi viszonyokat, amelyeknél
még sulyosabb az, hogy a kozigazgatdsi kozegek és ado-
bérlok visszaélései szinte szokasjogi jelleget vettek fel, s igy
a szorgalmas ¢s torekvé gazda inkdbb ki van téve a zsaro-
lasnak és igazsagtalan elbandsnak, mint a szegény, természe-
tesnek fogjuk latni, hogy e parczellak valosaggal torpebirtokok,
melyek a csaldd megélhetésére ¢éppen csak elegenddk, s
amelyek a Torokorszagbhan még mindig hasznalatos Dbibliai
emlékli primitiv eszkozokkel éppen hogy megmunkalhatok.
Példaul  Sziridban a torok parasztsag haromnegyed része
torpebirtokos; ennek a birtoka inkabb foldsav, olykor csak
2 méter, de ritkan tobb, mint 6 méter széles és 100-1.000
méter hosszu.

Hogy ily korilmények kozott belterjes gazdalkodasrol
sz06 sem lehet, az csak természetes. De a birtokviszonyokon
kiviil még mas okok is vannak, amelyek az okszerti gazdal-
kodasnak utjat alljak.

Alagaaz éghajlati Torokorszag legtobb vidékén kedvezdtlen
a mezOgazdasag belterjes miivelésére. A hajdanaban erdds
vidékek faallomanyat évszazadok alatt csaknem teljesen ki-
irtottak, s a torok pasztor ma is levagja a fiatal fat, hogy
legeld allatjai leraghassdk a riigyeket. A fadllomanynak egész
orszagteriileteken vald teljes hianya a lecsapddast kedvezot-
lenné teszi, s némely vidéken a nagy szarazsdg mellett alig
lehet belterjes gazdalkodasrol sz6. Alagesdvezésre ¢és egyéb
hasonlé beruhdzasokra a bizonytalan birtok- ¢€s 6rokosodési
viszonyok, a munkaskéz hianya ¢s a kozlekedési viszonyok
kezdetleges allapota miatt alig lehet gondolni. Igaz, hogy a
régi Mezopotanidban a hajdani virdagzo mezdgazdasag vissza-
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allitasa czéljabol mar évtizedek oOta terveznek nagyméretii
csatornazast, de valdsaggal nagy jelentdéséget még akkor is
alig tulajdonithatunk e tervnek, ha csakugyan meg is valo-
sitjak. A zemjai vilajet vizzel vald ellatdsat harom évvel ezelott
vette kezébe a kormany. Ez az anatdliai vasuttirsasdg 4altal
elolegezett 800.000 Lt. koltséggel megépitteti az  6ntdzo
munkalatokat, amelyeket o6t év alatt el kell késziteni. E mi-
velet altal 132.500 hektar foldet remélnek miivelésre alkal-
massd tehetni. Az egész vidék canalisalasa 4ltal azonban
6 milli6 hektar term6foldet remélhetnek. Kérdéses minden-
esetre, hogy a most folyamatba levd, csaknem htsz millio
koronds véllalkozds alkalmas lesz-e arra, hogy az egyhamar
meg nem javithaté torvényhozasi, kozigazgatasi és kozlekedési
viszonyok mellett belterjes gazdalkodas Iétesiiljon Kisdzsia
szivében, ahol a német telepitések nem igen fognak sikeriilni.

Igazan Dbelterjes gazdalkodds ugyanis csak ugy varhato,
ha a termelésnek megnyitanddo foldeket modern gazdasagi
eszk6zokhoz szokott és tokeerds foldmivesek veszik keziikbe.
Sziridban ilyen telepitések mar torténtek, s a kormany kiilon
engedélyével Jaffa és Caifa kozelében Iétesiilt négy német és
kilencz zsid6 mezOgazdasagi gyarmat jol perosperdl. De Kis-
Azsia belsejében igen kérdéses, hogy a telepités sikerrel fog-e
jarni, mert még ha feltételezziikk is, hogy a német diploma-
tianak sikeriilni fog a telepesek kivételes birtok- ¢és koz-
igazgatasi viszonyait szabalyozni, kérdéses, hogy a culturatlan
és rossz kozlekedési viszonyok kozott 1évo teriileten, melyet
a legkdzelebbi exportkikot6tdl 750 kilométert meghaladd vasut
¢s kérdéses mennyiségli rossz kozat valaszt el, érdemessé
tehet6-e a nagyigénylli német parasztsignak, hogy az igény-
telen torok bensziilottekkel a versenyt felvegye. Ami pedig a
boszniai és ruméliai torok bevandorlokat,, muhadzsirokat illeti,
ezek toke nélkiili szegény parasztok, akik wugyan a torok
maradisag mellett a technikai vivmanyok terjesztésének ut--
toréi, mégis gazdasagpolitikai szempontbol nagyon is primitiv
elemek ahhoz, hogy a mezopotaniai terméfoldeket régi jelento-
ségiiket megkdzelito szinvonalra emeljék.

Az okszerli gazdalkodas egyik foakadalya, mint mar
emlitettiik, a kozlekedési utak és eszk6zok hidnya. A mai
allapot szerint Livastol Diarbekirig ezer meg ezer hektar
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term6fold all megmiiveletleniil. Duckerts belga conzul jelen-
tésében néhany a helyszinén szerzett adatot ad, mely a
helyzetet eléggé megvilagitia. E szerint Diarbekirben 5 fillér
egy kilogramm jo hazikenyér. Mennyi esik ebb6l a buzara?
Es mennyi buzat lehet még ezen a minimélis &ron is helyi -
fogyasztasra hasznalni? Es mégis alig lehet Kkivitelrdl szo.
Hogy a termés Alexandrettdnal vagy Samsunnal a tengerhez
jusson, harom hetet vesz igénybe lohdton vagy négy hetet
tevehaton. Ez utdbbi olcsobb, mégis legaldbb 1.5 frankba
keriil naponta és csak 200-250 kg.-ot vesz fel. Ilyenforman
egy tonna gabondnak a tengerhez szallitdsa legalabb 180 frank,
ami tobb, mint az 4ard egész értéke. Livasbol Samsunba gy
szallitjdAk a gabonat, hogy a fele a tevehajcsaré. De Mereté-
bol, Diarbekirb6él vagy Mosszulbol mar egyéltalan semmit sem
lehet kivitelre elszallitani. Ezek a Duckerts adatai, amelyek
vilagot vetnek nemcsak e vidék jelenére, de jovojére is.

Mindezek mellett mar alig jon tekintetbe az észszerli
gazdalkodasnak az az akadalya, amely a torok lakossdg mara-
disagédban rejlik. Kindisztanban ma még egy rud végére erd-
sitett vasszoggel széantanak, s6t néhol egyszerli fackével vas-
veret nélkill. A facke a legjobb esetben és csak alkalmas
talajpan 8-10 cm.-es bardzdat haz, Az 5-10 cm.-es goron-
gyok meg sem fordulnak, s a paraszt legtobbnyire kénytelen
az igas 4llatoknak olyannyira megerdltetd faekeszantast meg-
ismételni. Megjegyzendd, hogy némely magot, példadul arpat,
zabot, tavaszi buzat, kolest a felszantatlan foldre vetik, s egy
gerendat hiuznak végig a foldon, hogy a magot valamiképp
betakarjak. Boronat, hengert alig ismernek. Az aratas sarloval
gyarlon, a cséplés az Osrégi cséplétabla (deven) segitségével
torténik; ez egy elil felhajtott végli szanka, amelynek aljaba
¢les koOdarabkdk vannak beékelve. Ez a primitiv cséploalkal-
matossag, amelyet a 30-40 cm. magassdgba felhordott
szalmas gabonan lovakkal, 0&szvérekkel vagy bivalyokkal
végigvontatnak, a szalmat is felvagdalja, s igy a gabona
miel6tt eladdsra keriil, ismételt manipulatiokon kell, hogy
keresztiil menjen. Meg kell azonban jegyezniink, hogy ez a
cséplés, munkabér ¢és igasallat egyiitt, hektoliterenként mint-
egy | korona 20 fillérbe keriil, tehat alig olcsobb, mintha
cséplégéppel tisztara csépelnék a termést.
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Ami a foldmivelés rendszerét illeti, a paraszt csak az
ugargazdasagot ismeri. A fold minden masodik, harmadik
évben ugar marad és ilyenkor legel6iil szolgdl. Az ugar utan
Osszel feltordelik és bevetik, néhany hétig ugy hagyjak, azutan
ujra felszantjdk a foldet. Vetésforgast nem ismernek s blza
utan buza, arpa utan arpa vetés jon. Az ugar fold sziz
ereje nem kivanja a tragyat, de ha kivanna, sem tragyaznak,
mert munkaval jar.

Meg kell jegyezniink, hogy az itt elmondottak csak a
parasztbirtokokrol —szélnak, mert vannak allami mintagazda-
sdgok is, melyekben mar mez6gazdasagi gépekkel és eléggé
belterjes gazdasagot folytatnak.

Amennyire a munkaskéz hidnya mellett Ilehetséges, az
europai birtokosok is teljesen modern elvek szerint gazdal-
kodnak, csakhogy ily birtokos még ma csupan Konstantinapoly
¢s Smyrna kornyékén van egynéhany s a bizonytalan jogviszo-
nyok mellett egyelére nem is valoszini, hogy eurdpaiak nagyobb
tért hoditsanak a mezdgazdasagi termelés terén.

A fold 4ra egyelore igen csekély s csak a nagy varosok
korzetében, ahol mas kertigazdalkodas is folyik, dragabb még
a kozonséges gabonaf6ld is. Kisazsia belsejében még bdven
akad a megmiivelés révén elfoglalhato fold, ami természe-
tesen az eurdpai foldmivest nem igen kecsegtetheti, mert az
ilyen foldnél a birtokjog nagyon vitathatd. Konstantinapoly és
Smyrna kornyékén a fold ara 100-400 korona magyar hol-
danként, eurépai Tordkorszagban a kozlekedési vonalakon
szintén elég emelkedett arak vannak, ellenben Kisazsidban
még a vasuti vonal mentén is lehet 40-50 koronaért egy
hold foldet kapni, sdt a kisdzsiai fensikon 15-4 korondért is.

Ami a munkasviszonyokat illeti, ezekrdl nem kell sok
szO0t vesztegetniink. Az ozméan birodalom kiilonben 1is ritka
népessége bérmunkara nehezen adja magat. Kiilondsen a moz-
lim, — és a foldmivel6 nép tilnyomo része az, — biiszke hozza,
hogy masnak bérért dolgozzék és sokkal igénytelenebb, mint-
hogy tobbet akarjon keresni, mint amennyi egyszeri megeél-
hetéséhez sziikséges. A mezdgazdasdgi munkiban, ha a csalad
maga nem képes elvégezni, rendesen mas kisebb Dbirtoku
csalad segit részért. De vannak nomad torzsek is, amelyek
sator alatt bejarjdk az orszadgot ¢és ugyancsak részért sze-
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gbdnek el. Ritkdbb esetben latni rendes fizetésért szerz6dod
¢s dolgozd bérmunkast, s ezeknek napszama is igen csekély,
az igas OkoOr hasznalataval egylitt mintegy 2-4 korona, a
szegényebb vidékeken csak a munkédskéz alig 40-50 fillér
feln6tt emberre szamitva,

A foldbirtok megadoztatisa Torokorszagban az  absolut
adotételeket véve alapul, nem volna igen magas, de eddig
sajnos a pénziigyi kozigazgatas nem volt megbizhatd s az
adotorvények végrehajtasara hivatott kozegek mélyrehatd cor-
ruptidja a termeld osztalyok teljes Kkizsarolasabdl taplalkozott,
ugy hogy az adobérlok és beszedok mikodésének egész ten-
dentidgja éppen nem Osztondzte a gazdakat az intensivebb
termelési modok felkarolasara, s6t egyes jovedelmezd terme-
lési agak fOleg az adodztatds terhe alatt fejlddtek vissza és
szintek meg. A harom éve fennalldé 1), alkotmanyos kornak,
amely mar eddig is a kozigazgatds legtobb terén alddsos
hatastinak mutatkozott, remélhetéleg meg fogja sziintetni az
eddigi visszaéléseket.

A {6 agrarad6 a tized, amely természetben rovatik le.
A tized jo oldala kezdetleges naturdlgazdasdg mellett szembe
0tl6, mert egyrészt megszabaditja a termel6t a termés pénzzé-
tételének gondjatol, masrészt, s ez a fontosabb, idedlisan simul
hozza a valésdgos termés hozamahoz. A tized hatranya
altalanossagban az, hogy rossz termés esetén nem marad,
vagy alig marad vetdmagnak valé a paraszt kezében, mert a
tized az egész termés utan szamitodik, a fogyasztasi sziik-
séglet pedig a termés mennyiségétdl fiiggetleniil 4llandd. De
a fObaj TorOkorszagban a tized beszedésének modja. Neveze-
tesen az addszedést a hatosagok rendesen bérloknek adjak
arenddba. Ezek kereskedok, akik a paraszttol annyit szednek
el tized fejében, amennyi csak telik. A bérld nyilvanos arlej-
tésen kapja a bérletet, s rendesen élvezeti részekre osztva
kisebb vallalkozoknak adja tovabb. A torvény szerint a ter-
mést addig nem szabad betakaritani, amig a tizedet a bérld
ki nem valogatja. Ebbdl azutan nyilvanvalova valik a zsaro-
las legprimitivebb eszkdze. A beszedés ugyanis olykor hetekig
eltart, s a termel6 kénytelen gabondjat esdnek, allatpusztitas-
nak ¢és lopasnak kitenni, mig a bérl6 hajlandésagot mutat az
atvételre. Természetes, hogy a bérl6, aki maga kereskedd,
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azzal nyomja az drakat ¢€s zsarolja a termeldt, hogy minél
tovabb kint hagyja a termést, lehetdleg addig, mig a paraszttal
az esetleges termésfelesleg 4rara nézve is a maga szabta
arban megtud A4llapodni. A beszedés ugy torténik, hogy min-
den tiz kazalbol a fiscus képvisel6je vagy a bérld egyet
kivalaszt. Sz6l6, bors6, dohany stb.-b6l minden tizedik ocka
az add. Meg kell jegyezniink, hogy Kisdzsia belsejében a
torzsfonokok szintén kovetelnek néha a tizednél is nagyobb
adot, s ha a gazda nem fizet, megraboljak vagy felgyujtjak a
termését. Azért nem is igen igyekszik a gazda tobbet termelni,
mint amennyi a megélhetéséhez sziikséges.

Az agraradok torvényes megallapitds szerint a foldado
(emlak) €s a tized (ashar vagy iishiir).

A foldad6 4°/oo a fold becsértéke utin. Ez 0Osszeghez
hozzéilitnek 5% pdtaddt kozoktatdsi és 6% pdtadot fegyver-
kezési czélokra. A  beszedésért rendesen kiilon  2)%2%-ot
szamitanak.

A tized, amely pénzben is fizethetd, de rendesen termé-
szetben fizettetik, 10%-a a tényleges termés mennyiségének;
ehhez hozzaiitik a kovetkez6 potadokat: 1% a mezdégazda-
sagi bank czéljaira, 2% kozoktatasi czélokra, 0.63% katonai
czélokra (1900 ota) és %% potado (1897 ota), vagyis Ossze-
sen 12.63%.

A vakuf foldek, valamint a pledjaz szenthelyek kornyéke
¢s a civillista foldjei adomentesek.

Az agraradokon kivil még allattenyésztési add (agnam)
is van, és pedig juhadé ca 60 fillér fejenkint, 16, 6kor, tehén
ca 2 kor., szamar 60 fillér fejenkint.

A fold jelzalogos megterhelésérdl Torokorszagban egyeldre
alig lehet sz6. Vannak eladdsodott gazdak, de eladdsodott
fold alig van. A t6rok egyhazi torvény jelzaloghitelt nem
ismer s azért az a gazda, aki foldjét meg akarta terhelni, ren-
desen ahhoz az expedienshez folyamodott, hogy a fold tulaj-
donjogéarol lemondott a hitelez6 javara s téle irast vett, hogy
jogaiba visszaléphet, amikor adossagat megfizette. Amde a
koran tiltja a kamatszedést s igy e tilalmat is ki kellett jat-
szani olyan forman, hogy a kamatot elére levontak a t6kébdl.
Az igy levont kamat a kdlcsontdkének 15-50%-a volt.

Az Ujabb vilagi  torvényhozas  (1870.) megengedi a jel-
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zaloghitelt, de csak els6é helyre. Nevezetesen a hivatalos fel-
jegyzést megeldzéleg megkivanja, hogy a hatdsag képviseldje
¢s a kozség Oregjei igazoljak, hogy a megterhelendd fold sem
jelzalogilag megterhelve, sem =zarlat alatt nincs. Ennek alapjan
a szandzsdk jogligyi tandcsa engedélyt ad, s a birdsag kidllitja
a jelzalogi bekebelezésrol szold bizonyitvanyt. A jogiigyi tanacs
konyvet tartozik vezetni a jelzalogos bejegyzésekrol.

Ez a torvény igen egyszerli szovegben és rendelkezésben,
de azért a végrehajtds bonyolultsiga ¢és a felek tudatlansaga
folytin ma is inkdbb a régi modszer, amely a sheriat kijat-
szasaval jar, van alkalmazdsban, s az addés tulajdonjogat oOn-
ként atruhazza ideiglenesen a hitelezore.

Ezért azutan a legutobbi idokig egy pénzintézet sem fog-
lalkozott jelzalogkdlcsondk nyujtasaval, s csak mnapjainkban
keletkezett ~Konstantindpolyban egy jelzalogbank, amelynek
iizleti forgalmardl azonban még semmiféle kimutatds nem je-
lent meg.

Az agréarhitel egy specialis organuma Torokorszagban a
Banque Agricole, amely allami intézet, s amelyr6l mar fennebb,
az adok korében esett emlités. Ez sok joakarattal és bdlcs
belatassal létesitett intézmény, mely azonban a plamidianus
korszak rendszertelen ¢és corrupt allamgazdasdgi viszonyai
mellett természetesen csak igen kis mértékben teljesitette a
tdle vart szolgalatot.

Az intézmény voltaképpen az 1875-ben, s6t néhol mar
1868-ban Iétesitett mezdgazdasadgi alapokbdl indult ki, amely
alapok a  szarvasmarhatulajdonos gazddk megadoztatasabol
taplalkoztak. Az alapok ily keriileti szervezetikben nem pro-
speraltak, mig 1888-ban meg nem alkottdk az allami mez6-
gazdasagi bankot, melynek czéljaira fOleg a tizedhez hozza-
iutott 1%-os potadd szolgdl mindaddig, mig az intézet alap-
tokéje el nem éri a 10 millid torok font Osszeget. Az intézet
cz€lja olcsd agrarkolcsonok nyujtasa és pedig eladasra alkal-
mas kézizalog ellen, vagy komoly jotallo garantidja mellett,
tovabbd a mezbgazdasidggal kapcsolatos hitelmiveletek lebonyo-
litasa.

Ez agrarbankot megel6z6 mezdgazdasagi alapok 12%-ot,
s fokozatosan késébb 10, majd 9%-ot szamitottak. A bank,
amelynek az 0Osszes nagyobb varosokban fidkjai vannak, csak
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6%-ot szamit, amely kamatldbon feliil 3.000 koronidt meg nem
haladhaté 1 % kezelési koltsége van.

A banknak ez id6 szerint mintegy nyolczvan millié korona
tokéje, amelyb6l mintegy tizenegy milli6 korona van ki-
adva apré kolcsondkre. De maga a téke fictiv, mert a régi
rendszer kormanyadnak 4llandé préddja volt az a pénz s
az allampénztar mintegy 25 millid6 koronaval tartozik ez agrar
alapnak. FEgyebekben az agrarbank jovedelmébdl gazdasagi
iskolakat, mintagazdasdgokat ¢és egyéb mezOgazdasagi intéz-
ményeket is tamogatnak, s6t ad hoc is szoktak bizonyos alta-
lanos mezOgazdasagi kiadasokat, pl. a saskairtasét stb. beldle
fedezni.

A bank tgykezelése olyan nehézkes, hogy a gazdak tobb-
nyire inkabb uzsorasokhoz fordulnak pénzért, mint hozza.

Az elmondottakbol kitlinik, hogy az ozman birodalom,
jollehet tisztan ¢és kizardlag agrarallam, az agrarius termelés
primitiv korat éli. Rendszerében feles rendszer, ad6 elvében
természetben szolgaltatott tized, munkaskérdésben a munkaskéz
ugyszélvdn hagyomanyon alapulé intézményes hianya, techni-
kajaban faeke, jellegében ugargazdalkodas, capitalistikus szem-
pontbol naturalgazdasdg ¢és wuzsora, jogi szempontbol egyhazi
jog ¢és szokasjog, kozigazgatisi szempontbdl bizonytalansag
és kozlekedési szempontbdl elszigeteltség. Ezekkel a jelszokkal
jellemezhetjiik a torok agrar gazdasagi viszonyokat.

A muzulman igénytelenség mellett ma még kisebb moz-
galmakrol sem lehet sz6. A vamkérdés ki van rekesztve a
politikai és gazdasagi mozgalmak Ilehetéségének keretébdl,
mert a vam egységes 11 %-os értékvam, amelynek barmily
megvaltoztatdsa a capitulatiok értelmében az Osszes nagy-
hatalmak beleegyezésétol fiigg. Agrarkérdések felvetésére hi-
anyzik a gazdadk egyiittérzésének politikai tényezdje s a cul-
turalis igények hatalmas rugdja. Agrar munkéskérdés nincs,
mert fizetett foldmives munkaskéz alig van.

Az agrar kérdések koziil a telepités kérdése az egyetlen,
amely jelentoséggel bir. A balkani raj ah kiralysagok ¢s Kréta
szigetének muzulman lakossdga tomegesen telepszik le Kis-
azsia szivében, ahol a kormanytdl ingyen telkeket kapnak.
Csakhogy egyelére ez az acti6 sem igen valik be, mert a
foldek, ahol letelepszenek, nagyobbara terméketlen, hasznal-
hatatlan teriiletek.
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A mezbgazdasagi termelés fejlesztésében a kormény helyett
az anatdliai vasuttarsasag jar eldl, amely vonalai mentén veto-
magot oszt szét, gépeket kolcsondz ¢és minden téle telhetd
modon tamogatja a gazdakat. Mindig kétséges azonban, hogy
Anatdlidnak  oridsi  megmiiveletlen terméketlen teriileteivel
szemben nagy jelentOségre fog-e szert tenni az a vaslti
vonal, amely e teriiletet atszeli, de amelynek két oldalan mar
egy-egy kilométernyire jarhatatlan utak vannak.

Torokorszdg mezdgazdasdganak emelésére csak az ide-
gen toke ¢és vallalkozas betelepedése volna képes jelentdsé-
gesen befolyni. Az pedig még sokdig fog tartani, amig a cul-
tural és jogviszonyok teljes consolidaltsiga s a kozlekedési
viszonyok megjavulasa az idegen tékét és vallalkozast mezd-
gazdasagi vallalatokra fogja 0sztondzni Anatolidban, amelynek
legtermékenyebb  vidékein termelt gabonaja alig birja meg
exportparitdsban a 700-800 kilométeres vasuti fuvardijakat.

A legkdzelebbi jovotdl mindenesetre sokat varhat Torok-
orszag torvényhozasi és kozigazgatasi téren, de a nemzet-
gazdasagi fejlodés altalaban attol fog fiiggni, véjjon a
hagyomanyos torok igénytelenség mikor fog az eurdpai koz-
miveltségi igény 6nzo ¢és telhetetlen vagyanak helyet adni.





