VARAZSLATOS BEOLVASZTO ERONK
ES A VALOSAG.

A vilaghaboru eldtti  évtizedeknek nemcsak publiciszti-
kai, de tudomanyos irodalma is nagy jelentdséget tulajdo-
nitott a magyarsag kivételes beolvasztd erejének. A beol-
vasztd erd feltételezése mogott egy nagy magyar alom hi-
zodott meg: a magyarsag e varazslatos tulajdonsdga csodat
fog tenni ¢és Dbelathatd id6n belil megsziletik valamennyi
nemzetiség feloldasaval 30 milli6 magyar egységes nemzeti
allama. Mindezeket az é4brandokat Trianon kegyetleniil szét-
foszlatta. Megmaradt azonban kozvéleménylinkben a  beol-
vasztd erd torz elméletének egy rendkiviil artalmas hatasa,
amely a magyarsag népi, ha ugy tetszik, faji Ontudatat ma is
igen hatranyosan befolyasolja. Ez az a nézet, amely szerint
magyar fajrol, értvén alatta a mai magyaroknak a honfog-
lal6 magyar néppel valdo vérségi kapcsolatat, még beszélni
is képtelenség. Ebben a bedllitasban mar a honfoglalok is
igen kevesen lettek volna az 1) hazadban talalt és leigazott
nem magyar népelemekhez képest; ezeket azonban a rejté-
lyes beolvasztd er6 magyarra varazsolta. Maga a tulaj don-
képeni magyarsag pedig a magyar mult megprobaltatasai
soran egyrészt kipusztult, masrészt olyan nagy mértékben
keveredett volna el a kiilonbozé asszimilalt idegen szarma-
zasu elemekkel, hogy a ma magyarjai nem tekinthetok mar
a foglald6 nép leszarmazottainak, legfeljebb egy elenyészo
toredékiikben. Az ugyszolvan kivétel nélkiill idegen szarma-
zast elemekbdl Osszetett magyar nép létezése tehat teljes
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egészében a beolvasztd erd egyedilalld torténelmi csoda-
tette. Maga a magyarsag pedig merd idealitds csupan: nyelv
¢és mult, hagyomanyok, terhes oOrokség, amelynek fantaszti-
kus tehetetlenségi nyomatéka a beolvaszto erd.

Kozbevetdleg, anélkiil, hogy a kérdés részletes targya-
lasara ezuttal kitérnénk, sziikségesnek latszik a nép, faj, vér-
ség fogalmak némi elhataroldsa. Szekfii a népet torténeti, a
fajt pedig természettudomanyi kategorianak  tekinti, ame-
lyek egymassal kapcsolatba nem hozhatok.!) Annyi bizo-
nyos, hogy a természettudomany fajkutatasainak  eddigi
eredményei alapjan a faj és a nép nem egyeztethetok Ossze,
hiszen e kutatdsok, amelyek bizonyos faji jellegzetességek,
Mpusok eldforduldsat tartjdk szem eldtt, csak arrél szamol-
hatnak be, hogy — amint Szekfii mondja, — az eurdpai né-
pek fajilag atomizaltak. Am a népnek, mint tisztdin kultur-
fogalomnak bedllitisa mégsem latszik egészen indokoltnak.
A nép nem tekinthetd kizdrdlag egy sajatos kultira és egy-
azon torténelmi sors kozosségének. Maga a nép, ha kelet-
kezésében — teljesen indokolatlanul — tisztan torténeti ka-
tegorianak  tekintjik is, az  é&ltalanos emberinek  mégis
¢élesen eclhatarolt, sajatos megjelenése, amely ebbdl a szem-
pontbol zart embercsoportot jelent. Kétségtelen, hogy a Kkii-
l6nb6z6 népek egymassal is keverednek; azonban mar a te-
riilleti elhataroltsag egymagaban is olyan tényezd, amely az
egyes népeken beliil mégis sokkal intenzivebb vérségi keve-
redést eredményez: a beltenyésztés egy nemét a népen be-
lil, amelynek kovetkeztében e kulturkozosség feltétleniil vér-
kozosséggé is valik. A nép vérségi kozosségének pusztan a
tipizd'¢  antropologiai  kutatdsok eddigi eredményei alapjan
valo tagadasa mar csak azért sem lehet indokolt, mert ennek
feltételezése nélkill a sajdtos nemczetiség, azaz népiség — pl.
magyarsigunk — sem volna érthetd. Amikor tehat a nép ¢és
faj fogalmakat egymastol megkiilonboztetjik, a népben en-
nek ellenére a vér kozosségét is latjuk, ami gyakorlatilag
mas népekhez képest egyes fajtipusoknak a nép korében
valo  gyakoribb eldfordulasdval és bizonyos, a fajisag dltal
determindlt  jellegzetes  tulajdonsdgoknak  erésebb  vagy wral-
kodobb elterjedtségével jar.

Nem lehet kétséges, hogy ma, amikor a faji, helyeseb-
ben népi gondolat egyre nagyobb er6vel tor elére és valik
korunk uralkodé eszméjévé, a Dbeolvasztd er6 elmélete, kii-
I6ndsen pedig annak a mai magyar nép vérségi allagara vo-
natkozé megallapitasai igen nagv hatranyt jelentenek éppen
a magyarsag népi ontudatinak kialakulasa és érvényesiilése
szempontjabol.

Y V. 6. Szekfii Gyula: Torténetpolitikai  tanulmanyok  (Napkelet
konyvtara 3.) Budapest, 1924.
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A Dbeolvaszto er6 tudomanytalan elméletének legfobb
alapjaul a habora el6tti népszamlalasok anyanyelvi eredmé-
nyei szolgaltak. A magyar anyanyelviieck szama ¢évtizedrol-
évtizedre valoban olyan mértékben novekedett, amib6l te-
kintélyes  asszimildciés  nyereségre  lehetett  kdvetkeztetni.
Erésen alatamasztotta a feltételezett beolvasztd erd 1étezé-
sét Acsadynak Magyarorszag 1720. ¢évi népességére vonat-
kozo becslése is, amelynek eredményét az elmélet hivei ko
moly birdlat nélkiil elfogadtdk. Acsddy ugyanis a 18. szdzad
eleji magyarok szamat olyan alacsonyra tette, hogy a ké-
sObbi, realis adatok tényleg csak egy rendkiviilli asszimila-
cios nyereség feltételezésével voltak érthetok. Az Acsddy
téves becslésén és az anyanyelvi statisztikanak megfeleloen
ki nem analizalt, habord el6tti eredményein alapuld felfogas
hivei azutan az egész magyar multat a magyarsag e ,.csoda-
latos* tulajdonsagéval magyaraztak.

A modern nyelvtudomany, igy  kilondsen  Melich,
Schwarz, Németh, Gombocz, Kniezsa helynévkutatasai az-
ota dontdé modon bebizonyitottdk, hogy a honfoglaldé ma-
gyarsag, — amelynek Iélekszamat Homan szerint is félmillio
fore kell tenni, — csupan elenyészéen gyér szami nem ma-
gyar néptormeléket talalt a meghoditott teriileten. Ez a ko-
rilmény, nem pedig a magyarsdg varazslatos vonzoereje
okozta az idegenek asszimilalodasat, amit kétségkivil elo-
segitett bizonyos mértékben a magyarsdg magasabb kulta-
rdja és politikai fOhatalma. A honfoglalokat azonban kizaro-
lag hatalmas szamszerti folényiik ovta meg a kis szamu ho-
ditok torvényszerlien bekovetkezd sorsatol, népiségik elve-
szitésétol és a leigazott rest tdmegben valo feloldodastol.

Allami életink els6 évszazadainak népesedési viszonyai
minden  valdsziniiség  szerint  elsérangiak  voltak.  Ovatos
becsléssel is csaknem bizonyosra vehetd, hogy a tatarjarasig
a népesség szama a természetes szaporodas utjdn évszaza-
donkint megkétszerez6dott. Ez annyit jelent, hogy a ma-
gyarsag a honfoglalastél 1241-ig mintegy 4 milli6 fére szapo-
rodhatott. Ehhez a tomeghez képest ugy a foglalas alkalma-
val itt talalt, mint a betelepitett elemek elenyészéen kis sza-
muak voltak, lassa feloldasukhoz pedig nem volt sziikség
semmiféle ,vardzslatos®“ beolvasztd erére. Nem 1is olvadtak
be teljesen, hiszen a felvidéki szlavok, a sziavonok, horva-
tok, erdélyi szaszok stb. megtartottak népiségiiket.

A tatardaldas emberveszteségét pesszimisztikus  becslés-
sel sem tehetjik 50—60%-nal nagyobbra, még ha szamolunk
a fellépett ¢hinség és jarvanyok pusztitdsaval is. A magya-
rok szama tehat 4 milliorél korilbeliil 2 millié fére olvadha-
tott. A tatarjards wutan betelepitett idegen elemek azonban
egészen a mohécsi vészig szamszerlien alatta maradtak az
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egymilliés 1élekszamnak ¢és talnyomo tobbségik, igy az olé-
hok, erdélyi ¢és szepesi szaszok, totok, rutének, nyugatma-
gyarorszagi németek, stb. nem olvadtak be a magyarsagba,
amint kivontak magukat az asszimilacio alél tobb varos On-
kormanyzatot ¢élvezd nemzetiségei is. A 13. szdzad kdzepétol
Mohacsig eltelt kozel 300 év alatt a magyarsag asszimilacids
nyeresége koriilbeliil 10% lehetett a kunok ¢és jaszok besza-
mitasaval. A torok idokig bekévetkezett lassu és fokozatos
beolvaddasi folyamat tehat semmiképen sem jelenthetett to-
rést a magyarsdg vérsegi osszetételében.

A mohécsi vésztél a kuruc hdboruk befejezéséig a ma-
gyarsag csak igen korlatozott mértékben novelhette 1élek-
szamat asszimilacido utjan. Tévedés volna azonban azt hinni,
hogy e korban asszimilacié egyaltalaban nem wvolt. A nép,
hacsak ezt kiilonleges f6ldrajzi tényezOk nem okozzak, nem
képzelhetdé el hermetikusan elzart embercsoportnak. Kiilon-
b6z6 népek érintkezése esetén (egyiittélés, nyelvi hatarok)
bizonyosfokii  beolvadds mindig fellép éspedig rendszerint
kolesonosen. Legfeljebb tehat csak azt mondhatjuk, hogy a
beolvaddas mérlege e korban a magyarsagra nézve valoszinii-
leg igen veszteséges volt.

A 18. szdzad masodik évtizedétdl kezdve kétségtelentil
szerepet jatszott a magyar nép szamszerii gyarapoddsdban
az asszimilaci6 is. Hogy azonban a fellépett folyamatokat
kelld6  targyilagossaggal  megitélhessiik, némi  t4jékozodast
kell szerezniink mindenekelott a kezdé id6pont magyarsaga-
nak valoszinli nagysagar6l. Emlitettiik, hogy a beolvasztd
er6 elméletének hivei fenntartas nélkiil elfogadtak Acsddy-
nak Magyarorszag 1720. évi népességére vonatkozd becslé-
sét. Acsady a habori elbtti anyaorszag teriiletének Osszes
népességét a mondott idGpontban 2,582.598 fOre tette; ebbdl
a magyarok szdma szerinte 1,161.208 (45.49%) lélek volt. Az
1720. évi Osszes népességet?) azonban nagyjabol 3 és fél mil-
lio6 fére becsiilhetjik és a magyarok aranyat az 0Osszes né-
pességben legalabb 55%-ra kell tenniink, ami kozel 2 millio
léleknek felel meg. A magyarok szama 1850-ben 4.8 millio f6
volt, 1910-ben pedig 10 milli6 ember vallotta magit magyar
anyanyelviinek. Az 1720. évi kiigazitott népszamot alapul
véve, 1850-ig kb. félmillio fére becsiilheté a magyar nép asszi-
milaciés nyeresége, mig 1910-ig az anyanyelvi statisztika
hasonlo tobblete ujabb masfél millio 1élekre tehetd. A ma-
gyar anyanyelviieknek 1910-ben 10 milli6 f6t meghaladé t6-
megébdl tehat két millional valamivel tSbb tekinthetd be-
olvadasi nyereségnek. Ha az anyanyelvi statisztika eredmé-

2) V. 6. Magyar Statisztikai Szemle 1938. évf. 343—358. 1. — Mefzrter
Kéroly: A Dunantal gazdasagi ¢és népességi leirdsa a XVIII. szézad elejé-
rél. Fold és ember 1930. évf. 166—172. 1.
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nyeit behatobban nem is vizsgaljuk, e 200 esztendd alatt
legfeljebb csak 25%-ra volna tehetd a néptestnek idegen vér-
rel valdo kiegésziilése, ami ugyan kétségteleniil igen nagy-
aranyu vérkeveredést jelentene, de az Osi fajisag teljes el-
veszitését mégsem vonhatta volna maga utdn. A lejatszodott
asszimilacios  folyamatoknak és a  népszamlalasok anya-
nyelvi eredményeinek behatobb vizsgalata azonban azt mu-
tatja, hogy a széles magyar tomegeknek idegen elemekkel
val6 keveredése tavolrél sem volt olyan nagymértékli, mint
azt a nyers adatok alapjan hinni lehetne.

A Raékoéczi-szabadsagharc befejezése utan hatalmas len-
diilettel indult meg a felszabadult sik teriiletek benépesiilése.
Kezdetét vette az a vilaghadboruig vilagosan megfigyelhetd
belsd néparamlas, amely a sodraba keriilt elemeket a folyok
iranyaban északrol délre, az orszag széleirdl a kozponti te-
riletek felé vezette. A magyar nyelvteriilet népessége egyre
gazdagodott Ujabb és Ujabb bevandorlokkal. Elsésorban a
magyarsag vette ki részét a belsé vandorlasbol; ennek ko-
vetkeztében nyelvteriiletink északon veszteséget szenvedett,
mig délen némileg kibdviilt. A magyarok mellett foleg a fel-
vidéki szlavok jatszottak a belsé néparamlasban szerepet ¢s
az akkoriban keletkezett zart alfoldi tot telepiilések mellett
a magyar falvak is szamos szlavot szivtak fel. Jorészt ma-
gyar nyelvteriileten helyezkedtek el a betelepitett németek
is. Minthogy a magyarsag e terilleten hatalmas szamszerd
folényben volt, gyors iitemben bekovetkezett els6sorban a
magyar telepiilésekre vandorolt idegen elemek beolvadésa.
A mult szazad kozepéig a magyar nyelvteriilet szlavjainak
asszimildlodasa nagyjabol befejez6dott, de a =zart tot és né-
met teleplilések nagyjabol érintetleniil megOrizték népiségii-
ket. Az 1850-ig jelentkezé asszimilacios nyereség tilnvomo
részét a magyarsagban feloldodott szlav elemek adtak.

A mult szazad masodik felétél kezdve azonban jelento-
sebb agrartomegeket sem az Alfold, sem a Dunantul nem
tudott mar felvenni, s6t a népesség természetes szaporulata
kovetkeztében egyre tobb helyen lassankint bizonyosfoku
agrartulnépesedés allott be. Ez egyik legfébb oka volt an-
nak, hogy e korban mindinkabb elétérbe Iépett a mezdgaz-
dasagi jellegti teriiletek népfeleslegének a véarosokba vald to-
duldsa. Ez az eurdpaszerte fellépett folyamat nalunk is a mo-
dern ipari kozpontok és nagyvarosok kialakulasdhoz veze-
tett, illetdleg ott, ahol ilyen lehetdség nem kinalkozott, a
folos agrartomegek kivandorlasanak volt okozdja. Az ag-
rarteriiletek népességének szdma kiilonosen a mult szazad
hetvenes éveitdl kezdve mar egész Eurdpaban nagyjabol val-
tozatlan maradt, s6t helyenkint még fogyott is, ¢és Ugyszol-
van kizarolag csak az ipari telepiilések mutattak fejlodést. A
varosok felé iranyuld vandorlas természetesen mar korab-
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ban megindult; ndlunk kiilondsen a 19. szdzad elején. A 18.
szdzad elejének hatalmas agrarvandorlasit az agrarvidékek
egymas kozotti — természetesen sokkal kisebb méreti —
népcseréje valtotta fel; ez okozta a magyar nyelvteriileten
fekvd nem magyar telepiilések lassu és ma is tartd feloldo-
dasat. Am paraszti tomegeinknek idegen elemekkel valo ke-
veredése a fentebb kifejtett okokbol a mult szazad masodik
felét6l kezdve mar csak igen csekély meértékii lehetett. A
magyar agrarréteg asszimildciés nyeresége a 18. szdzad ele-
jét6l napjainkig legfeljebb 15%-ra tehetd.

A bels6 vandorlas legfébb mozgatdja tehat a mult sza-
zad masodik felétél a varosiasodas volt és ugyancsak a va-
rosokban jelentkezett az anyanyelvi statisztikdnak az a
tobblete, amelyet fentebb mar érintettink. A  varosokban
tortént magyarosodas egyébként sok hasonloésagot mutatott
az  Amerikai  Egyesiilt-Allamok  bevandorloinak  elameri-
kaiasodasaval. Lényegében tehat csak nyelvi és kulturalis
asszimilacio  tortént tulajdonképen, de az asszimilacionak
legfontosabb része, a vérségi keveredés jorészt elmaradt. A
kifejlodott ipari proletariatus kisebbik, a varosi kozéposztaly
nagyobbik fele keriilt ki ilyen csupan nyelvileg és kulturali-
san asszimilalt, de vérségiilkben teljesen idegeniil maradt ele-
mekbdl. (1910-ben példaul a népszdmlalds mar 700.000 ma-
gyar anyanyelvli zsid6t mutatott ki.) Minthogy azonban a
modern nagyvarosok népe nem szaporodik, illetdleg minél
magasabb osztalyhelyzetli rétegérél van sz6, annal szaporat-
lanabb ¢és annal gyorsabb iitemben hal ki, az emlitett idegen
elemeket a varosokba d4llandéan bedramldé ujabb térzsokos
magyar tomegek lassankint ki fogjak szoritani, de vérségi
asszimilaciojuk minden valosziniiség szerint csak  részben
fog megtorténni.

A népesség e lassu kicserélddésének  folyamata  so-
ran a fajisagukat legjobban megdrzétt és egyediil szaporodo
magyar  agrartomegek leszarmazottai  belathato  idon  beliil
minden olyan tarsadalmi osztalyban is, amelyben ma még
talan idegen szarmazasuak vannak tobbségben, donté  fo-
lénybe fognak keriilni. Terhoditasuk egyébként mar ma is
megfigyelheto.

Népességtorténetiink tehat a beolvasztd eré6 elméle-
tét nem igazolja. A magyar nép széles tOomegeit és a tényle-
gesen bekovetkezett teljes beolvadast szem el6tt tartva, el
kell ismerniink, hogy néplink multjdban az asszimilacié va-
léban jatszott bizonyos szerepet; a magyar nép asszimilacios
mérlegének aktiv és passziv tételei aranylag nagyobbak vol-
tak, mint mas, kevesebb megprobaltatast szenvedett népek
beolvadasi nyeresége és vesztesége. Nem lehet azonban elég-
szer hangstlyozni hogy a magyarsagnak jelentos asszimi-
lacios vesztesége is volt, é3 nem volt a habora el6tti Magyar-
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orszag terliletén olyan nagyobb nemzetiségiink, amely a tor-
ténelem soran szinmagyar tomegekkel ne gazdagodott volna.
A jelentkezett asszimilacidés nyereség pedig nem a magyar-
sag varazslatos vonzoéerejének fantasztikus sikere volt, ha-
nem minden korban egy lassu, fokozatos és egészen termé-
szetes folyamat eredménye. Méretei pedig tavolrol sem vol-
tak olyanok, amelyek a magyarsag népi folytonossagat meg-

torhették volna. Az Osi verség elveszitése — amint ezt a tu-
domanytalan beolvasztdé elmélet tulzéi, gyakran burkoltan,
a magyar néprol allitani merészeltek, — feltétleniil maga

utan vonta volna sajatos jellegiinknek, az 6si magyar népi-
segnek elveszitését is. Felesleges talan hangsulyozni, hogy ez
nem kovetkezett be. Népiink kimagaslo szellemeinek alko-
tasaiban mindenkor megtaldljuk a magyarsag Osi megkiilon-
bozteto jegyeit, és toretleniil élnek ezek a sajatosan magyar
¢élet minden megnyilvanulasaban.

A beolvasztd erd hirdetdit kétségteleniil a varosokban
lejatszodd  nyelvi  latszat-asszimilacio  sikerei  tévesztették
meg. Nem vették azonban észre, hogy e gyokeriiket vesztett
varosi tomegek efemer jelenségek, és hogy hasonld6 méretii
valédi beolvadasi nyereségr6l a magyar nép alapjat alkotd
széles paraszti tOrzsnél sz6 sem volt. A kornak, melyben a
beolvasztd erd hirdetdi éltek, uralkodd6 eszméje a nemzeti
gondolat volt és azt hitte, hogy a nemzet nyelvében ¢él. A
nép — a vér és sors meélységes kozossége — e kor szamara
semmitmondd szintelen embersokasag volt csupan és  Szé-
chenyi Istvan Orok igazsagai siiket fiilekre talaltak. A4 ma-
gvar nyelv lelkes zaszIlovivoi megfeledkeztek a magyar nép-
rol. Azota fajdalmasan bebizonyult, hogy a nemzet n é-
pében él. Barsy Gyula.
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