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Magyarorszag megvaltasa.

frta: Bédy-Schwimmer Rozsa.

A méltosagnak kozéletiinket jellemzo
hianya a valasztojogi reform korszakos fon-
tossagu javaslatanak benyujtasat is vasari
komédiava alacsonyitotta le.

Amire az orszag nyolc éve késziil, amiért
elveket arultak és wvettek, amiért embereket
Oltek, amiért megakasztottak kulturank és civi-
lizacionk természetes fejlodését: az megsziile-
tett 1912. december 31 én.

Lukacs Laszlo olyan félénken hozta javas-
latat az orszag elé, mint a baba visz leany-

csecseméOt a trondrokost  vard  birodalmi
nagyok elé.

A miniszterelnok ennek az orszagnak a
siralmas koOzszellemét nem is jellemezhette
jobban, mint a korszakos eseménynek meg-
felelo minden kiils6 és belsd6 megindultsagot
kizard gesztussal, amelylyel a harom percig
tartott iilés keretén beliil a javaslatot a Haz
asztalara vetette.

Az cllenzék hianyzott, a karzatok a haz-
nagyi hivatal jovoltabol tiresek voltak s a
munkapartiakon mintha hideg verejték iilt
volna: igy festett a Haz, amikor parlamentariz-
musunk legnagyobbnak vélt eseménye lejat-
szodott benne.

De a parlament két elvetélt javaslat utan
megint csak életképtelen torzsziilottet vehetett
atyai karjaiba.

Hogy a javaslat a férfiak és csak a férfiak
valasztojogat kontemplalja, ezt sejthettiik, ami-
Ota szeptember kozepén a szocialdemokrata
part felol Lukacsra ijesztettek és Tisza rendii-
letlen hallgatasba burkolodzott. Tudni pedig
biztosan tudtuk, amikor a Népszava az eredeti
szoveget atstilizalva igy kozolte Lukacs terve-
zetének erre vonatkozd passzusat: ,,Az elso
szakasz szerint valasztdjoga van mindenkinek,
aki Ot év ota magyar allampolgar, a torvény-
ben kivant kornak, allando lakhelynek és a
tobbi torvényes kelléknek megfelel. Minthogy
a magyarorszagi szocialdemokrata partvezeto-
ség és a Népszava szerkesztosége Tiszahoz hason-
léan csak absoliit himnemii vilagot ismer, termé
szetes volt, hogy a mindenki minden férfit
jelent. EllenkezO esetben ugyanis felhaboroda-
suknak adtak volna kifejezést, mint tették,
amikor Lukacs kilatasba helyezte a nok valaszto-
joganak megadasat.

Tudtuk tehat, hogy Lukacs ,politikai
baratai” gyoOztek igazsagon, jozansagon és a
demokracian. De azt is tudtuk, hogy a javas-
lat Kristoffyé és Andrassyé sorsara jut majd,
mert elfogadhatatlan.

Egyszertien elfogadhatatlan. Még ha jozan
észszel el is lehetne tekinteni — mint ahogy
nem lehet — a ndk jogainak mell6zésétol,
akkor is minden erkolcsi felhaborodasunk
sulyaval kellene Kkijelenteniink: e javaslat tor-
vényny¢é valasa operetté¢ orszagga, hiilyék inté-
zetévé siilyesztené Magyarorszagot. Vilag csuf-
java lennénk vele.

A nd jogainak elejtése tehat benniinket
majdnem olyan kevéssé €rint, mint a szocial-
demokrata partot. Persze nem egyazon okbol.
Ok még orlilnek is neki, mert haremosztoneik-
nek kedves a nd mellézése a kozjog terén.
Mi pediglen a felhdborodasnak nem azt a fel-
korbacsolasat érezziik, amelyet egy egyéb tekin-
tetben normalisjavaslatidézettvolna el benniink,
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mert tudjuk, hogy e javaslatbol — nem  valhat
torveny

A javaslat szinleg minden férfinek meg-
adja a valasztojogot, aki a kacskaringdsan meg-
komponalt feltételek valamelyikének 24, illetve
30 éves koraban megfelel.

Valojaban azonban a legszemérmetlenebb
akadalyokat onti torvényparagrafus formajaba,
olyan akadalyokat, amelyekkel majdnem min-
den valasztot meg lehet fosztani politikai
jogaitol.

Az egész javaslat olyan
részleteibe bele sem megyiink.

A nékkel szemben kiilon -elkOvetett me-
rényletr6l sincs sok mondani valonk Itt csak

idézni akarjuk, hogy Lukacs javaslatanak elso

absurd, hogy

paragrafusa szerint valasztdjoga van a férfi-
nemhez tartozo minden magyar allampolgar-
nak, aki, stb. stb. Ez tehat a nodket nyiltan

és radikalisan kizarja.

A nbék mellett a férfi allampolgarok koziil
pedig a kovetkezOk vannak kizarva (14.3§.):

1. aki gondnoksag ala van helyezve,
vagy akinek kiskorisiga meg van hosszab-
bitva;

2. aki elmebeteg, akkor is, ha még nincs
gondnoksag ala helyezve;

aki csdd alatt all;

3. aki kozjotékonysagban, vagy kozsegély-
ben részesiil, illetéleg abban részesiilt és attol
a naptol, amelyen a részesedés megsziint, egy
év még cl nem telt, ideértve azt is, aki hato-
sagilag fentartott néphazban, sziikséglakasban,
vagy mas menhelyszerii intézményben ingyen,
vagy a lakas ellenértékéiil nem tekinthetd
dijért lakik vagy lakott, nem értve ide azon-
ban azt, aki betegsegélyz6-, baleseti, rokkant-
sagi vagy mas eféle pénztarbol kap segélyt
vagy jaradékot, aki elemi csapas miatt kapott
segélyt, végil aki, vagy akinek gyermeke
Osztondijban részesiil, tanpénz, vagy vizsgadij
alol mentetett fol;

4. aki, vagy akinek vele koézos
sagban élo felesége bordélyiizletet tart;

5. aki nyilvanos helyen botranyt okozo
részegség miatt 2 éven be 1l legalabb két
izben joger6sen el wvolt itélve és az wutolso
biintetés kiallasatdl vagy eléviilésétol szami-
tott egy év még el nem telt;

6. akinek valasztéi joga az orszaggyulési

hazas-

képviseldvalasztasok  érvényessége folott  itéld
birésag (165 §) hatarozataval fel van fiig-
gesztve,

7. aki blntett vagy vétség miatt szabadsag-
vesztés biintetésre van itélve, az itélet jogerore
emelkedésétél a kiszabott biintetés kiallasaig,
kivéve, ha a biintetés feltételesen fel van flig-
gesztve, vagy kiralyi kegyelem utjan elenged-
tetett vagy eléviilt; aki feltételes szabadsagon ,
van; aki  blntett vagy vétség miatt jogeros
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bir6i hatarozattal  elrendelt vizsgalati  fogsag-
ban van;

9. aki nyereségvagybol -elkovetett, vagy
az allam ellen iranyuld, vagy a blntettekrdl
és vétségekrol szolo 1878: V. te. 172. §-nak
masodik bekezdésébe, vagy a biintetd toérvény-

konyvek stb. moddositasarol szold 1908: XXXVI.

t-c. 43-44. §-aiba, vagy a kivandorlasrol
szolo 1909: 1II. t.-c.-be 1itk6z6 blntett vagy
vétség miatt jogerOsen szabadsagvesztés-biinte-

tésre volt itélve, a kiszabott biintetés kiallasatol
vagy eléviilésétél szamitott 5 év alatt, ha pedig

ugyané bincselekmények valamelyike miatt
egy izben mar el volt itélve, az wjabban kisza-
bott Dbiintetés  kiallasatol vagy  eléviilésétdl

szamitott 10 év alatt;

10. aki politikai jogai gyakorlatanak fel-
fliggesztésére van jogerdsen itélve, az itéletben
megallapitott id6 alatt.

Ha a wvalaszt6i jogosultsagot kizaré biin-
tetés kiralyi kegyelem utjan egészen vagy
részben elengedtetett, a 9. pontban emlitett
id6tartam a kiralyi kegyelem keltével kezdédik.

Ha a blntett vagy vétség miatt a poli-
tikai jogok gyakorlasanak felfliggesztése is ki
van mondva, ennek idOtartamat a 9. pontban
megszabott idobe be kell szamitani.

E csinos tarsasagban persze jol érezheti
magat minden épeszli, gondnoksiag és csod
alatt nem all6. bordélyt nem tartd6 (de bordélyba
nem is jard,) kozsegélyt nem hazd, részegség
miatt el nem itélt, ellenben kenyeréért dolgozo,
csaladjat gondozo6, adot fizetd, hazajanak kul-
tarajaért és  civilizacidjaért odaadassal  dol-
g0z6 nd

Parlamentaris megvaltasra van sziiksége
az orszagnak. Ez a javaslat nem valtja meg.
De nem vdalthatia meg egyetlen mds sem,
amely nem tartalmazza egyben a nék vialaszto-

jogat is.

Tantorithatatlanul és fokozott erdvel elore:
meg kell nyerniink a csatat!





