Nok napja
frta: BEDY-SCHWIMMER ROZSa.

Egy kis Onamitassal a rab is szabadnak érezheti
magat. Legalabb naponkénti sétaja alatt. Szabadsaga
persze csak a borton falaig ér.

Ugyanilyen Onamitassal hihetik a szocidldemokrata
parthoz tartozo ndk, hogy partjuk egyenjogu és telje-
sen értékelt tagjai. Nem a szocialista nékrdol, hanem
a szocialdemokrata parthoz tartozé ndékrdl van itt szo.
Mert sok szocialista n6 van a vilagon, aki nem csatla-
kozik a szocidldemokrata parthoz, mert nem akarja ma-
gara er6szakolni a part részér6l a noktdl kovetelt onami-
tast.

A partbeli szocialista ndk aldozatai annak a szug-
gestionak, amely elhiteti veliikk, hogy a parton beliil
minden arany, ami fénylik. Ez a szuggestié oly erds,
hogy végiil 6k maguk is azt allitjak a fakarikarol, hogy
az vasbol van.

Ilyen fabol vaskarika a n6 egyenjogusaganak, s
foképen politikai egyenjogusitasanak hirdetése a parton
beliil. Senki sem veszi komolyan, de mindenki meg-
koveteli, hogy a komolysag latszatat fentartsak. E lat-
szat fentartasanak egyik eszkdze a kopenhagai nemzet-
kozi szocidldemokrata kongresszust megel6z6é ndkonfe-
rencia hatarozatabol 1911. 6ta tobb orszagban rende-
zeti «nok napja».

Ennek a napnak az eszméje a ndk politikai egyen-
jogusitasaért nemzetkdzi szervezettségben kiizdo parton-
kiviili mozgalom hatasa alatt sziiletett.

A szociadldemokrata partok programmjaba beleke-
riillt a n6k valasztdjoga is, de e jogtdl a proletarsag
épugy irtdzik, mint a polgarsag. A programm e pontja
sokaig nem is okozott gondot. A baj csak akkor kez-
dodott, amikor a szervezett nOmozgalom historiai és ta-
pasztalati alapon Lassallenak az erdk koncentralasarol
sz0l6 tananak megfeleléen, mindenek elé és folé helyezte
a valasztdjogi kiizdelmet.

A ndk valasztéjoga aktualis politikai kérdés lett
s ekkor a szocidldemokrata programmok nem alltak
helyt az aranyprébanak. Mihelyt aktualis lett a kérdés,
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a vaskarika fabol valonak bizonyult, mert a szocial-
demokrata partok a nék valasztojoga dolgaban csii-
tortokot mondtak.

A nék valasztdjoganak megszerzése elé vetett elsé
akadaly a szocidldemokrata nok eltiltasa az altalanos
ncmozgalomtol. S itt kezdddik a szandékos amitdsnak
nyeis és pore kibontakozasa. Itt kezdddik a nemi kettds
erkdlcs elvének atvitele a politikai erkélcsokre.

A szocialdomokracia a nemek teljes szocialis egyen-
16ségét hirdeti. A n6k hisznek a tételben, a partonkiviili
szocialista nok kiizdenek is korlatlan érvényesitéséért,
de a parton beliili szocialdemokrata nokkel szuggestiv
modon sikeriilt elhitetni, hogy a programm e tételének
megvalositasat siirgetni fobenjar6 biin. E tétel dogma.
Udvozité megnyugtatd dogma, de érvényesitéséért kiiz-
deni annyi, mint kételkedni a dogmaban.

Nem romai katholikus, aki kételkedik a szepldtlen
fogantatasban, a szentharomsag egyisten voltdban. Nem
zsido, aki nem hiszi el, hogy a Voroés tenger meg-
nyilt és szaraz atkelést nyujtott a kivalasztott népnek.
Es nem szocialista, aki nem elégszik meg a programm
dogmajaval, hanem a »segits magadon: megsegit az
isten« elvét akarja a nék egyenjogusitasa terén érvénye-
siteni. Mar pedig ha e dogmat jol szemiigyre vessziik,
a politikai kettds moral egyik legjellegzetesebb meg-
nyilatkozasaval talalkozunk.

A nemek programmszerinti egyenjogisaga a parton
beliil a gyakorlatban igy fest:

Nok:

Polgariakkal egylitt dolgozni ellenkezik a szocial-
demokracia alapvetd gondolataival. Buchingerné, Kal-
mar Zsofi, Grailich Elza, Malonai Istvdnné, a ndék va-
lasztojoga érdekében nem dolgozhat egyiitt X. Y. grof-
néval, Glicklich Vilmaval, Schwimmer Roézsaval, Bor-
das istvannéval s a partonkiviili némozgalom t6bbi
munkasaval.

Szocialdemokrata néknek a ndélet mas kérdéseiben
sem szabad a partonkiviili — minden partbeli nt 0ssze-
ko6t6 — némozgalomban résztvenni.

Fébenjar6 biin volna, ha Malonai Istvanné grof X.
Y.-néval lunchedlne.

Férfiak:

Kunfi, Garbai, Garami, grof Apponyi Albert, grof
Karolyi Mihaly, Justh, Polonyi, népparti Huszar Karoly,
grof Andrassy Gyula, grof Zichy Aladar a szocialdemok-
rata alapelvek megsértése nélkiil azonban fegyvertarsak
az »altalanos« valasztojog kikiizdésére.

Szociadldemokrata férfiak tagjai a partonkiviili sza-
badkémivességnek, a partkézi Tarsadalomtudomanyi
Tarsasagnak, a hirlapirok kiilonb6z6 eauesiileteinek, stb.
stb.

Kunfi, Garbai és a tobbi férfi természetesen joiziit
vacsorazhat grof Karolyi Mihaly tarsasagaban, so6t a
szocialdemokrata part nem omlott 0Ossze, amikor Justh
szliletésnapi bankettjére partkiildott vitte messze Tornyara
a part szivélyes tidvozleteit

S ugyanennek a példak ezreivel igazolhatd kettos
erkolcsnek egy 1) jelensége a marcius 8-an tartando
demonstracio, amelyet* »NOk Napjanak« kereszteltek el.

Mintha a nok céljait akarnak vele szolgalni, pedig
a noknek ez a napja is, mint a végtelenségbe lepergd
1id6 minden része, a férfiaké, csak Oket szolgalja.

* A mind hatalmasabba lett altalanos némozgalom foly-
tonosan megismétlédé »nék napjainak« proletar ellentéteként
terveztek.



Mi torténik marcius 8-an?

A »NOmunkas« cimii partlap 1914. jan. 15-iki ve-
zércikke szerint: »A mi demonstracionk a nék poli-
tikai felvilagositasa mellett hangosan kovetelni fogja az
altalanos, egyenlo, titkos valasztojogot a férfiak ré-
szére, mint a ndk valasztdojoganak eldfel-
tételét.«

Tehat a; nék napja a férfiak valasztojogaért. (L.
a »Noémunkas« Osszes idei szamait és a »NOk Napja«
cimii alkalmi lapot.)

Ez a rendezés a szocidldemokrata vezérek részé-
rol tiszta amitas €s a parthoz tartozé nok részérdl almo-
doz6 6namitas:

El6szor is hamis cégér alatt folyik a rendezés,
mert a kopenhagai hatarozat szerint a nok valasztdjo-
gaért, s nem a férfiakéért rendezendé a »NOk Napja«.
Ha tehat a férfiak érdekében sorakoztatjak a nodket:
adjanak becsiiletes nevet ¢ demonstraciénak.* Masod-
szor: amitds és Onamitas a férfiak altalanos valaszto-
jogat a n6 valasztdjoga elofeltételének feltiintetni és elfo-
gadni.

A szocialdemokrata partok sehol a vilagon nem
tettek egyetlen 1épést a ndk valasztdjoga érdekében,
ha torvényes formak kozt vagy forradalmi akciéval meg-
szerezték, vagy egyes politikusok, vagy mas politikai
partok taktikai érdekeibdl kifolydoan megkaptak a férfiak
altalanos valasztojogat.

Mindeniitt, ahol a n6k megszerezték a valasztdjo-
got, kizardlag a maguk kiizdelmének, kitartd erejiiknek
koszonhetik. S nem véletlen, hogy mind olyan orsza-
gokban jutottak leggyorsabban a révbe, ahol proletar-
asszonyok nem dirigaltattak magukat félre, nem paran-
csoltattak magukat szembe az 6sszes nok érdekeit kép-
viseld0 nomozgalommal. Széval: ahol a proletarndk is
Oontudatosan ¢és fiiggetleniil gondolkodnak s emberek
mernek lenni: Amerika 10 allamaban, Ausztralidban,
Finnorszagban ¢és Norvégiaban. S ugyanez all a ndk
valasztojogahoz legkozelebb allé tobbi skandinav al-
lamra, Angliara és Hollandiara is.

Az altalanos férfivalasztojog legklasszikusabb alla-
maiban: Franciaorszagban, a Németbirodalomban, Svajc-
ban, tovabba Ausztridban, Bulgariaban, Belgiumban s
az altalanos férfivalasztojog tobbi orszagaban a szocial-
demokrata és akarhany polgari part is a férfiak valaszto-
joganak még nagyobb demokratizalasat tartja napiren-
den és a nok valasztojogat ép olyan bajmosollyal uta-
sitja vissza, mint ahol a »férfiak altalanos valasztojoga,
mint a nék valasztdjoganak eléfeltétele« még nincs meg.

Es amint torvényszeriség mutatkozik abban, hogy
semmilyen partbeli férfiak — akarmit is igérjen a prog-
rammjuk — nem szerzik meg, csak kikényszerittetik ma-
gukbo6l még ha a programmjuk nem is igérte meg —

* Az élvezetiik gylimdlese, de az anyja nevével biin-

tetik.
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a nok valasztojogat, gy ugyanannyira torvényszeriiség,
hogy a ndk, ha nem sikerilt egyszerre megszerezniok
valamennyi né valasztdjogat, nem sziintek meg dolgozni,
amig az dsszes nok egyenjogusitasat nem biztositottak.

Igy a norvég nok 1907-ben kapott korlatozott va-
lasztojoguk segitségével megfeszitett erdvel és pillanatnyi
sziinet nélkiil folytattdk a mozgalmat, amig 1913 junius
havaban sikeriilt a korlatlan egyenjogusagot biztositani.
A valasztdjog birtokaban 1évo Gsszes asszonyok pedig
a NOk Valasztojogi Vilagszovetsége keretében tamo-
gatjak a tobbi nemzet asszonyait, jogaikért vivott kiiz-
delmiikben.

Ezek a tények megvilagitjidk a szocialdemokrata
parthoz tartoz6 nékon gyakorolt partzsarnoksag cél-
jat: a nék valasztdéjoganak elodazasat. Vannak sziviik
mélyéig és minden porcikajukban szocialista nék, akik
j6ézan aggyal atlatnak e taktikdn s azért nem ejtetik
meg magukat a leggyonyoriibben hangzo6 jelszavaktol:
ezek kimondjak, hogy meztelen a kiraly, amikor a szug-
gestio hatdsa alatt levok elragadtatva csodaljak a mez-
telen kiraly allitolagos aranyfonalt palastjat. Van kabat
azok szamara, akik hisznek, de nincs azok szamara,
akik latnak és tudnak.

Es minél mélyebb vagyakozassal keresiink re-
ményt az emberiség megvaltasara, annal hatartalanabb
szomorusaggal latjuk, hogy a szocialdemokricia nem
fogja azt hozni, amit csillogd tedriaban igér. Ha mar
ma, ott, ahol csupan tdéle fiigg is ugy banik a ndkkel,
mit varhatunk uralkodasukt6l? Maguknak mindent, az
asszonynak semmit, legjobb esetben szemfényvesztést.

E szemfényvesztéssel, mint a tarsadalom tobbi bii-
neivel szemben is a partonkiviili némozgalom tovabb
is rendezi minden év 365 »No6k Napjat«.





