A noi kriminalitas.

ndk, amint a statisztika mutatja, mindeniitt kisebb szdm-

mal szerepelnek a kriminalitdsban, mint a férfiak. Igaz
ugyan, hog?l a statisztika nem nyujt teljesen hi képet a
n01 kriminalitas nagysagarol. Azok a biuintetendé cselek-
- mények, melyeket leginkabb kovetnek el a ndk: a mag-
zatelhajtds, gyermekolés, csaladi és szolgalati lopas, ter-
Egmésmtﬁk szerint konnyen eltitkolhatOk; kétségtelen az is,
hogy a birdsagok a ndi blintettesekkel szemben inkabb
hajlandok a felmentésre. Franciaorszagban*) 100 vadlott kozil fel-
mentetett a férfiaknal 25, a n6knél pedig 50. Bosco adatai szerint
100, mindkét nemt vadlott koziil az eskiidtszékek 34 not és 31
férfit, a torvényszékek 31 nét és 19 férfit, a békebirak 8 not
és 6 férfit mentettek fel.**) De ha kétségtelen is, hogy a néi krimi-
nalitds a valdsagban tényleg nagyobb, mint a statisztika mutatja, mas-
részrol az is bizonyos, hogy mindezek dacara joval alatta marad a
férfiak kriminalitasanak.

Magyarorszagon 1905-ben a torvényszékek és jarasbirdsagok
altal blntett és (becsiiletsértés kivételével) vétség miatt elitélt egyé-
neknek csak 16,28%-a volt nd. Az arany koriilbeliil ugyanez a tobbi
allamokban is. Ausztriaban (1899-ben) a bintett miatt elitélteknek
13,9%-a, Németorszagban (1900.) a blintett és vétség miatt elitéltek-
nek 15,5%-a, Franciaorszagban 15%-a, Anglidban 20%-a, Skociaban
pedig 16,5%-a volt nd.

Kétségtelen, hogy a néknek ez a kisebb kriminalitasa elsd sor-
ban tarsadalmi helyzetiikknek a folyomanya. A kriminalitds tényezdi
kozil nem akarjuk ezzel tagadni a tobbi tényezOk jelentdségét
sem a szociadlis okok a legnagyobb jelentdségiieck. A kriminalitas

*) Foldes B.: Statisztikai eléadasok. 1904. 1. sorozat 137. 1.
**) Die Ursachen und Bekdmpfung des Verbrechens. Berlin,
1902. 362. 1.
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tarsadalmi jelenség, mely a legszorosabb &sszefiiggésben van min-
dig az illeté tarsadalom viszonyaival; valaki megfelelé tarsadalmi kor-
nyezet, ,,szocialis milieu” nélkiil sohasem lehet blintettessé. A ndknél
pedig épen ez a megfeleld tarsadalmi kornyezet, ez a szocidlis milieu
hianyzik. Tarsadalmi viszonyaink k&zott, midén a nék tilnyomo része
nem vesz részt a 1étért vald kiizdelemben, hanem a csalad korében
éli le a maga életét, mintegy el van vonva télilk az alkalom a biin
elkovetésére.

Hogy a nének ez a szocialis helyzete magyarazza elsésorban az
0 kisebb kriminalitasat, nagyon érdekesen mutatja az a koriilmény,
hogy az oroszorszagi keleti tartomanyokban, ahol a n6 a férfival egyenld
foglalkozast iz, a né-blintettesek szama igen nagy.*) Spanyolorszagban
viszont, hol a nd egészen csaladi életet ¢él, nagyon alacsony a ndéi
kriminalitds. Az ir n6 Anglidban tobb biintetend6 cselekményt kovet
el, mint otthon, hol a csalad korében él. Nalunk is 0sszehasonlitva
a 70-es évek adataival, 1ényegesen emelkedett a nék kriminalitdsa:
mig 1872-ben az Osszes blntetteseknek 11,28, 1873-ban 10,44%-a
volt nd, 1905-ben, mint lattuk, a ndkre az Gsszes biintetendd cselek-
ményeknek 16,28%-a esett. Ez a jelentékeny valtozas kétségkiviil
abban leli magyarazatat, hogy a 70-es évek elejétdl kezdve a nd hely-
zete hazankban is lényegesen megvaltozott. Mind tobben és tobben
kénytelenek a sajat erejiikre hagyatva keresni meg a létfentartas esz-
kozeit, mind tobben és tobben élnek a csalddon kiviil s amint a ndk
életviszonyai a férfiak életviszonyaihoz kozelednek, veliik egyiitt kdze-
ledik egymashoz a két nem kriminalitdsanak a nagysaga is.

A n6i kriminalitasnak, mint a kriminalitisnak altaldban nemcsak
szocialis okai vannak. A néi kriminalitasnak megvannak a maga egyéni
okai is, de ha sorra vessziikk azokat az okokat, amelyek a nék blino-
zésénél kiilonds jelentdséggel birnak, latni fogjuk, hogy az egyéni ténye-
z0k is a legszorosabb Osszefiiggésben allanak a n6 szocialis helyzeté-
vel, szinte kivétel nélkiil annak sziikségszerli folyomanyai.

Lassuk mindenekel6tt a nék sokat vitatott magasabb erkdlcsi
nivojat. E kérdést illetéleg nagyon ellentétes nézetekkel talalkozunk.
Az irdk egy tekintélyes csoportja (Vignoli, Vaientini, Angiolella, bizo-
nyos fentartdssal Morrison és masok), jobbnak tartja erkolcsileg a nét
mint a férfit. Lombroso viszont épen az ellenkezd allaspontot foglalja
el. Szerinte a né erkdlcsileg hatarozottan inferiontasban van a fér-
fiakkal szemben. Rdmutat a nék kiilonds hajlamara a hazudozas irant,
amelyet testi gyengeségiik, a mensztruacid, a szégyenérzet stb. sziik-
ségszerlileg kifejlesztenek, kiemeli mint a ndk jellemzo tulajdonsagait:
a hiusagot, a haragot, a fosvénységet, az irigységet, az igazsagérzet
hianyat stb.; de barmilyen érdekesek legyenek is a Lombroso fejte-
getésel, tétele a nok erkdlesi inferioritdsarol hatarozottan téves. Quetelet
képviseli nézetiink szerint ebben a kérdésben az egyediil helyes allas-
pontot. A Physique sociale-ban kifejti, hogy erkolcsi tekintetben nincs
olyan nagy és jellegzetes kiilonbség a két nem kozott, mint azt sokan
gondoljak. Ha van is kiilonbség, az leginkabb onnan szarmazik, hogy
a nOt jobban visszatartja a szégyenérzet, a szemérem, a fiiggd helyzet;

*) Ellis: Verbrechen und Verbrecher. Leipzig, 1895.237. 1.
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életmodja kovetkeztében kevesebb az alkalom; testi gyongesége foly-
tan nehezebb a végrehajtas. Quetelet tehat, amennyiben elosmeri a
n6 erkdlesi szuperioritasat, ezt olyan tényezokre vezeti vissza, melyek
a nod szocialis helyzetének sziikségszerli folyomanyai.

A miveltség, melynek nagy szerepe van a kriminalitas terén,
bar nem annyira a biindzés nagysagara, mint inkabb iranyara vonat-
kozolag, a n6knél altalaban alacsonyabb foku, mint a férfiaknal. Ennek
okat azonban megint a nd szocialis helyzetében, illetéleg elsé sorban
az ezaltal meghatarozott nevelési rendszerben kell keresniink. Darwin
talaloan jegyzi meg, hogy ha a férfi altal megszerzett intelligencianak
egy része az atoroklés utjan nem szallana a nére at, e tekintetben
a kiilonbség a két nem kozott még sokkal nagyobb volna. A mivelt-
séget kiilonben joggal sorolhatnank a szocialis tényezOk soraba is,
mert a miiveltségi allapot a legszorosabb Osszefiiggésben van mindig
a foglalkozassal s igy bizonyos miiveltségi fok rendszerint, mint bizo-
nyos vagyoni allapot, bizonyos tarsadalmi helyzet kiséréje jelentkezik.
Magyarorszagon az 1900-iki népszamlalas adatai szerint a nék 50%-a
volt analfabéta; az 1905-iki adatok szerint — pedig az alatt kétség-
kiviil javult a helyzet — az elitélt nék 58,50%-a nem tudott irni-
olvasni. Ezek az adatok, mig egyrészrél érdekes vilagot vetnek a nok
alacsonyabb miiveltségi allapotaira — az Osszes lakossag 41%-a volt
1900-ban analfabéta — masrészrdl jellemzéen mutatjak az alacsonyabb
miuiveltségli n6k magas részesedését a kriminalitasban, ami elsd sorban
kétségkiviil az alacsony miiveltséggel egylitt jard tarsadalmi helyzet-
nek s nem maganak a miiveletlenségnek a folyomanya.

Az elitéltek korara vonatkoz6 adatok azt mutatjak, hogy a
ndk, amint mar Quetelet észrevette, késébb 1épnek a biin dsvényére,
mint a férfiak. Igy az 1905-iki adatok szerint volt

12—23 éves az Osszes férfi blintetteseknek 41,86%

12—23 ,, ,, ,  noi ’ 27,46%
23—29 ,, ., , férfi » 18,62%
23—29 ,, ., , néi » 16,60%
30—49 ,, ,, ,, ferfi » 31,23%
30—49 ,, ,, , nbi » 42,74%
50 éven felill ,, »  férfi » 9,29%
50 ndi 13,20%

Mint ezekbo6l az adatokbol latjuk, 30 éves korig aranytalanul kevés
a n6i biintettesek szama s csak 30 év utan kezd jelentékenyen emel-
kedni. Ennek okat ismét a nd szocialis helyzetében kell keresniink,
abban a korilményben, hogy a né fiatalabb éveiben kevésbbé van
elvonva a sziilei haz oltalma alol, mint a férfi. Mindenesetre Ossze-
fliggésben van ez a jelenség a prostiticidval is, mely a fiatalabb kor-
ban az alkalmi blintetteseknek egy részét elvonja a kriminalitastol.
Foleg ennek kell tulajdonitanunk — mint alabb latni fogjuk — hogy
a magasabb korosztalyokban viszont a néi biintettesek szama jelen-
tékenyen emelkedik.

A kereseti viszonyokra vonatkozé adatokbdl nagyon jellem-
z6en jut kifejezésre az a dontd befolyas, melyet a n6é szocialis hely-
zete a kriminalitasra gyakorol. Az 1905-iki adatok szerint, melyek
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— sajnos — csak a fiatal koruakra vonatkoznak, keres6 volt az Gsszes
elitélteknek 79,45%-a, holott a ndknek altaldban csak 25,38%-a
keresd. Erdekes felemliteniink ugyané szempontbdl azt is, hogy
1905-ben az Osszes elitélt nok 12,32%-a volt hazi cseléd,
mig az 6sszes ndi lakossagnak csak 3,43%-a.

Tegyiik vizsgalat targyava az elitélt ndk csaladi allapotara
vonatkoz6é adatokat is. Az 1905-iki statisztika szerint az elitélt nék
30,8%-a volt hajadon, az 1900-iki népszamlélas adatai szerint pedig
a 15 éven feliili n6i lakossagnak 23,3%-a. Férjes volt az elitéltek-
nek 58,8%-a, a 15 éven feliili néknek altalaban 62,5%-a, elvalt az
elitélteknél 0,3%-a, altalaban 0,2%-a, 6zvegy az elitélteknek 10,19%-a,
a 15 éven feliilli néknek 14,0%-a. Latjuk tehat, hogy a férjes ndk
kriminalitisa az atlagnal kisebb, a hajadonoké pedig az atlagnal joval
nagyobb. Az atlagnal nagyobb szammal szerepelnek az elitéltek kozott
az elvaltak is. Az 6zvegy ndk kriminalitadsa viszont az atlagnal kisebb,
ami konnyen érthetd, ha meggondoljuk, hogy ez a csaladi allapot nem
jelent a legtdbb esetben magarahagyatottsdgot €s a csaladi kornek
hianyat. Erdekes vizsgalat targyava tenni, amire hazai statisztikank ki
is terjeszkedik, hogy az elitéltek koziil hanynak volt gyermeke?
Ez a vizsgalat a n6i blntettesek szempontjabol meglepd eredményre
vezet. Gyermekkel birt az 1905-iki adatok szerint a ndéi biintettesek
59,4%-a, mig a férfi blntetteseknek csak 39,3%-a. A helyes Ossze-
hasonlitas kedvéért le kell ugyan vonnunk a ndi bilintettesek szama-
bol a gyermekkel bird hajadonok szamat. Az aranyszam igy 55,20%
lesz, tehat még mindig lényegesen nagyobb a férfiakra vonatkozo
aranyszamnal. Ennek a feltiind kolonbségnek okat egyrészrdl a gyermek-
1étszam korlatozasa céljabdl elkdvetett gyermekolésben és magzatelhaj-
tasban, masrészrél abban kereshetjiik, hogy az anyat gyakran vezeti
biintetendd cselekmény elkdvetéséhez épen a gyermekei iranti, az
apaénal mindenesetre nagyobb, 0sztonszerli szeretete.

JellemzGbb adatokat kapunk, ha a vidék és a varos eltérd
befolyasat vizsgaljuk a ndi kriminalitasra. E tekintetben szintén csak
a fiatal kortGiakra vonatkozodlag rendelkeziink adatokkal; de ezek is
nagyon jellegzetesen mutatjak azt a karos befolyast, melyet a varos
a nOi kriminalitasra gyakorol. Budapesten a nék az Gsszes (fiatalkoru)
blntetteseknek 19,59%-4at, a tobbi torvényhatdsagi joggal felruhazott
varosban 17,54%-at, a 10.000 lakosnal népesebb kozségekben 11.62%
a 10.000 lakoson aluli kdzségekben pedig 9,72%-at alkottak. Latjuk
tehat, hogy a nagyvarostol a kiskozség felé haladva fokozatosan esik
a n6i kriminalitasnak a nagysaga is. E jelenségnek — eltekintve attol,
hogy a nagy varosokban a ndk ardnya kiilonben is nagyobb — két-
ségkiviil szocialis és pedig elsé sorban gazdasagi okai vannak. A nagy-
varosban aranytalanul tobb a keresé nd, mint egy kis helyen. A ndk
leginkabb a nagy ipari és kereskedelmi vallalatoknal nyernek alkal-
mazast, ezek pedig a nagyvarosokban vannak koncentralva. A nagy-
varosokban épen az emlitett okok miatt nagyobb nemcsak a keresd,
hanem a munkanélkiili nék szama is. Kozremikodnek emellett mas
tényezok is: a nagyvarosokban 1évé nyomor, a tomérdek alkalom a
blinre, s6t a nagyvarosok lakasviszonyai is. A gyakori hurcolkodas,



19

szomszédok ellendrzésének az a hidnya, mely a kisebb helyeken
megvan.

Meg kell emlékezniink az alkoholrdl is, mely a ndi kriminali-
tas szempontjabol inkabb csak negativ iranyu; de mindenesetre igen
nagy szerepet jatszik. A ndék tarsadalmi helyzetiik kovetkeztében sok-
kal kevesebb alkoholt fogyasztanak és kevésbbé vesznek részt a korcsmai
mulatozasokban, mint a férfiak s igy naluk természetesen kiesnek azok
blintetendé cselekmények, melyek az alkohollal vannak kozvetlen
Osszefiiggésben; ezeknek a cselekményeknek a szama pedig — mint
azt a kiilfoldi adatok mutatjak — nem jelentéktelen.

Nagyjelentségii tényezdje a ndi kriminalitdsnak, mely mar nincs
Osszefliggésben a nd tarsadalmi helyzetével: a mensztruacio.*) A men-
sztruacid gyakran jar egyiitt bizonyos lelki elvaltozasokkal annak a
szoros kapcsolatnak folyomanyaként, mely a ndknél a szexualis appa-
ratus és a kozponti idegrendszer kozott fennall. Ez az abnormis lelki-
allapot egyenesen lelki betegségig is fokozodhatik. Igy kiilondsen gya-
kori a mensztruacidéval kapcsolatban fellépd mania. Néha deliriumos
allapot all be ¢lénk hallucinacioval. Ezek a menstruacidval egyiitt jard
elvaltozasok konnyen vezetnek biintetendd cselekmények elkdvetésére.
Kiilonosen gyakoriak az ilyen fiatal lanyok altal elkdvetett gyujto-
gatasok, lopdsok, testi sértések, ragalmazasok, hamis vadak, melyek
rendszerint a mensztruacié utan, néha eldtte kovettetnek el. Leginkabb
hisztérids, egyébként degeneralt és olyan néknél fordul ez eld, akik-
nek altalanos ellenallasi képessége pl. valamely kiallott betegség kovet-
keztében meggyengiilt. Sajnos, a dolog természete szerint alig ren-
delkezhetiink adatokkal a menstrudcionak a kriminalitasra vald befo-
lyasat illetdleg. Lombroso kozli, hogy 80 nd kozott, akik hatosag
elleni erdszak miatt voltak elitélve, mindGssze kilencet talalt, akiknek
a cselekmény elkovetésekor nem volt menstruacidja. Az arahazi lopa-
sokat, mely nagyvarosok egy specialis n6i deliktuma, szintén leginkabb
a menstruacio idején kovetik el. Egy francia megfigyeld 56 eset koziil
35-ben menstruaciot, 10 esetben pedig a menstruacié kezde-
tét konstatalta.**) Nagy részben allanak a most elmondottak a ter-
hességi allapotra vonatkozoélag is.

A ndi kriminalitds nemcsak nagysagat, hanem iranyat tekintve
is Iényegesen eltér a férfiak kriminalitasatol.

Vannak deliktumok, melyeknek alanya kizar6lag csak férfi, ille-
téleg kizarolag csak nd lehet. Ilyen specialis férfi-deliktum pl. a par-
baj, a szeméremelleni deliktumoknak a legnagyobb része, bizonyos
fegyveres er6 elleni biintetendd cselekmények; ezekkel szemben specidlis
ndi deliktum, melynek tettese csak né lehet, a gyermekiilés; specialis
n6i deliktumnak tekinthetjiik a magzatelhajtast is, bar ezt btkiink sze-
rint férfi is elkdvetheti. Vannak azonban ezeken a specialis néi delik-
tumokon kiviil masok is, melyek elkdvetésében az atlagnal nagyobb
szammal vesznek részt a ndk, amelyek ily moédon a néi nemmel bizo-

*) Wollenberg: Die forensisch-psychiatrische Bedeutung des Menstrua-
tionsorganges. Monatschrift fiir Kriminalpsychologie und Strafrechtsreform.
**) Lombroso: Das Weib etc. 364. 1.
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nyos kozelebbi vonatkozasban allanak. Az 1905-iki adatok szerint a
nék blindzési aranyszama az Gsszes biincselekményeket tekintve 16,28,
mig a csaladi allas elleni blntetteket és vétségeket 81,71, a gondat-
lan emberdlést 43,91, a ragalmazast 36,93, az orgazdasagot 33,36;
a hamis vad cselekményét 18,33%-ban nék kovették el. Nagyjabol
ugyanezeket az eredményeket talaljuk a kiilfoldi statisztikdban is. Ausz-
triadban (1899.) a nd leginkabb a kovetkezd biincselekmények elkove-
tésénél szerepelt:

gyermekolés ..., 100%  csalds .c.ccveneevcnrenencnn 20,8%
gyermekkitétel................ 92,8%  10PAS..ccerireniriiieiciens 19,5%
magzatelhajtés................. 89,2%  ragalmazas.........c.coceuen.e. 19,0%
gyilkossag .......cccevvvruennnen. 30,3%  gyujtogatas.......ccecerunenen. 14,7%

Németorszagban (1900) az atlagosnal nagyobb aranyszammal
szerepelnek a nék a kovetkezd biintetendd cselekmények elkdvetésénél:

gyermekiilésnél............... 100%  **orgazdasagnal . . . . 32,8%
a kitételnél..................... 80,0% egyszerli lopasnal. . .. 27,4%
a magzatelhajtasnal ...... 78,9%  hamis vadnal................. 26,3%
a csabitasndl ................... 62,2%

A no6i kriminalitas iranyara nézve altaldban megjegyezhetjiik, hogy a
ndk nagyobb szammal szerepelnek az enyhe, mint a stlyosabb biin-
tetendd cselekmények elkovetésénél. Igy nalunk 1901-ben a jaras-
birosag altal elitélteknek 24,87%, mig a térvényszék altal elitéltek-
nek csak 13,48%-a volt n6. Nagyobb szammal a vagyon, minta
személy elleni deliktumoknal. 1905-ben a vagyon elleni deliktumok-
nak 19,88%-nal; a személy elleni deliktumoknak pedig 13,34%-nal
volt az elitélt nd. Quetelet ezt arra a kiilonbségre vezeti vissza, mely
er6 tekintetében a férfi és a nd kozott van. Foldes*) épen ellenkez6-
leg a sulyosabb deliktumokban valé magas részesedést tekinti a néi
kriminalitas jellemz6 vonasanak. Hivatkozik arra, hogy az elsé folya-
modasu birdésagok altal elitélt férfiaknak csak 3,1%-a kovetett el az
ember élete ellen deliktumot, mig az elitélt ndknek 14,1%-a. Fol-
desnek ezek az adatai kétségkiviil helyesek ugyan, de beldliik a n6i
nemnek a sulyosabb deliktumoknal val6 magasabb részesedését, azt a
tételt, amelyet Morrison ugy fejez ki, hogy a blintett sulyaval emel-
kedik a néi nem aranya, bizonyitani nem lehet. Ha az 1901-iki ada-
tokat vessziik, melyekre Foldes hivatkozik, tényleg azt talaljuk, hogy
a gyilkossag ez évben a né altal elkovetett cselekményeknek 0,47%-at,
a férfiak altal elkovetett cselekményeknek pedig csak 0,18%-at képezi;
de 1902-ben mar egészen mas az arany. Itt a gyilkossag 0,17%-at
alkotja a nék altal és 0,20%-at , férfiak altal elkovetett deliktumok-
nak; 1903-ban a néknél 0,27, a férfiaknal 0,12; 1905-ben végre a
ndknél 0,08, a férfiaknal 0,09%-a gyilkossag az Osszes cselekmények-
nek s igy kétségtelen, hogy az 1901-iki adatokat, de egyaltalaban
egy év adatait itt iranyadonak tekinteni nem lehet. De mid6n ezt
hangsulyozzuk, egyszersmind hozza kivanjuk flizni azt is, hogy a nd,
ha nem kovet is el minden évben tobb gyilkossagot, mint a férfi, az
atlagnal mindenesetre nagyobb mértékben szerepel ennek a deliktum-

*) L m. 147. L.
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nak elkdvetésénél. Az is bizonyos hogy a nék altaldban az emberi
élet elleni deliktumokat az atlagnal nagyobb szamban kdovetik el. Igy
1905-ben az 6sszes élet elleni deliktum miatt elitélteknek 37,1%-a
volt n6 de mindezektél a Foldes-féle tételt levezetni nem lehet. Ha
nézziik a szandékos és az indulatos emberdlést, azt latjuk, hogy e
cselekményeknél mar joval az atlagon alul marad, ott 10,45%, itt
8,12% a ndék blindzési aranyszama. Ami az élet elleni deliktumok-
nal a nék oldalara billenti le a mérleget, az a gyermekiilés és a mag-
zatelhajtas, melyeket, mint specialis n6i deliktumokat kizardlag, ille-
téleg tulnyomo részben ndk kovetnek el. A gyermekiilés és a mag-
zatelhajtas gyakorisagabol pedig bajos volna a ndknek a stlyosabb
deliktumokban valé nagyobb részesedését vezetni le. Ha ezektdl és a
gyilkossagtol eltekintiink, a gondatlan emberdlés még az a deliktum
az ¢let elleni cselekmények kozott, melyek elkovetésénél a nék az
atlagon feliil szerepelnek. Ennek oka féleg abban keresendd, hogy a
feliigyelet nélkiil hagyott gyermekeket ért szerencsétlenségekért elso
sorban az anyat teszik felel6ssé. A gondatlan emberdlés vétségével
azonban bizonyara nem lehet a Foldes tételét igazolni. De nem iga-
zoljak azt a tobbi stlyosabb deliktumra vonatkoz6 statisztikai adatok
sem. Ezeknek a sulyosabb deliktumoknak egy nagy része mar termé-
szete szerint olyan, hogy azokat né nem is kovetheti el, mint pl. a
szemérem elleni deliktumok. A felségsértés, a hiitlenség és a lazadas
elkdvetésénél, amelyek kiilonben is ritkan fordulnak eld, a nok alig
jatszanak szerepet, aminek természetes okat talaljuk abban, hogy a
nék a politikai életben nem vehetnek részt, s épen emiatt tobbnyire
teljesen érzéketlenek is a politika kérdései irant. A rablasnal mind-
O0ssze 1,40%, tehat alig szambavehetd és joval az atlagon alul marad
a noi elitéltek aranyszama. Mindezekbdl kitlinik, hogy a nék nem a
sulyosabb, hanem az enyhébb deliktumok elkdvetésében vesznek részt
nagyobb szammal, amint azt a jarasbirdsagok és torvényszékek altal
elitélt néknek a fennebb k6z06lt aranyszama is mutatja.

A nék altal elkovetett cselekmények motivumait, részint az
anyagi, részint a nemi szféraban kell keresniink. Azok koziil a cse-
lekmények koziil, melyeket leggyakrabban kovetnek el a ndk, a gyer-
mekolés és a magzatelhajtds motivuma leginkabb a szégyent6l valo
szabadulas utani vagy, tehat a nemi szféraba tartozik; kézremiikodhetnek
itt azonban anyagi motivumok is. A gyilkossag motivumai is csaknem
kizarolag a nemi élettel vannak kapcsolatban. A hiitelen szeretd elleni
bosszu s a szabadulds vagya a megunt férjtol, azok a motivumok, ame-
lyek itt szerepelnek. E motivumok kdnnyen érthetévé teszik azoknak
a gyilkossagoknak a feltlind nagy szamat, melyeknél a ndk mint tette-
ik, de még inkabb, mint felbujtok és biinsegédek kézremiikodtek.
A csaladi, szolgalati lopas és az orgazdasag viszont leginkabb anyagi
indité okokbdl ered.

A gyermekolés motivumai igen gyakran és mindenesetre nagyobb
mertékben, mint a magzatelhajtasnal, anyagiak. Az aggodalom, hogy
a sziilés kovetkeztében elvesziti alkalmazasat, nehezebben talal majd
munkat a menekiilési vagy a gyermeksziiléssel egyiitt jar6 terhektodl;
vagy — ¢és ez mar a nemi szféra korébe vag — a tarsadalom meg-
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vetésétol és gunyjatol, esetleg az elhagyott szeretd elleni bosszu, a
gyermekiilésnek leginkabb eléforduldé motivumai.

A magzatelhajtasra nézve a motivumok szempontjabol kiilonboz-
tetniink kell a hédzassagi kotelékben s a hazassagi koteléken kiviil
elkovetett magzatelhajtasok kozott. Kétségtelen, hogy a férjes né altal
elkovetett magzatelhajtasnak tilnyomolag anyagi motivumai vannak: azok
a motivumok, melyek az egy- és kétgyermekrendszerhez vezetnek: a
vagyonszétdarabolddastdl vald félelem s a vagy, biztositani a gyerme-
kek szamara a szildk standard of life-jét vagy még magasabb élet-
modot. De kdzrejatszik a ndnek a sziiléstol valo félelme, egyrész-
r6l a vele jard fajdalmak, masrészrol amiatt, hogy a sziilés kdvetkez-
tében szépségét és alakjat elveszitheti, a gyermek mellett nem élhet
majd olyan intenziv tarsadalmi életet, mint eddigelé. Az egy- és két-
gyermekrendszer — mint tudjuk — hazank egyes vidékén is nagyon
el van terjedve. A statisztikdnak a magzatelhajtasra vonatkoz6 ada-
tait — épen, mert ¢ cselekmény természete szerint konnyen eltitkol-
hat6 — teljesen megbizhatéknak tekinteniink nem lehet; kiilondsen
nem megbizhatok arra nézve az adatok, hogy a magzatelhajtasnak
milyen szazaléka kovettetett el hazassagban, illetdleg hazassagon kiviil.
Az 1905-iki adatok szerint a magzatelhajtasok 33,82%-at kovették
el férjes ndk. Ez az adat — ha meggondoljuk, hogy Magyarorszagon
a torvénytelen sziiletések mintegy 9%-at alkotjak az Osszes sziileté-
seknek — nagyon élesen mutatja, hogy a magzatelhajtasok tulnyomo
részben hazassagi koteléken kiviil allok altal kovettetnek el.

Roviden a visszaesésekre vonatkozd hazai statisztikai adatokat
kivanjuk még bemutatni. Hogy a ndék a visszaes6k kozott aranylag
nagyobb vagy kisebb szammal szerepelnek-e, mint a férfiak, erre nézve
nagyon eltérd nézetekkel taldlkozunk. Hazai statisztikai adataink alap-
jan bajos e kérdésben akar pro, akar kontra allast foglalni. Az 1905-iki
adatok szerint azoknak a blin6sOknek, akik bilintett vagy vétség miatt
megel6z6leg egyszer voltak elitélve, 11,89, akik kétszer vagy harom-
szor azoknak 13,92%-a, akik tobbszor azoknak 15,26%-a volt no.
Latjuk tehat, hogy a néi biindsdk aranyszama mind a harom osztaly-
ban alatta marad a ndk biin6zését altalaban mutatd aranyszamnak.
De azt a fennebbi adatok is nagyon jellegzetesen mutatjak, hogy a
ndi bintettesek szama az elkovetett cselekmények szamaval egyiitt nd.
Anglidban a nék, mint Kurella kozli, az elsé izben visszaes6k kozott
24, a tobb mint tizszer visszaes6k kozott pedig 70%-kal szerepelnek.*)

Hatra van még, hogy vizsgalat targyava tegylik a prostitucionak
és a noéi kriminalitasnak egymashoz vald viszonyat; Lombroso kiilo-
ndsen azon az alapon, hogy a binds tipus még gyakoribb a prosti-
tualtak, mint a bintettesek kozott, a nd igazi biindzési teréiil a prosti-
taciot tartja s szerinte a prostitudltak azok, akik a ndi bintettesek
szamat a férfiak biindzési szamaig kiegészitik, illetdleg feliil is emelik
azon.**) Aschaffenburg viszont a prostitualtakban inkabb a csavargdk
és koldusok aequivalensét latja.***) Mi a magunk részérél sem az egyik,

*) Kurella: Naturgeschichte des Verbrechers. Stuttgart, 1893. 163. 1.
**) Lombroso-Ferrero: Das Weib etc. 576. és kov. 1.
**%) Aschaffenburg: Das Verbrechen und seine Bekdmpfung. 130—131. 1.
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séma masik nézethez nem tudunk teljesen csatlakozni. A prostituao-
ban a kriminalitdas aequivalensét tekintem azért igen bajos, mert a
prostitucid és a kriminalitds nem egymast kizar6 fogalmak hanem egy-
egymassal is nagyon szoros kapcsolatban ¢s kolcsonhatasban allanak.
Kurella *) maga Lombroso**) is nagyon érdekes adatokat kozol
arra a szerepre nézve, melyet a prostituadltak jatszanak, mint orgazdak,
blinrészesek és blinpartolok.

A ndéi blntetteseknek egy jelentékeny része a prostitualtak sora-
bol keriil ki. Ferriani azt talalta, hogy 460 fiatal koru bilintettes n6
koziil 66 mar 14 éves kora el6tt nemileg kozosiilt s tobb, mint fele
20 éves koraig prostitualva volt. Illing kozli, hogy a delitzschi ndi
letartoztatasi intézetben fennallasa oOta elhelyezett 755 nem férjes né
ko6zott csak ketté nem volt defloralt, akiknél a nemi kozosiilés szer-
vezeti rendellenesség folytan ki volt zarva.***) De amint kétségtelen,
hogy a bintettes n6k egy nem jelentéktelen szazalékat a prostiticio
szolgaltatja, masrészrdl bizonyos az is, hogy igen sok né van, akit
talan egészen jelentéktelen biintetendd cselekmények elkovetése {iz
bele a prostiticio karjaiba. A letartoztatasi intézetek, kiilondsen ott,
ahol még mindig a valogatds nélkiili Osszezaras rendszere uralkodik,
valdsagos ,,ajoncozasi helyei” a prostiticionak. Masrészrdl az ilyen
not a tarsadalom kizarja a kebelébdl, rokonai és ismerdsei megtagad-
jak, bizalmatlanul fogadjak a munkaadok, ugy, hogy a szerencsétlen
igen gyakran ra van kényszeritve, hogy testének az artiba bocsatasaval
keresse meg a mindennapi kenyerét.

De nézetiink szerint, amilyen kevéssé fogadhatd el a Lombroso
nézete, épen olyan kevéssé fogadhato el az Aschaffenburgé is, aki
mint tudjuk, a prostiticioban a csavargas és koldulds aequivalensét latja.
Amit fennebb a prostiticionak és a kriminalitisnak egymashoz valo
viszonyarol mondottunk, az legnagyobb részben all a csavargasnak és
koldulasnak a prostiticidhoz valé viszonyara is. A csavargdk és kol-
duldk tulnyomé része szintén prostitualt, mert bizonyos, hogy igen
sok not a prostitucid tesz csavargova és koldussa. A rendori feliigye-
let alatt all6 ndkben kiilondsen hiba volna keresni a csavargas és kol-
dulas aequivalensét; mert ha kétségtelen is — és Aschaffenburg valo-
szinileg ennek a koriilménynek a jelentdségét becsiilte til — hogy a
prostiticid és a csavargas, koldulds gyakran erednek azonos moti-
vumokbol: a csavargok és koldulok rendszerint olyan kiilonds egyéni
hajlamot mutatnak, részint atoroklés, részint és kiilondsen pedig nevel-
tetésiiknek az elhanyagolasa kovetkeztében ez irant az életmod irant,
hogy az ilyen, mintegy csavargasra diszponalt egyén, nem fogja tudni
alavetni magat azoknak a szigoru szabalyoknak, melyek a renddri fel-
lgyelet alatt alld prostitualtakra elé vannak irva. E téren statisztikai
adatokkal bizonyitani természetesen nagyon bajos; de hogy a prosti-
ticié mennyire nem von el a csavargastdl és koldulastol, nagyon éle-
sen mutatja az a koriilmény, hogy 1905-ben a 14—24. év kozotti
elitélt noknek (akiknél tehat leginkabb érvényesiilhetne a prostiticiod

*) Kurella: i. m. 158. 1.
**) Lombroso-Ferrero: i. m. 543. és 544. 1.
**%*) Lasd Foldes.: i. m. 146. 1.
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elvono ereje) egy jelentékeny része, 4,2%-a csavargd €s koldus volt,
holott a hasonld kort férfi-elitélteknek mindossze 1,0 %-a.

De ha sem a Lombroso, sem az Aschaffenburg nézetét nem
tehetjiik is egészen a magunkéva, tételilknek helyes alapgondolatit,
hogy a prostitucio egyes egyéneket tényleg visszatart a bilindzéstol,
készséggel elfogadjuk mi is. Nézetiink szerint — mint mar fennebb
jeleztiik — a prostiticié az alkalmi biintettesek egy részét vonja el
a kriminalitast6l. MidOn bizonyos gazdasagi okok, a nyomor, a hely-
zettel valo elégedetlenség a férfit a blindzés utjara hajtjak, a né még
mindig valaszthat a prostiticié és a kriminalitds kozott. Nézetiink sze-
rint tehat a prostiticié elvond hatasa a biindzéknek csak egy arany-
lag kis korére vonatkozik, s mi nem vagyunk hajlandok ennek az
elvon6 erének olyan dontd jelentdséget tulajdonitani, mint azt kiilo-
nosen Lombroso, de még Aschaffenburg is teszi. Allaspontunk iga-
zoldsara, sajnos, nincsenek a kezeink kozott statisztikai adatok, de azt
hangsulyoznunk kell, hogy a néknek a magasabb korosztalyokban vald
aranytalanul nagyobb blin6zése még nem bizonyit a mi tételiink ellen.
Hogy a magasabb korosztalyokban a ndéi blintettesek szama arany-
talanul emelkedik, annak okat els6 sorban nem ott kell keresniink,
hogy a prostiticio elvond hatdsa ezeknél mar nem érvényesiilhet, hanem
sokkai inkabb abban, hogy szinte szabalyszeriien a kriminalitas terére
mennek at azok a ndk, akik a prostitiicid terén exisztenciajukat biz-
tositani tobbé mar nem képesek.

Buza Laszlé.




