VEGYES HAZASSAGOK ERDELY VAROSAIBAN.

Az erdélyi romanok  kozmivelodési  egyesiilete, az
,Astra®, a habord utani megvaltozott viszonyokhoz alkal-
mazkodva, 0j célokat tiizott maga elé. Mig a magyar uralom
alatt az oOntudatos irredentizmusnak volt a fétaplaloja és
szervezdje, addig Nagyroméania szamara etnikailag teljesen
roman FErdélyt kivan megvalositani. Ezért minden eszkozzel
a kisebbségek elromanositasara torekszik, népszerii propa-
gandaval, iskolankiviili neveléssel, de kiillonésen a roman
elemnek minden téren vald elonybejuttatadsaval szolgalva e
céljat. Munkassagat azonban Kkiterjeszti a romansag erdélyi
térfoglalasanak tudomanyos kutatasara is. igy az Astra fog-
lalkozik  rendszeresen az erdélyi varosok elromdnositasa-
nak, egyes vidékek népszaporulati hianyainak (Banat), a
sz€kelyek roman eredetének, stb. kérdéseivel. E problémak
kapcsan fajbiologiai €és genealogiai kutatasokat eszkozol, soét
ujabban a  vegyeshazassagokra is  Kkiterjeszti  érdeklodését.
Kezdeményezésébdl Ramneantu Peter dr. bé anyaggyiijtés
alapjan e kérdésrél tanulmanyt tett kozzé,') melyben ismer-
teti 1920—37. évek kozott Erdély varosaiban kotott hazas-
sagok nemzetiség szerinti megoszlasat. Adatai a magyarsag
szempontjabol legalabb olyan fontosak, mint a romanoké-
bol, tehat kozoljik oket és a magunk szempontjabol is fog-
lalkozni kivanunk veliik.

%) Probléma casatoriilor mixte in orasele din Transilvania, in perioada
dela 1920—37. Buletin Eugenic si Biopolitic 1937. 10—12. sz.
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1. Erdély varosaiban 1920—1937. VII. 1. k6zott kotott hézas-
sagok nemzetiségi viszonyai.

Feleség nemzetisége
Féri nemzetisége R szerh, Ossze
Se8 MERESE romin|| gn;'?lr német | zsidd &:‘{i::' egyéh SATEAER
ROMAD & o = »imimire 31.421/10.604] 2.622] 367 262| 178 45.454
Magyar . .. . . . 4.677| 39.084| 2982 558 176/ 140] 48.217
NOomet « <+ 55 e 1.466| 4.082|14.624] 217 82 841  20.559
Zsidd o v s oaoenas 170] 781 257|15.540 19 231 16790
Szerb, Orosz, Ukrin,
Rutéh .. 's e u « 228 316 190 33 281 27| 1.075
Egvéb . .. .... 151 327| 178 22 15| 327 1.020
Osszesen . . . . . . 38.113| 55.794) 20.853| 16.737] 835 783] :33.115

Az 1. tablazat szamadatait Osszehasonlitva, megddb-
bentd a vegyeshazassagokban szerepld magyar ndk magas
szama: 16.110. Ugyanazon 1id6 alatt csak 6.692 roman nd,
8.533 magyar férfi és 14.033 roman férfi kotott vegyeshazas-
sagot. A megvizsgalt 48 varosban 48.217 magyar csaladala-
pitas tortént (a férj nemzetisége magyar) a 17 ¢és fél év alatt,
melyek 82.3%-a (39.684) tiszta hazassdg, a megndésiilt magyar
férfiak kozil roman ndvel 9.7%, német ndvel 6.2%, zsido
nével 1.2%, szerb, stb. ndével 0.3%, egyéb nemzetiségiivel
0.3% kotott hdzassagot. A férjhez ment magyar hajadonok
kozil mar csak 71.1% kerillt magyar csaladba, mig 19.0%-ot
roman, 7.3%-ot német, 1.4%-ot zsido, 0.6%-ot szerb, stb.,
0.6%-ot egyéb nemzetiségli férj vezetett oltdrhoz. Figye-
lemreméltdé az a korilmény is, hogy a roman férfiak igen
nagy szazalékban vettek el magyar nodt feleségiil, mert ro-
man nével alig 69.1%, viszont magyar ndvel 23.3% s német-
tel 5.8% 1épett hazassagra. A tisztahazassdgok szazalékara-
nya a zsidoknal a legnagyobb, 92.6% a férfiak, 92.8% a ndk
részerol.

A vegyeshdzassagok varosonkinti megoszlasarél kozolt
adatok csak a roman férjek és a roman feleségek hazastar-
sainak nemzetiségi megoszlasat hoztdk nyilvanossagra. Saj-
nos, ezekbdl a magyarok 4altal kotott vegyeshazassdgok vi-
szonyat a tisztahdzassagokhoz helységenként, illetdleg vidé-
kenkint nem allapithatjuk meg, de a vegyeshazassagok in-
tenzitasat az egyes teriileteken jol attekinthetjiik.
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2. A romén-magyar vegyeshdzassdgok vdrosonkinti meg-
oszlisa Erdélyben 1920—1937. VII. 1.

o Romédn férj Romin iteleség

Varos ség magyar feles.jromin Ieleségq magyar férj | romin férj
1930-ban | 5 sz.| o0 |a. sz.| % fa. sz.| %o |a. sz.l ofn

Sepsiszentgvorgy 26.6] 136|708
Kézdivasarhely 17.6 28| 82.4
Csikszereda . . . 8.0 44| 88.0
Gyergybsztmiklés 12.0 43186.0
Székelyudvarhely 17.7]  50|80.6
Marosvasédrhely . 28.11 524|08.8
Szészrégen . . . 24.4| 140(71.1
Nagvenyed . . . 5.0 355(93.9
Torda . & s 4 » & 7.6 835/90.3
Kolozsvir . . . . 21.1| 3.189/77.9
Szamosujvir. . . 17.3| 242|73.6
Désakna . . . . . 17,3 509|82.5
Banffyhunyad . . 32| 121196.0
Zilah . ... .. 139 229|836
Szilagysomlyé . . 55| 320|945
Nagvkiroly . . . 21.1| 427|638
Szatmér . . . . - 30.1) 960(65.0
Nagybinya . . . 24.6| 786(74.8
FelsGbianya . . - 35.8 129/ 62.3
Nagyvdrad . . . 28.3] 1.624(69.0
Nagyszalonta . . 21.7 90|69.2
Belénves . . - . 83| 222|87.8
Arad . . . . 2 11.1] 2.945/83.6
Lippa « + « « =« » 0.8 469{97.3
Temesvir . . « » 7.9 1.980(73.7
Lugos . . « « - -« 47| 926856
Kardnsebes . . « 1.7]  636/91.9
Resica . . . . . 39| 504{61.0
Oravica . . « « » 1.6] 476{95.0
Orsova . . . . » 35 174| 75.6
Hétszeg « « . - - 13,7 185|84.5
Vajdahunyad . . 10.3] 268 83.5
Déva o s o o = « 11.1] 538 85.7
Szaszvdros . . . 420 616/93.2
Abrudbénya . . . 6.1 227|923
Gyulafehérvir . . 38| 845|933
Szdszsebes . . - . 14 979|97.7
Balazsfalva . . . 24| 326|964
Dicsdszentmarton 12.1] 180|87.0
Erzsébetvdaros . . 3.1 249( 95,2
Medgyes . . . . 57| 598|908
Segesvir . . . . 21 761] 95.1
Nagyszeben . . . 29| 2.063|91.6
Fogaras . . . . . 8.0 387|882
Brasso . . . .. 7.7 2.454| 85.1
Miramarossziget . 13.9] 710/ 81.6
Beszterce . . . . 69 540{90.3
Naszod . . . . . 26| 373195.9
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Szembe6tld, hogy a roman férfiak legnagyobb mérték-
ben a székelyfoldi varosokban valasztjak magyarok koziil
¢lettarsukat. (A megndsiilt roman férfiak 66.7—49.5%-a ma-
gyar leanyt vett feleségiil.) E koriilmény okat abban latjuk,
hogy a majdnem teljesen magyar varosokban csak betele-
pilé romanokkal kell szamolnunk, akik itt nem taldlnak sa-
jat etnikumu tarsadalmat s igy kizar6lag magyar tarsasagra
vannak  utalva. A  Kolozsvar—Szatmar—Arad  haromszog
teriiletén is nagy a magyar feleség iranti kereslet (25.4—
59.1%). Ebben a csoportban azonban mar Kkisebb szerepet
jatszik az el6bbi tényezd, mivel e varosokban és komyékii-
kon nagyobbszamu bensziilott roman lakossadg talalhato: itt
a magyarsadg tarsadalmi és kulturdlis folénye lehet az a vonz-
erd, mely a romanok bendsiilését ily nagyaranyura noveli.

A romédn feleséget valasztott magyar férfiak szamada-
tait vizsgalva, nehezebb a helyes okot megtalalni. A Szé-
kelyfoldon 8.0—28.1%, a Kolozsvar—Szatmar—Arad harom-
szogben 8.3—35.8% kozott valtozik azon roman ndék szaza-
lékaranya, kiket magyar férfiak vezettek oltarhoz. Abszolut
szamok  tekintetében  kiillondsen a  nagyobb  varosokban
szembeotld a roman feleséget valasztott magyar férfiak ma-
gas aranya. Viajjon az ezuton igérkez6 konnyebb érvénye-
siilés lehetdsége, vagy pedig a csokkent nemzeti Ontudat —
ami leginkdbb az ipari munkdssag nemzetkoézi ideologidjaval
nyerhetne magyarazatot, — okozdja e korliilménynek, nehéz
eldonteni; valdszintileg mindkét tényezd jelentdséggel  bir.
Olyan varosokban viszont, ahol a romdansdg alkotja a tobb-
séget, a magyar férflak roman ndkkel kotott hazassagai kis-
szamuak. Kétségteleniil indokolja e tényt az, hogy ahol meg-
felel6 szamu egzisztenciaképes roman fiatalember ¢él, a ma-
sodrendii sorba vetett magyarok hattérbe szorulnak.

Még visszatérink arra az ardnytalansagra, ami a hazas-
tars megvalasztasandl a magyar férfiak és ndk kozott sajat
fajtajukhoz  valdé ragaszkodas tekintetében fennall. A  ro-
manok a magyar nék e férfirablas“-nak nevezett magatar-
tasat azzal magyardazzak, hogy a magyar ndk jobb anyagi
viszonyok kozé akarnak jutni, ezért valasztanak nagyszam-
ban roman férjet; nézetiink szerint azonban az erdélyi va-
rosi magyar fiatal férfilakossag nagymértékben kényszeriil
elhelyezkedési, illetdleg  gazdasdgi  okokbdl  elvandorldsra
(192()—26 kozott a Csonkaorszagba, azota az Okiralysagba)
s igy az otthon maradt magyar hajadonok sajat fajtabéli je-

Ioltek hidnyaban vallaljdk a vegyeshdzassdgok — nem min-
den tekintetben elényds — megoldasat. Bizonyitjdk e tényt
1. tablazatunk adatai, mely szerint 55.794 magyar leany ment

férjhez s csak 48.217 magyar férfi nosiilt, de ezek kozil is
8.533 mas nemzetiségli feleséget vdalasztott. Egyébként, ha a
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férjek foglalkozasi viszonyai szerint tagoljuk a vegyesha-

zassagokat, e tételt fokozottan bizonyitva latjuk.
3. A férjek foglalkozisa a vegyeshazassigokban.

E Feleség nemzctisége 2
- Féri Ossz
5% fogléli;jzdm magvar romiin német | zsido | egvéb ::;c-
g a.sz. | %o fa sz.| o0 |a, sz.| %o lasz.| "/° |asz.| O/c
|
allami tisztvisclo | 2.937/82.2 309, 8.0] 241|6.7] 45| 1.3] 42| 1.2] 3.574
o | magin . 2,183 80.8) 158 5.8 267(9.9| 73] 2.7] 20] 0.8] 2.701
@ kat. tiszt ¢s altiszt 86/ 74.1] In| 138] 11195 2/1.7] 109 116
28 | szabad foplalk. .| 2.000{84.4] 141] 6.0] 130 5.5] 82 3.5] 16| 0.6] 2.369
g | iparos . .. . .|21.55381.5]2.749] 10.4]1.737| 6.0}235| 1.0]162 0512(1.45(1
mezdgazda . . .| 4.248/80.8] 371 7.5 85 1.8] 8{0.2] 20/ 0.4] 4732
mis toglalk. . .] 6.677!80.8 933| 113 511 6.2f 93 1.1] 55| 0.6 8.269
illami tisztvisels | 2.135] 23.246.274| 68.1] 546/ 5.9{118| 1.3}137{ 1.5{ 9.210
magin - 533| 27.6)1.162| 00.1] 182/9.4] 40| 2.1] 15/ 0.8] 1.932
£ | kat. tiszt ¢s altiszt 546, 15.3]2.700] 75.8] 232|650 40f 1.1] 42| 1.3} 3.560
g | szabad toglalk. . 490! 22.0§1.494| 68.8] 133 0.1] 40 L8} 14 0.7} 2.17}
S |iparos . . . .. 4.637]32.213.324| 59.1§1.045] 7.2] 86/ 0.6]127}0.9] 14,419
mezogazda . . . 566 8.416.024] 899 o010 7]0.1] 43{ 0.7} 6.701
mis toglalic. . .| 1.097]22.7 3,343I 70 3 423f 3.7 36| 0.5] 62[0.5) .46}

Feltind nagyszamban csak roman iparosok vettek ma-
gyar leanyt feleségiill, mar pedig a roman kisiparososztaly
jelenlegi helyzete éppen nem mondhaté kedvezonek. Tab-
lazatunk egyébként ravilagit az erdélyi varosi roman és
magyar lakossag foglalkozasi megoszlasanak aranyaira is.
Bar a varosi magyar lakossdg szama meghaladja a romano-
két, haromszor annyi roman koztisztviselo, harminc-
szorannyi katonai egyén, masfélszerannyi foldbirtokos kot-
hetett hazassdgot, mint ugyanazon kategériabeli magyar.
Csupan iparososztalyunk (munkassag) képvisel lényegesebb
szambeli f6lényt a romdnokkal szemben.

A vegyeshazassagok kovetkezményei tekintetében Ram-
neantu adatokat még nem kozolt, bar azok Osszegyijtése
folyamatban van. Néhany el6zetes megallapitast mégis meg-
kockaztatott. Ezek legfontosabb ja, hogy vegyes hazassdgok-
ban a magyar ndék altalaban megérzik etnikai jellegiiket, leg-
tobb esetben gyermekeiket magyar szellemben nevelik, s6t
férjeiket is igen gyakran magyarérzelmlivé teszik. Nem oOhaj-
tunk e feltételezésekkel vitdba szallni, mig azokat adatokkal
nem tamasztjdk ala, de az évek oOta minden téren jelentkezd,
minden eszkozt igénybevevé elromanositd politika erds ké-
telyeket tamaszt azok helyessége tekintetében. Nem tériink
ki ama megallapitas komolysagara sem, hogy a roman-szé-
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kely vegyeshazassagok biologiailag elonydsek, — a vérkép-
leti rokonsag miatt (?), — mig ugyanakkor az egyéb ma-
gyarsag  kedvezdtlen  biologiai  hatasarél  panaszkodik a
szerz0. Ellenben mas okbol vesszilk hatarozottan O6rommel
tudomasul a vegyeshazassagok csokkentésére iranyuld ro-
man torekvéseket: az erdélyi magyarsagot ezen az TUton csak
veszteségek érhetik, hisz tapasztalataink szerint akar a ro-
man férjjel, akar a roman feleséggel kotott hazassagbol szar-
mazd gyermekek legnagyobb része roman iskoldkban nevel-
kedik; ha tehat a magyar nyelvet otthon meg is tanulna, az
iskolaban beléoltott szellem feltétleniil arra vezet, hogy fo-
kozatosan elroménosodjék. Ezt a folyamatot az elhelyezke-
dés koriili etnikai megkiilonboztetések csak fokozzak. Csat-
lakozunk tehat a roman vegyeshdzassagellenes mozgalom-
hoz, de ¢élénken tiltakozunk a mar megkotott vegyeshazas-
sdgok er6szakos ¢és teljes elromdnositasa ellen, amit fenti
megallapitasaik  kapcsan a  romanok  megvaldsitani  Ohaj-
tanak.

Cstirds Miklos.

) Sz. A: A roman valasztaisok magyar tanulsagai. Kisebbségvédelem,
1.sz.32—35. 1.
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