A munka szervezete az arutermelo
tarsadalomban.
— Els6 kozlemény. —

tarsadalom mai rendje — a fonnallé jogrend — a gazda-
sagi élet egy bizonyos adott szervezésmoddjaval kapcso-
latos. E gazdasagszervezet leginkabb szembetiind sajatsaga,

hogy keretében a termékek — szabaly szerint — csere
' (vétel, eladas) utjan jutnak el a fogj osztokhoz. A csere:
kétoldaltr szolgaltatas. Ahol a csere uralkodik, ott barki,
* barmind terméket vagy szolgaltatast szerez meg: nem
ingyen jut hozza (mint pl. valami adohoz, jarandosaghoz vagy mas
egyoldali szolgaltatdshoz), hanem kénytelen valami mas terméket vagy
szolgaltatast adni érte.

Kapcsolatban a csere altalanos uralmaval: a fonnallo tarsada-
lomban ¢é16 fogyasztd kevés olyan terméket fogyaszt el, mely az 6
sajat kozremiikddésével termelddott; hogy valaki sajat munkdjanak
termékét fogyasztana, anélkiil, hogy ez el6bb cseretarggya, artiva ala-
kult és forgalomba keriilt volna: ez aranylag kevésszamu esetben
fordul el§. S6t vannak vallalkozok és munkasok, kik olyan joszagok
termelésén faradoznak, amelyekbdl 6k soha életiikben semmit sem fognak
elfogyasztani. A termelés nem oda iranyul, hogy kozvetlen, termé-
szetben vald elfogyasztdsra szolgald joszagokat hozzon létre, hanem
oda, hogy elcserélni, eladni valé fogyasztasi targyakat, vagyis arukat
allitson el6. A fonnalld tidrsadalomban a termelés: arutermelés; a mai
tarsadalmi gazdasag: cseregazdasag.

A gazdasagi élet e sajatos szervezete nyilvan egybefiigg annak
rendjével és modjaval, amely szerint a munkanak a termeléshez sziik-



séges szervezddése eldall. Végso instancidban barmely adott tarsadalmi
rend egy bizonyos adott munkaszervezetet takar és a tarsadalmi rend
valamely atalakuldsat mindig a termel6 munka szervezésmodjanak
valamely valtozasara lehet visszavezetni. Elég, ha e tekintben egy
kozismert tényre utalunk: az antik tarsadalomnak a rabszolgamunkaéval,
a hlibéri tarsadalomnak a jobbagy munkaval, s a modern tarsadalomnak
a bérmunkaval valé kapcsolatdra. Marx Karoly 6ta maganak az ara-
termel6 tarsadalomnak két alakjat kilonboztetjik meg: az egyszerii
aratermeld tarsadalmat és a kapitalisztikus tarsadalmat. E kettének
kiilonbsége is szembeszokden azonos a munka szervezésmodjanak kiilonb-
ségével; — mig az egyszeri arutermelésben minden termeld sajat termel6-
eszkozokkel rendelkezik és nem munkaerejét, hanem termékeit viszi
piacra: addig a kapitalisztikus arutermelésben a termelé meg van
fosztva termelSeszkozeitdl és mint bérmunkas, nem termékeit, hanem
munkaerejét arulja.

Ez a kutatas, melyhez most hozzafogunk, kisérlet abban az irany-
ban, hogy megallapitsa azon elveket, melyek alapjan a modern kapi-
talisztikus tarsadalomban a munkanak a termelés céljara valo szerve-
z6dése eldall. Ha ezeket megismerjiik: akkor megismerjiikk egyszersmind
azon erdket is, melyek a tarsadalom mai alakjat fontartjak.

A mai tarsadalomban a bérmunkas-termeldk mellett igen sok
olyan termel6t is talalunk, aki sajat termeldeszkozeivel dolgozik és
ezzel kapcsolatban nem munkaerdt, hanem munkaterméket visz a
piacra. SOt az utobbiak szama a legtobb civilizalt orszagban egyenesen
folilmalja a bérmunkdsok szamat. Mégis fontartds nélkiil kapitalisz-
tikusnak szoktdk nevezni a mai gazdasagrendet; és tényleg el kell
ismerniink, hogy a téke vezet és uralkodik benne. Maguk az egyszerli
aratermel6k (kisiparosok, kisparasztok), kik a mai tarsadalomban élnek
— bar épen nem hidnyoznak koziilok a teljesen dnalléak — nagyob-
bara a tokétdl fliiggd helyzetben vannak. Azonban minden bizonnyal
hidnyosan ismern6ék meg a kapitalisztikus tarsadalmat, ha kihagynok
az egyszerli arGtermelés sajatossagait. Ami mar azért sem volna ajan-
latos, mert a kapitalisztikus munkaszervezet sajatossagainak folfogasat
is megnehezitené. A kapitalizmus: komplikacido az egyszerli aratermeléi»
szervezetében; a komplikaciot nem érthetjiik meg, ha elébb nem
ismerjik a szervezetet, melyben eléallott. Egyel6re tehat — a kovet
kez6 lapokon — csak az egyszeri artitermelésrol lesz szo.

I. Egyszerii cseregazdasagi munkaszervezet.

Feladatunk abban all, hogy az aratermelésnek, mint munkaszer-
vezetnek, sajatossagait megallapitsuk. Legegyszerlibb modja lesz ennek,



ha eldbb azokat a gazdasagszervezeteket vessziik szemiigyre, amelyek
az arutermelést nem ismerik, amelyek tehat csere kizarasaval funkcio-
nalnak. Milyen sajatsagok jellemzik az ilyen kozdsségek munkaszer-
vezetét? Nyilvan olyanok, amelyek a cseregazdasagi munkaszervezetbdl
hianyzanak.

Képzeljiink el valamely kommunisztikus tarsadalmat, példaul vala-
mely 6si falukozosséget, mely a cserét nem ismeri, mely azonban e
koriilmény dacara bizonyos mértékben differencialt termelést folytat,
amennyiben a tapszereken kiviil egyebet is, példaul ruhdkat, butorokat
és fegyvereket is termel.* Mindezen joszagokbdl a tarsadalom minden
egyes tagja részesiil és pedig ellenszolgéltatds nélkill, pusztdn azon
jogcimen, hogy 6 a tarsadalomnak tagja. De mindezen joszagok nem
keriilnek el6 a levegébdl, termelni kell 6ket, ez pedig munkaba keriil.
A munka azonban faradsagérzéssel jar, s a faradsag kellemetlen érzés;
legydzése energiat igényel. A fogyasztasra nem kell kényszeriteni senkit;
a fogyasztas oromérzéssel jar, s az Oromérzéseket mindenki keresi.
Ellenben a kellemetlen érzéseket mindenki lehetdleg elkertilni igyek-
szik s ezért senki sem hajland6 arra, hogy dolgozzék, hacsak valamely
ki nem elégitett sziikséglet nem haborgatja; hacsak az a kellemetlen
érzés, melyet az illetd sziikséglet ki nem elégitése okoz, nem erdsebb,
mint az a kellemetlen érzés, mellyel a munka jar. Ily esetben az
egyén hajlandé lesz arra, hogy magat a termelé munka faradsaganak
alavesse.

Am a szoban forgé tarsadalom joszagainak termeldi: a foldmii-
vesek, valamint a takacsok, fazekasok s egyéb iparosok koziil egyetlen
egyet sem bantanak ki nem elégitett sziikségletek, mert hiszen mind-
egyikiik tagja a tarsadalomnak, s igy — részes 1évén a tarsadalom
joszagaiban — biztositva van az ¢ egyéni sziikségleteinek kielégitése
felol. Hogy mégis mindegyikiik dolgozik és farad az Gsszesség jovol-
taért: ennek az az oka, hogy ellenkez6 esetben, mint dologtalan ¢élds-
kodok az egész tarsadalom erkdlesi megvetését vonnak magukra, ami
oly kellemetlen volna nekik, hogy inkabb dolgoznak, semhogy magukat

* Kautsky Karoly hoz fel egy konyvében az aratermelés sajatsagainak
konnyli megértetésére szolgalé példa gyanant egy ilyen kommunista falut.
Atvessziik tle a magyarazat e modszerét az 6 alkalmazott példajaval egyiitt,
megjegyezvén, hogy az 0. n. 6skommunizmus a maga torténelmi valosagaban
nem az itt szerepld, hanem egy egészen mas, komplikaltabb és modosult
alakban allott fonn. (V. 6. Felix Somlo; Der Giiterverkehr in der Urgesell-
schaft Bruxelles u. Leipzig, 1909. Konklizioi a H. Sz. 1909 januari és februari
szamaban magyarul is megjelentek.) Nekiink azonban a lehetd legegyszeriibb
példara van sziikséglink, mely ezen a helyen nem szolgédl egyébre, mint a
fogalmak genetikus kifejtésére, torténelmi realitasra valé igény nélkiil.



annak kitegyék. Tehat egyéni sziikségleteiken kiviil allé erkdlesi kény-
szertiség az, mely Oket arra inditja, hogy magukat a munka faradsa-
ganak alavessék. Foltéve kiilonben, hogy az erkélesi eszkozok a mun-
kaban valo buzgalom fOntartasara nem elegendék: a kommunisztikus
szervezetll tarsadalom nem keriilheti el, hogy ne alkalmazzon fizikai
kényszerit6 eszkozoket a dologtalanok ellen, mert ha ezt elmulasztana:
sajat fonmaradasat veszélyeztetné.

De arr6l is gondoskodnia kell az ilyen szervezetli tarsadalom-
nak, hogy egyesek a telhetetlenebbek koziil ne markoljanak bele tul-
sagosan a tarsadalom joszagaiba, megroviditvén a tobbieket és békét-
lenséget tdmasztvan a tarsadalom kebelében. Amennyiben a szokds
ereje ilyen az esetekben az egyesek megfékezésére nem elegendd: a
tarsadalom kénytelen a békesség érdekében gondoskodni a joszagok
méltanyos széjjelosztasardl s azok megbiintetésérdl, kik a széjjelosztas
szabalyait athagjak.

Rossz termések alkalmaval, inséges idokben, mikor nincs min-
denki szamara elegendd eleség s amikor nem arrdl van szd, ki mennyit
¢lvezzen, hanem arrdl, hogy ki mennyit nélkiilozzon: szinte lehetetlen,
hogy a fogyasztasi kozosségben €16 egyének kozott a jo egyetértés
fonmaradjon. Mivel ilyen id6szakok kiilondsen primitiv termelésmod
mellett gyakoriak: el6bb-utobb minden kommunisztikus kozosségben
kialakul egy kiilonallo tarsadalmi szerv, mely a termékek széjjelosz-
tasat tervszerlien végrehajtja és a dologtalanokat munkéra kényszeriti.

Ha azonban a széjjelosztas tervszerlien megy végbe: tervszeriien
megy végbe a termelés is. Mert aki ismeri a tarsadalom tagjainak
sziikségleteit és — legaldbb nagyjabol — a kiilonféle sziikségleti tar-
gyak termelésének lehetdségeit: azt is megmondhatja, hany ember
kell ennek, hany ember kell amannak a sziikségleti targynak terme-
1ésére. Ilyen tdrsadalomban nem fordul eld, hogy ebbdl vagy amabbdl
a joszagbol tobbet termelnének, mint amennyi sziikséges, de ha el6-
fordulna: rogton modositandk a termelés beosztasat, elvonva az illetd
termel6agbol néhany munkdést, kiket aztdn mas termeléagakba helyez-
nének at. Ha pl. valamely agronomiai javitds kovetkeztében tobb a
kenyér, mint kellene: a kdzség elvon néhany embert a foldmiiveléstol
¢és fegyverek vagy mds iparcikkek készitésével bizza meg Oket. Fol-
téve, hogy minden joszagbol tobb volna, mint kellene: egyszeriien
megroviditenék az altalanos munkaidét.

Az elbadottakkal rokon jelenségeket talalunk minden gazdasag-
rendszerben, melybdl a csere hianyzik, s6t valamely, a cserét nagy
mértékben alkalmazo tarsadalom minden olyan alkotorészében, melynek
hatérain beliil a cserét kizaro viszonyok uralkodnak. fgy az antik tar-



sadalmakban az egyes polgarok haztartdsai (a haztartasba a termeld
iizemeket is beleértvén) sok joszagot cseréltek ki egymas kozott, de
a haztartason beliil, habar ez nem ritkan a rabszolgak tizezreit fog-
lalta magaban, hianyzott minden csereviszony. Az ur eltartotta a
rabszolgat, mert egy ilyen értékes haziallatot nem hagyhatott éhen
pusztulni; a rabszolga pedig biztos 1évén sziikségleteinek kielégitése
fel6l, semmit sem dolgozott volna, ha nem kényszeritették volna kiilsd
erdszak altal munkara. A termelés tervszeriiségét is megtalaljuk minden
antik haztartasban, mely, ha elég nagyterjedelml volt, az élelmisze-
rektdl kezdve ugyszolvan a miipari termékekig majdnem mindent maga
allitott eld. Volt olyan gazdag rémai, ki csupan épitéssel allanddan
Otszaz kOmives-rabszolgat foglalkoztatott. A termelés tervszertitlensége
a tarsadalomban csak az egyes haztartdsok kozott volt észlelhetd, a
csereviszonnyal egylitt, melyben ezek egymassal szemben alltak. Amely
ponton a csere megszilint: ott elkezdodott a széjjelosztas kiszabottsaga,
a termelés tervszerlisége és a kiilsé munkakényszer.

A jobbagyviszony szintén nem volt csereviszony — személyi
viszony volt ez, bizonyos hagyomanyszert tartozasokkal és kotelezett-
ségekkel. Ehhez képest a kdzépkori nagybirtokon is megtalaljuk ugyan-
azon harom sajatsagot, melyekkel a kommunisztikus tarsadalomban
vagy az antik haztartasban talalkoztunk s amelyek altaldban mindeniitt
megvannak, ahol tobb egyént minden csereviszony kizarasaval terme-
1ésre egyesiilni latunk.

E harom tulajdonsag elseje: a fogyasztasbeli kozdsség, mely a
résztvevd egyének egyikét sem zarja ki a termékek élvezetébdl. Ott,
ahol az egyének szadma nagyobb és a termelés differencidltabb: az
egyének (legfeljebb egy elenyészd kisebbség kivételével) nem sajat
tetszésiik szerint, onkényesen kivett részt élveznek a termékekbdl,
hanem annyit, amennyit széjjelosztds utjan kapnak. Amennyiben a
széjjelosztas tervszerli: személy szerint, vagy bizonyos személyi mindség
szerint van megallapitva, ki mennyit kap ebbdl vagy amabbdl a ter-
mékbol. A részt élvezd egyén minden bizonnyal kdtelezve van bizo-
nyos munka szolgaltatasara; de az egyén munkaja és a termékbdl valo
részesedése kozott nincs kozvetlen 0sszefiiggés; ha ugyan le is mon-
dana a munkds az 6red esd részrdl: ez korantsem vonnd maga utan
a munka kotelezettségétél valo szabadulast. Es forditva: amennyiben
valamely okbol nem is dolgoznék: az Gsszesség (vagy ennek szemé-
lyesitdje, pl. a rabszolgatartd ur vagy a foldesur) mégsem hagynd 6t
¢hen pusztulni.

Masodik sajatsag: hogy — a munka és a termékbdl valo része-
sedés kozott hidnyozvan a kozvetlen kapcsolat — a munkdst nem



egyéni sziikségletei kényszeritik a dologra, hanem valamely erkdlcsi
vagy fizikai kényszerit6 eszkoz.

Harmadik sajatsag: hogy a széjjelosztassal egyiitt a termelés is
tervszeril; a termelés vezetdje ismervén a kielégitendd sziikséglete-
ket, tudja, mennyit kell vagy lehet ebbdl vagy amabbdl a joszagbol
termelni.

Ahol ez a harom sajatsag megvan: ott nincs csere, ott a csere-
gazdasag elemeit hidba keressiik. Fontartjuk azonban, hogy a csere-
gazdasagi szervezet nem zarja ki foltétleniil a termelés tervszerliségét;
épen nem képtelenség egy olyan, az aratermelés alapjan nyugvo gazda-
sagszervezet, melyben a tarsadalmi termelés tervszertien, a sziikség-
letek figyelembevételével, a termeléagak egymas kozott valo aranyanak
a sziikkségletekhez alkalmazkodd tudatos beosztasaval megy végbe.
Viszont tény, hogy ilyen cseregazdasagi szervezetet a multban nem
ismeriink; a torténelmi fejlédés azon modon, amint a munkakényszert
s a személy szerint valo joszagelosztast kikiiszobolte: megsziintette
egyszersmind a termelés tervszeriiségét. Amde épen a legljabb idék
jelenségei kozott talalunk olyanokat, melyeket olyba kell venniink,
mint a tervszeriiség csirait az arutermelés szervezetében. Egyebek
kozott a fogyasztoszovetkezetek sikerei azt bizonyitjdk, hogy tisztan
cseregazdasagi alapon is lehetséges olyan termelés, mely tervszeriien
alkalmazkodik a fogyasztas igényeihez ¢és hogy ez a sajatsag épen
nem Osszeférhetlen az aratermeléssel.

Az emlitett sajatsag masik ketteje azonban — a személy szerint
valo joszagelosztds s a munkakényszer —ki nem egyenlithet6 ellen-
tétben 4ll az arGtermeléssel. Ugy az egyik, mint a masik egyoldalu
szolgaltatast foltételez, holott a csere: kétoldalu szolgaltatas. Csere-
gazdasdg, arutermelés: azon munkaszervezet, melyben a
dolgoz6 egyént csupdn sajat egyéni sziikségletei kénysze-
ritik munkara, s amelyben viszont a munkasnak senkitdl sincs olyan
kovetelni valoja, melyet munkaval meg nem szolgalt.

Lassuk most mar, mind szervezeti kiilonbségek vannak az ilyen
tarsadalmak kozott. A cserét kizard gazdasagszervezet mintajaul szol-
galjon a mar el6zbleg leirt kommunista kozség. (Mindaz, amit a
kommunizmus szervezeti sajatossagair6l mondunk: lényegtelen modo-
sitasokkal mas olyan gazdasagszervezetekre is all, melyeknek belso
folyamatai csere kizarasaval mennek végbe, tehat a rabszolgaszer-
vezetre és a kozépkori nagybirtokra, ha ezekrdl nem is fogunk kiilon
megemlékezni.) Cseregazdasagi szervezet gyanant képzeljiink el egy
olyan arutermeld tarsadalmat, mely csupa 6nalld s egyszersmind bér-
munkasok nélkiil dolgozd termel6bdl all, kik araikat természetben



cserélik ki egymassal. Pénztol, kapitalizmustol eltekintiink: mi most
a cseregazdasdg elemi sajatsdgait akarjuk megismerni, s ez annal kony-
nyebb, minél egyszerlibb és konnyebben attekinthetd viszonyok kozé
helyezkediink.

A fogyasztasi kozosségnek és a csereviszonynak van egy kozos
sajatsaga is. Tegyiik fol: a kommunista kdzség minden egyes lakdja
részesiil — egyszerli széjjelosztas Gtjdn — minden egyes fajta joszagbdl,
melyet a kozség termelt, vagy megszerzett. De épugy a csereviszonyban
allo termeld egyének koziil is mindegyik részesiil — csere utjan —
minden egyes fajta joszagbol, amelyet a csereviszonyban allok Osszes-
sége termelt. Tehat a csere sem egyéb, mint széjjelosztas.

De kiilonbség a széjjelosztas e két alakja kozott, hogy mig a
kommunista kdzségben minden egyes termék széjjelosztasat az Osszesség,
vagy ennek nevében az eldljardsag intézi: a csereviszonyban allo ter-
mel6k maguk végzik el a széjjelosztast, minden kézponti vezetés nélkiil.
A széjjelosztas folyamata egymastol elszigetelt csereesetekre bomlik.
Két-két egyén Osszetalalkozik és cserél. Mindegyik kinal valamit és
mindegyik kap érte valamit, de egyik sem fogad el cserébe a maga
vagy amilyen neki magénak is van. Ahol csizmadianak csizmat kinalnak:
ott aligha lesz vasar. A cseréld csak olyan arut fogad el cserébe,
melynek minésége az 6 kinalt arujaétol eltér s emellett valamely ki
nem elégitett sziikségletének fedezésére alkalmas.

A cserének ebbdl a sajatsagabol (hogy t. i. a jészagok mind-
sége koriil forog) folismerhetiink még egy masik kiilonbséget a szdban
forgo két fajta gazdasagszervezetben lefoly6d széjjelosztas kozott. Ha
a kommunista kdzség valamely nagyobb széjjelosztast foganatosit: rak-
tara kiliriil, mert Ggy adta oda a termékeket, hogy semmit sem kapott
értiik. Ha ellenben egy arttermeld barmilyen nagy vasart csapott,
habar az Osszes birtokaban 1év6 termékeket széjjel is cserélte, azért
kamaraja még mindig tele van, csak fajta és mindség dolgaban tor-
téntek benne valtozdsok. A fogyasztasi kozdsségben lefolyd széjjel:-
osztas mennyiségbeli, ellenben a csereviszonyban all6 termeldk
k6zo6tt csupan mindségbeli széjjelosztas van.

Ugy latszik, mintha a csere kizarasaval miikodé gazdasagszerve-
zetekben, hol a széjjelosztds mennyiségbelileg torténik, igen nagylelkii
elbanasban részesiilne az egyén. Mert lam, a kozdsség, vagy ennek
vezetdje ellenszolgaltatds nélkiil adja neki oda azokat a joszagokat,
melyeket sziikségletei megkovetelnek. Am az ilyen nagylelkiiség épen
nem esik nehezére az ilyen kozodsségnek, vagy vezetdségének, mert
hiszen moddjaban all, hogy az egyént, ha nem dolgoznék, munkara



kényszeritse. Az egyén nem fiiggetlen az 0sszességtol s a dologra
hivo parancsnak engedelmeskedni tartozik.

Ellenben a cseregazdasag olyan termeldk szervezddése, kik
szabadok ¢és fliggetlenek gy egymastdl, mint az Osszességtdl. A csere-
viszonyban 4ll6 termel6knek nem 4all modjukban, hogy egymast mun-
kara kényszeritsék. Ehhez képest aztan nem is ad egyik a masiknak
semmi olyan joszagot, ami neki munkdjaba keriilt, hacsak nem kap
érte egy masik joszagot, amelynek el6teremtése hasonld munkaba keriil,
igy cselekedvén, akarhany fajtaju és mindségli arat kap cserébe az 6
sajat termékeiért: ezeknek Osszessége nem kevesebb emberi farad-
sadgot fog tartalmazni, mint amennyibe az 6 sajat, cserébe adott ter-
mékeinek el6teremtése keriilt. Ehhez képest azt a munkamennyiséget,
amelyet teljesitett: onmagaért, onmaganak teljesitette.

Munkajanak terméke: az 6 magantulajdona. Ha nem ez volna,
akkor nem kivanhatna érte ellenszolgaltatast, akkor ellenszolgaltatas
nélkiil kellene odaadnia. Csere csak ott lehet, ahol magantulajdon
van; a cseréld felek kolcsondsen magantulajdonosoknak — tehat egy-
mastol fliggetlencknek, egymas irdnyaban semmivel sem tartozoknak —
ismerik el egymast.

S az egyszerl arutermelés uralma alatt a cseréld felek tényleg
ilyenek is. Mindegyik szdmara megvan, masoktol fiiggetleniil, a ter-
melés lehetdsége; egyik sem szorul termeldeszkdzok dolgaban a
masikra. Mindegyik munkds egyszersmind tulajdonosa a termeldeszko-
zoknek, melyeket hasznal. Ami természetes, mert a termeléeszk6zok
is munka termékei, tehat csak a munkas tulajdonat alkothatjak ott,
ahol a munka egész terméke a munkasé.

Az egyszer(i arGtermelés: olyan egymastol személy szerint fiig-
getlen termeldk tarsadalmanak munkaszervezete, akik sajat munkajuk
gyimolcsét magantulajdon gyanant birjak és egymadas kozott nem sze-
mély, hanem targy szerint, termék-termék ellenében osztjak széjjel.
Mennyiségileg ki-ki 6nmaga szdmara termel s a termék csak miné-
legesen kertil széjjelosztasra.

A mindleges széjjeloszlas mértéke: a csereérték. Minden arunak
van valamely altalanosan elfogadott csereértéke, amely meghatarozza,
milyen ardnyban cserélddjék ki egyéb arukkal. A csereértéket, amint
ez a mar eldadottakbol kovetkezik, az egyszerli artitermelésben azon
munka mennyisége szabalyozza, melybe az illeté arti termelése kertil.
Ha egy atlagos ligyességi takacs atlagos josagih munkaeszkozokkel 10
orai munka aran készit el 1 méter szdvetet, egy atlag-csizmadia pedig
20 orai munkaval 1 par csizmat: akkor egy par csizma altalaban
2 méter szdvet ellenében cserélddik ki. (A nyersanyagtdl egyszerliség



kedvéért eltekintiink.) Akadhat azonban olyan, az atlagnal tigyetlenebb,
vagy rosszabb munkaeszkozokkel dolgozo csizmadia, ki csak 30 orai
munka ardn képes 1 par csizmat elkésziteni. Am azért egy takacs
sem ad az O csizmajaért kettd helyett harom méter szovetet, mert
hiszen talal untig elég csizmadiat, aki 2 méter szovetért is ad neki
egy par csizmat. Tehat valamely ara csereértékét nem a termeléséhez
egyénileg sziikséges munka szabja meg, hanem (ahogy Marx kifejezi)
a tarsadalmilag sziikséges munka. Valamint a nyelv, mely az egyének
kozlekedésére szolgal, nem egyéni fogalmakat fejez ki (melyek minden
egyén agyaban mas képet Oltenek), hanem tarsadalmilag atlagozott
fogalmakat: azonképen a csereértékben is, abban a nyelvben, melyen
az arutermel6k egymassal kozlekednek, nem egyéni munkateljesitések,
hanem tarsadalmilag atlagozott munkateljesitések jutnak kifejezésre.

Az egyszerli arutermelés, mint emlitve volt: tarsadalmi munka-
szervezet. Mit kell azonban tarsadalmi munkaszervezet alatt érteniink?
A munka azon emberi tevékenység, mely természeti vagy értelmi
akadalyok legy6zése utjan az emberi sziikségletek kielégitésére iranyul.
Kovetkezdleg a tarsadalmi munka szervezése magaban foglalja egyfeldl
a termelés lehetdségeinek, masfel6l a tarsadalomban meglevd sziik-
ségleteknek szambavételét. A kiilonbozé fajta sziikségletek erejének
egymashoz val6 viszonya szabja meg aztan, a dolgozok mely hanyad-
része kell ennek, mely hanyadrésze kell amannak a tarsadalmi sziik-
ségletnek kielégitésére.

Mindez megtorténik az egyszerli arutermelésben, s altaldban az
aratermelésben; csakhogy az egyszerli aratermelésnek azon kezdetleges
alakjaban, melyr6l most sz6 van, teljesen Ontudatlan, tisztdn automatikus
modon. Ha nd az Osszesség atlaganak valamely joszag irant mutatkozo
sziikséglete: ez odavezet, hogy az illetd joszdg a csereforgalomban
becsesebb lesz; csereértéke ndvekszik. Megnovekedett csereérték kelle-
mes helyzetbe hozza az illet aranak termeldit, kik addig, mig termékiik
csereértékének emelkedése tart: egy napi munkajuk termékét tobb,
mint egy napi munkaba keriil6 arakra tudjdk becserélni s igy rendes
munkajovedelmiikon feliill még egy bizonyos, munka nélkiil nyert jove-
delmet is élveznek. Az Osszesség a maga Ontudatlan méodjan mintegy
prémiumot fizet a tdrsadalom sziikségleténél kisebb mértékben Uzott
termeléag gyakorloinak, amely prémium azutdn sok, el6zéleg mas
termeléagaktol igénybevett egyént csabit a fokozott mértékben kivant
aru termelésére, mindaddig, mig az ezzel foglalkozok szama 1jbol
helyes aranyba nem keriil a tarsadalom sziikségletével, amikor aztan
a csereérték sem lesz magasabb a termeléssel jardé munkafaradsagnal.
Ellenkez6 esetben, ha siilyed a tarsadalom atlaganak valamely joszag
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irant valo sziikséglete: ez a koriilmény az illetd joszag csereértékének
siillyedésére s igy oda fog vezetni, hogy bizonyos szamu dolgozé
elhagyja az illeté termeldagat.

Hasonlo valtozasokat tapasztalhatunk, ha bizonyos joszagok ter-
melése kiilonds akadalyok folmeriilése miatt nehezebbé vagy talalmanyok,
termeld javitasok kovetkeztében konnyebbé valik.

fgy szabalyozodik az egyszerii cseregazdasagi munkaszervezet,
igy alkalmazkodik a tarsadalom sziikségleteihez azon egyszerli tény
erejénél fogva, hogy minden egyén arra torekszik, hogy a lehetd leg-
kisebb munkateljesitmény altal sziikségleteinek lehetd legtokéletesebb
kielégitését érje el.

Barmely joszag csereértéke végsé okban az iranta mutatkozo
szilikségletbdl indul ki, a joszag hasznalati értékébdl. A fogyasztd
az arut azért akarja megszerezni, azért hajlando érte aldozatra, mert
ki nem elégitett sziikséglete kivanja azt az arit. De természetes, hogy
az az aldozat, melyet érte hozni hajlandd, nem lehet kisebb azon munka-
faradsag tarsadalmilag sziikséges mennyiségénél, melybe az illetd art
termelése keriil. Mert hiszen a munka: olyan emberi tevé-
kenység, mely sziikségletek kielégitésére iranyul, s amely
rogton megjelen ott, ahol ki nem elégitett sziikségletek
vannak és eltlinik onnét, ahol ilyenek nincsenek. Mindaddig,
mig a munka kovetni képes a sziikségletet (de csak addig),
az aruk csereértéke — pillanatnyi ingadozasoktol eltekintve — nem
térhet el az arukban foglalt munkamennyiségtol. Az egyszerli ara-
termelésben, melyrél szo van, ez az allando allapot; egyszerli ara-
termelés a maga tisztasagaban csak ott és addig létezhetik,
ameddig és ahol a gazdasagilag fontos joszagok — elsé
sorban a tapszerek — szaporitasa a sziikségletet talhalado
mértékben lehetséges, és nem iitk6zik munka altal le nem gydz-
hetd természeti akadalyokba.

A csereérték tehat a hasznalati értékbdl indul ki. Sohasem szabad
azonban szem eldl téveszteniink, hogy bar egyazon ari hasznalati értéke
egyénenként valtakozhatik is: egyazon aru csereértéke egyazon aru-
termelésben, egyazon idépontban csak egyféle lehet. Mindaddig, mig
az arttermelés egységes munkaszervezet: nem lehet benne tobbféle
csereérték, mert egyazon aru termel6i nem allhatnak az Gsszességhez
egyénenként kiilonbdzd viszonyban. Képtelenség, hogy az arutermeld
a maga artjanak egyéni csereértéket szabjon €s ezt érvényre is juttassa,
mert nincs olyan cser¢lé fél, ki hajland6 volna az 6 egyéni csereértékét
respektalni mindaddig, mig masutt elénydsebben cserélhet. Latszolag
a csere egyéni, elszigetelt aktus, voltaképen azonban nem egyéb, mint
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a tarsadalmi termelés eredményének széjjelosztasa. Ehhez képest vala-
mennyi csereeset egymassal kolcsonhatasban all és atlagozodasra
torekszik.

A tarsadalmi munkaszervezet valtozasai, a kiilonb6zé termeld-
agak egymashoz valod viszonyanak modosuldsai az aratermeld tarsada-
lomban minden bizonynyal nem oly kézzelfoghato és vilagos lefolyasuak,
mint a kommunisztikus gazdasagszervezetben. Emitt, ha a tarsadalom
sziikségletei modosulnak, vagy technikai javitasok kovetkeztében ujabb
sziikségletek kielégitése valik lehetdvé: az Osszesség, illetdleg a veze-
téség at fog helyezni megfeleld egyéneket az illetd termeléagakba.
Az Osszességnek modjaban 4ll, hogy az egyénnek ne csupan azt irja
eld, mennyi munkat végezzen, de azt is, hogy milyent, ami allan-
ddan konnylvé teszi a termeldagak olyan beosztasat, mely a sziikség-
letekkel 6sszhangban all. Ellenben az aratermeldt senki sem kénysze-
riti; sem arra, hogy mennyi munkat, sem arra, hogy milyen munkat
végezzen. Ha keveset dolgozik: kevés terméket hoz 1étre. Munkara
az § sajat sziikségletei kényszeritik. Amde az egyént az ¢ sziikség-
letei csupan afeldl tajékoztatjak, mennyi munkat végezzen, ellenben
homalyossagban hagyjak az irant, hogy milyen munkat végezzen,
milyen fajtaja és mindségii joszagot termeljen. Mert ha mennyiségrol,
értékrél van szd: sajat maga szamara termel, mivelhogy az egyszerii
aritermelésben nincs mennyiségbeli széjjelosztas. Mihelyt azonban ming-
ségrél van szo6: az egyén megsziint onmaga szamara, sajat sziikség-
letei kielégitésére termelni, mert hiszen termékeit nem 6 maga fogja
elfogyasztani, legfeljebb, ha azoknak egy csekély részét. A csere:
mindségbeli széjjelosztas, mely az aratermelés uralma alatt kiterjed az
egész tarsadalomra. Képzeljiik el, hogy egy csizmadia azon tdpren-
gene, vajon sziikkség van-e az 6 munkajara, mint csizmadiamunkara
¢s ne lasson-e inkabb valami egyéb foglalkozas utan? Sajat sziikség-
leteibdl ezt nem tudnd megallapitani, mert 6 abbol a sok par csiz-
mabol, melyet évente készit, kettot is alig fogyaszt el. Az 6 szokott
vasarldinak sziikségletébdl sem, mert ezeknek moédjukban all, hogy
Orajta kiviil mas csizmadiaktol is vasaroljanak. Csak ha tudnd, mennyi
csizmara van szilksége az egész arttermeld tarsadalom Osszes csizma-
visel6 tagjainak, és hogy ezzel szemben hany csizmadia ¢l a tarsada-
lomban, s ezek egylittvéve tobb vagy kevesebb csizmat tudnak-e ter-
melni, mint amennyi 6sszesen kell: akkor tudnd csak megmondani,
hézagot potol-e az 6 munkdja és nem volna-e jobb, ha mas mindségii
munkakorrel cserélné fol.

Valosaggal azonban az arutermeld tarsadalom szervezete mar
természettdl fogva olyan, hogy a csizmadiat megkiméli az ilyenféle
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toprengésektél. Ha tobb a csizmadia, mint amennyi a tarsadalom
csizmasziikségletének kielégitéséhez sziikséges: akkor minden egyes
csizmadia azt fogja észrevenni, hogy csizmain csak gy képes tuladni,
ha nagyon erésen kinalgatja és azoknak szokott arabol leenged. Aminek
aztan az a kovetkezménye, hogy egy-egy csizmadia, bar egész eszten-
dén at szorgalmasan dolgozott, még sem kap évi munkajanak termékeért
annyi joszagot cserébe, mint valami mas mesterember. Ilyenképen a
csizmadia, mint altalaban az arGtermeld, az 6 sajat sziikségleteinek
kielégitésén nem csupan azt érzi meg, ha a kelleténél kisebb mennyi-
ségli munkat fejtett ki, de azt is, ha munkdjanak mindsége nem
alkalmazkodott kell6képen az egész tarsadalom sziikségleteihez.

Ha az egyén keveset dolgozik, s igy keveset termel: errdl csak
0 maga tehet; arrol azonban igazdn nem tehet, hogy foglalkozdsanak
mindségét nem tudta a tarsadalom Osszes sziikségleteinek megfeleléen
megvalasztani. Egy szegény csizmadiatol nem lehet azt kivanni, hogy
az egész tarsadalmi fogyasztas és termelés folott attekintése legyen,
am erre nemcsak 6 nem képes, de ugyszolva senki sem az egész
tarsadalom tagjai koziil.

Az arutermelés szervezete anarchikus szervezet. Hianyzik beldle
minden olyan szerv, amelynek feladata a termelés, s a széjjelosztas
egységes vezetése volna. Mennyileges tekintetben egy ilyen szerv tel-
jesen folosleges: az egyének sajat sziikségleteik kényszere alatt dol-
goznak és mennyileges széjjelosztds nincs. Mindleges tekintetben mar
inkabb elkelne egy ilyen szerv, ambar bizonyos, hogy az egyszer(
arutermelés keretében (és eddig még mindig csak ilyenrdl van szo)
toke és bérmunka hijjan a termelés anarchiaja nem okozhat szamba-
vehetd zavarokat. Mert igaz ugyan, hogy a tarsadalom munkaszer-
vezetét semmiféle tudatos beavatkozas nem alkalmazza a moddosulo
termel6foltételekhez és sziikségletekhez, csupdn a csereérték ingado-
zasai mutatnak iranyt: de épen ezért minden egyes artermeld allan-
doéan figyelemmel kiséri a csereértéket és idejekoran alkalmazkodik
hozza, mint valamely természeti torvényhez.

»Az arttermelésben latszolag mindenki 6nmaga szdmara dol-
gozik, és annak rendje és mddja, amint egyik ember a masiknak
termékeihez hozzajut, latszolag nem munkajuk tarsadalmi jellegébdl
kovetkezik, hanem maganak a terméknek sajatossagaibol.
A latszat nem azt mutatja, hogy a (csereviszonyban 4ll6) fazekas
¢és foldmiives egymasért dolgoznak, vagyis hogy a fazekasmunka
¢és a foldmivelés az Osszesség szamara sziikséges munkanemek, hanem
azt, hogy a fazekakban és a fold termékeiben misztikus tulajdon-
sagok lakoznak, melyek bizonyos kdriilmények kozott kicserélodé-
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siiket hozzak 1étre. Az arutermelés uralma alatt a személyek-
nek azon egymashoz vald viszonya, melyeket a munka tarsadalmi
jellege hoz magaval, targyak, t. i. termékek, egymashoz val6 viszo-
nyanak latszik. Mindaddig, mig a termelés kozvetleniil tarsadalmi
termelés volt, a tarsadalom intézte és vezette, s ehhez képest a
termelék egymashoz vald viszonya vilagos volt és félre nem ismer-
het6. Mihelyt azonban a munkak maganmunkakka valtak, melyeket
a termel6k egymastol fliiggetleniil végeztek, mihelyt ezaltal a ter-
melés tervszeriitlenné valt, a termel6k egymashoz vald viszonya is
a termékek egymashoz vald viszonya gyanant kezdett mutatkozni.
Ettol kezdve a termel6k egymashoz vald viszonyanak meghatarozasa
nem allott tobbé a termeldk hatalmaban; ez a viszony az emberek
akaratatol fiiggetleniil fejlodott; a tarsadalmi hatalmak az emberek
feje f61é néttek . . 7%

Szoéval az arutermelés imént leirt alakjanak, mint tarsadalmi
munkaszervezetnek jelentékeny hianyossdga van, mely azonban, mint
emlitve volt, nem sziikségszerl tartozéka az egyszerli arutermelésnek,
s ennek magasabbrendli szovetkezeti fejlodésével ki is kiiszobolodik.
Téle eltekintve az egyszeri artitermelést oly szervezet gyanant ismertiik
meg, melyben a munkds az 6 munkajanak teljes gyliimolcsét élvezi,
olyan alakban, amilyenben neki tetszik, s emellett tokéletes gazda-
sagi szabadsagot élvez; munkara csupan sajat sziikségletei kénysze-
ritik, de ezek aztan teljes erejiikkel. Ezek nagyon elonyos sajatsagok;
azon tarsadalmi szervezet, melyben érvényre jutnak, alkalmas arra, hogy
minden egyént erdinek, képességeinek legjobb kifejtésére 0sztondzzon,
s egyszersmind az adott termeldmod mellett elérheté legnagyobb élet-
orom befogadasara képesitsen.

A modern civilizalt tarsadalom szervezete: aratermelés. De az
egyszerll arutermelés sajatsagai koziil épen azokat, melyek a dolgozo
egyén jolétét és szabadsagat foglaljak magukban, hiaba keressiik benne.
Csak kevés szdmu esetben tapasztalhatjuk, hogy a dolgozdk munkajuk
teljes termékét élveznék; a szabaly az, hogy a termék egy jelen-
tékeny részét elveszik toliikk; a termék rendszerint nem a munkésnak,
hanem egy mas, nem dolgoz6 egyénnek tulajdonat alkotja. Tapasz-
taljuk egyszersmind a dolgozé emberek szabadsaganak sok mindenféle
megnyirbalasat részint onkény, részint korrupcio utjan. Mindezek a
jelenségek azzal a mar emlitett ténnyel fiiggnek Ossze, hogy a mai
tarsadalomban nem az egyszerli, hanem a kapitalisztikus aratermelés
uralkodik.

* Karl Kautsky: Karl Marx 6konomische Lehren. Stuttgart, 1904.13/14 1.
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II. Pénz és toke.

Mieldtt a kapitalisztikus munkaszervezetre térnénk: tisztdznunk
kell néhany kozbeesd fogalmat.

A csere: mindleges széjjelosztas. Mivel azonban e széjjelosztast
nem valamely kozponti szerv hajtja végre, hanem egymastol elszige-
telt, csupan két egyénre kiterjeszkedd csereesetekben foly le: végbe-
menetele sok nehézséggel és strlddassal van egybekotve. Az egyén
csak egyféle joszagot termel, holott sok kiilonfélét fogyaszt, tehat sok
ezeket termeld egyénnel kell érintkezésbe 1épnie. Ezek kozott bajos
azokat megtalalnia, kiknek épen az § termékére van sziikségiik. Es
ha mar talalt egyet-egyet: sokszor még igy sem johet létre a csere,
mert a kicserélendd targyak egyenlétlen munkamennyiségeket tartal-
maznak és olyanok, hogy egyiket sem lehet kar nélkiil széjjeldarabolni.

Ezeken a nehézségeken a pénz segit. A pénz: olyan ara, amely-
nek csupan mennyisége van, mindsége nincs. Mivel nincs mindsége:
mindenki elfogadja. Mivel pedig mennyisége van, barmilyen aruval
ki lehet cserélni, leszamolvan az aruért annyi pénzdarabot, amennyi-
nek 6sszege az artval egyenld munkamennyiséget tartalmaz.

Hogy a pénznek mennyisége van: ezt ugy értsiik, hogy min-
den darabjanak termelése bizonyos munkaba keriilt, épugy, mint bar-
mely mas aru termelése. Hogy azonban mindsége nincs: ezt nem
ugy kell érteni, mintha a pénz gyanant szolgdlé ara semmiféle, a
tarsadalomban meglevd sziikséglet kielégitésére alkalmas nem volna.
S6t egy ilyen targyat (pl. valamely nemesfém-fedezet és kényszer-
arfolyam nélkiil valo papirjegyet) egyaltalan senki sem fogadna el
pénz gyanant. Csak olyan arit fogad el mindenki pénz gyanant, mely
egyszersmind valamely sziikséglet kielégitésére alkalmas s ilyen célra
allandoan keresik is, tovabba emellett valoban annyi munkaba keriil
a termelése, amennyi értéket reprezentdl. Amde a csereforgalom
eltekint a pénz gyanant szolgalé aru (pl. nemesfém) sajatos haszna-
lati értékétdl; a cseréld nem azért fogadja el, hogy hasznalja, hanem
hogy tovabb adja mas aruk ellenében. A pénz tehat a mindség nélkiil
vald tarsadalmi atlagmunka, atlagosan kiadott emberi faradsag meg-
testestilése.

A pénz altal kozvetitett csereforgalomban a cseréldk pénzben
fejezik ki azon viszonyt, melyben artik kicserélésre keriilnek. Az
aruknak aruk van; ar: azon pénzdsszeg, melyet az aruért kérnek
vagy adnak s amely, noha majdnem sohasem egyenld a csereértékkel:
allandéan a csereérték koriil ingadozik és tobbé-kevésbbé mindig
megkozeliti azt.
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A pénz follépésével a csereaktus két részre oszlik: eladasra és
vételre. Az egyszerli aritermeld eladja arujat pénzért s a kapott
pénzen vesz ismét olyan arukat, melyek sziikségleteinek kielégitésére
kellenek. A pénz maga csak mint csereeszkdz érdekli 6t, mely a
termelést]l a fogyasztashoz vezetd utat megroviditi. Az egyszeri ara-
termeldnek a csereforgalomban vald szerepe a termeléssel — illetve a
termelt araval — kezdddik, s a fogyasztassal, illetve a fogyasztas céljara
vasarolt araval befejezddik. Ha az arut A-val, a pénzt P-vel jeldljiik,
az egyszerl aritermelés cserefolyamatat:

A—P— A
képlet fejezi ki. A pénz csak eszkoz a cseréhez, csak szolgaja, nem
pedig ura a dolgozd egyénnek.

Mivel azonban a pénzt konnyen félre lehet rakni és barmikor
be lehet valtani tetszés szerint valo arukra: a pénzforgalom terjesz-
kedésével kifejlodik egyfeldl a takarékossag, masfeldl a pénzszerzésre
valo torekvés. Hovatovabb akadnak olyan egyének, kik magat a pénzt
igyekeznek pénzszerzésre folhasznalni. Amennyiben ez megtorténik:
az aruforgalomban a cserefolyamatnak egy egészen uj, a font leirttol
Iényegesen kiilonbozo tipusa jelen meg.

A pénz tulajdonosa, ki pénzével pénzt akar szerezni, akit kdzon-
ségesen kapitalistinak neveznek, megvesz bizonyos mennyiséget vala-
mely aribol. Ha az egyszerl aratermeld arat vasarol: azért teszi,
hogy amit vett, hasznalja és elfogyassza. Ot tehat a vételnél az ara
hasznalati értéke érdekli. A kapitalista azonban azért veszi az arut,
hogy ismét eladja. Ot tehat kozvetleniil csak az arG csereértéke
érdekli; a hasznalati érték csak annyiban, hogy olyan arun, amelynek
nincs hasznalati értéke, nem tudna tuladni. Pénzért arat vesz s az
arut ismét pénzzé teszi. Ez a cserefolyamat tehat a pénzbdl indul ki
s a pénzbe tér vissza. Képlete:

P—A—P.

Ez tehat épen forditottja az egyszer(i cserefolyamat A — P — A
képletének. A lényeges kiilonbség azonban, mely a kettét egymastol
elvélasztja, a kovetkezékben 4ll.

Az egyszerili cserefolyamat arubdl indul ki és artba tér vissza.
A termelt és eladott arti azonban mindségileg kiilonbdzik a fogyasztas
céljara bevasarolt arutdl. A cserefolyamat hajtoerejét a két artt min6-
leges kiilonbsége, egymastol eltéré hasznalati értéke adja.

A kapitalisztikus cserefolyamat pénzbdl indul ki és pénzbe tér
vissza. A pénznek azonban, tudjuk, nincs mindsége, csak mennyisége.
Ehhez képest a kapitalistat nem vezetheti az a cél, hogy egy bizonyos
hasznalati értéket, ami nem kell neki, egy mas, megkivant hasznalati
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értekre folvaltson. Ha egy arukészletért kiadott szaz aranyat, s a kész-
letet eladvan, visszakapta a szaz aranyat: ezzel semmi olyan eredményt
el nem ért, amiért adnia-vennie érdemes lett volna, hacsak a vétel és
eladas mar magaban nem okozott neki élvezetet. Ilyenforma viszonyok
ko6zott nem volna érdemes kapitalistanak lenni. Csak azon esetben ad
ki a kapitalista valamely arukészletért 100 aranyat, ha kilatasa van
ra, hogy az illet6 arit a vételarnal dragabban, példaul 110 aranyért
adhatja el. A kapitalisztikus cserefolyamat hajtoerejét tehat nem a
hasznalati érték, hanem a csereérték, illetdleg ennek mennyiségbeli
valtozasa adja meg.

A fenti példaban szereplé 100 arany: téke, vagyis 0j érték
szerzése végett forgatott értékmennyiség. A 10 arany, mely-
lyel megszaporodott: nyereség. Ha az utobbit p-vel jeldljiik, a kapi-
talisztikus cserefolyamat képlete a kovetkezoképen alakul:

P—A—P+ P-

Mikép volt azonban lehetséges, hogy a pénz az adasvétel folyaman
megszaporodott? Ez csak ugy torténhetett, hogy a kapitalista az arut
értéken alul vette, és értékével egyenld aron adta el, vagy pedig ugy,
hogy értékével egyenld aron vette és értékén feliil adta el.*

Tegyiik 61, hogy értékén alul vette. Hogy ment ez végbe? Az
art termelése ugyanannyi munkaba keriilt, mint 110 aranyérem ter-
melése. A kapitalista azonban csak 100 aranyérmet adott az aruért.
Mikor ezen az aron megkapta az arat: birtokdba jutott — minden
ellenszolgaltatds nélkiil — akkora munkamennyiségnek, amennyi 10
aranyéremben testesiil meg. Aki az arat termelte: ezt a munkat nem
onmagaért végezte, hanem a kapitalistaért. Az arG '/, részét oda-
adta a kapitalistanak, anélkiil, hogy barmilyen mas, hasonldé munka
aran termelt arat kapott volna érte. Tehat itt — a termék Y részé-
nek erejéig— nem mindleges, hanem mennyileges széjjelosztas
tortént, nem kétoldalu, hanem egyoldalu szolgdaltatés.

Hasonl6 az eset, ha a kapitalista teljes értékében fizette meg
ugyan az arut (mely ezen masik foltevés szerint 100 aranyat ér), de
értékén foliil adta el. Ebben az esetben az aru megvasarloja adott a
kapitalistanak, ellenszolgaltatds nélkiil, 10 aranyéremben foglalt munka-
mennyiséget.

Tehat a kapitalisztikus cserefolyamat nem tisztdn miné-
leges, hanem részben mennyileges széjjelosztas. S ehhez képest
nem tiszta cserefolyamat. Mert a csere fogalma egyenld csereértékii

* A mit a pénzrdl és a tékérdl idaig mondtunk, mint az olvasé bizony-
nyal latja, teljesen marxi gondolat.
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joszagok tisztan mindleges széjjelosztasal tartalmazza. Tiszta cserefolya-
matnak csupan az egyszerl cserefolyamatot lehet tekinteni. *

Ha tehat elobb kiilondsnek talaltuk, hogy egy arutermeld szer-
vezetben, amilyen a modern tarsadalom, a dolgozoktol a munkatermék
egy részét ellenszolgaltatas nélkiil el lehessen venni: most mar meg-
érthetjiik, hogy ez a kapitalisztikus cserefolyamat segitségével kényel-
mesen megtorténhetik. Tényleg, a modern tarsadalom csereforgalmanak
talnyomo része kapitalisztikus cserefolyamatok utjan bonyolodik le.

Vannak ezek kozott a kapitalisztikus (P — A—P + p) cserefolya-
tok kozott olyanok, melyekben a nyereség az eladas alkalmaval kép-
z6dik, amennyiben a kapitalista értéken foliil fizetteti meg a vevdvel
az arat. Vannak ismét olyanok, melyekben mar a vétel megtorténtével
készen all a nyereség, amennyiben a kapitalista értéken alul vasarolja
az art. Az utdbbiaknak legsajatosabb és épen a kifejlett modern kapita-
lizmust jellemz6 alakjat latjuk akkor, midon a termelé mint bérmunkas,
az arat, mely a kapitalista¢ lesz, a kapitalista gyartelepén vagy gazda-
sadgaban, a kapitalista tulajdonat alkoté munkaeszkozokkel termeli. Az
igy késziil6 ari mar a termelés pillanataban a tékés tulajdonat alkotja,
ki a munkastol nem is az arut veszi meg, hanem mar az ara készi-
téséhez szilkkséges munkaerdt, melyet persze a termelt ara értékén alul
fizet meg. Az ilyen munkaltatd kapitalista nyeresége nem megfizetetlen
csereértékbol, hanem megfizetetlen eleven munkabdl all, amely utobbi
persze a kapitalista termeld telepén csereértékké valik.

Vannak végiil olyan kapitalisztikus cserefolyamatok, melyekben
a nyereség egy része a vétel, masik része az eladas alkalmaval kép-
z6dik, mikor tehat a kapitalista az araut olcsobban szerezte és dragab-
ban adta el a benne levé munka mennyiségénél.

Tudjuk azonban, hogy a csere nem kényszeri széjjelosztas. Ak
valamely csereligyletbe nem akar belemenni: egyszeriien otthagyja az
ajanlattevot, Miért van mégis, hogy a modern art termeld tarsadalom
dolgoz6 rétegei, a kapitalisztikus csereligyletek passziv résztvevoi nem
vonjak ki magukat ezekbdl a rdjuk nézve igen nagy mértékben hat-
ranyos iligyletekbdl?

Mert nyilvanvalo, hogy a kapitalisztikus cserefolyamathoz kettd
kell: a kapitalista, aki dragan adja el, amit olcson vett, és a masik
fél, aki hajlandd az arut értékén alul odaadni vagy értékén foliill meg-
fizetni. Ahol ilyen egyének nincsenek: ott a kapitalisztikus csere-
folyamat hajtoereje, a nyereség is hianyzik.

Bizonyos tovabb4, hogy az emberek milliéi nem a maguk joészan-

* Oppenheimer Franz az egyszerli aratermelést helyes érzékkel reine
Wirtschaft-nak nevezi.
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tabdl vallaljak az olcson elado és dragan fizetd fél szerepét. Itt valami
kényszeritd eszkdz miikodik, melynek forrdsat azonban hidba keres-
nénk a pénzforgalom kifejlodésében, s a takarékossagban, mely tokék
folhalmozodasara vezet. A téke folhalmozasa egymagaban még nem
kényszeriti az embereket arra, hogy a félhalmozoénak olcsén adjanak
el és dragan vegyenek téle. Mi a toke? A csereérték egy adott
tomege, mely hol pénz, hol artk alakjat 6lti fel, aszerint, amint forga-
sanak egyik vagy masik fazisdhoz jutott. A pénz azonban maga is
artl 1évén: a toke anyagat voltaképen aratomegek alkotjak. Gondo-
latnak is képtelenség, hogy az esetben, ha kiilonben meg volna a
szabad termelésnek és arusitdsnak minden foltétele: az emberek mil-
lidit pusztan bizonyos arttomegek folhalmozasa altal szolgasagra lehessen
kényszeriteni.

Az arutermelés csupan formai lehetdségét adja meg a
kapitalizmusnak. Hogy ez a forma testet 6ltson, s az egész tarsadalom
folott uralomra jusson: ehhez egy legydzhetetlen ereji, kényszeritd
hatalom sziikséges.

Ez a kényszeritd hatalom: a tapszerekben valo sziikség.

Daniel Arnold.

(Masodik ¢és befejezd kozlemény a kdvetkezd szamban.)




