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yitva all a palya eldttink; a mezégazdasagi tudo-
M many  legujabbkori  nagyszerli  fejlédése  létrehozta
41 minden lehetdségét annak, hogy foldiinket dusan
‘1 termové tegyilk ¢és legy6zhessik az ennek utjat allo
=] §sszes természeti nehézségeket. Ha e megnyilt lehe-
tosegeket felhasznalva, mezOgazdasagunkat korszeriien atalakitjuk:
Nyugateurdpa gazdag, mivelt, erds ¢és szabad nemzeteinek sordba
emelkediink; ha ellenben elmulasztjuk a kinalkoz6 nagy alkalmat,
ha megmaradunk foldmiivelésink mai rabld rendszere ¢és hala-
dasunk mai csigatempdja mellett: akkor foldiink, mely mar vgyis
kezd kimeriilni, egészen kimeriil és mi magunk a rovidebbet
fogjuk hiazni a népek versenyében. El6ttink a legfényesebb siker
kilatasa: hatunkban a legborzasztobb kényszerlisége annak, hogy
haladjunk. A helyzet olyannyira ki van élesedve, hogy Magyar-
orszagon eziddszerint nincs létjoguk mas torekvéseknek, mint
olyanoknak, melyek minden melléktekintet nélkiill az orszdg hala-
dasara, a foldmiivelés atalakitdsara iranyulnak; az orszag 1ét-
érdeke ellen tor, aki szembehelyezkedik ilyen torekvésekkel,
akar nyiltan, akar leplezetten.

Azt kellene hinniink, hogy az orszdg ezen mai helyzetében
nincs ¢és nem 1is lehet olyan tarsadalmi osztdly, mely indittatva
lehetne arra, hogy a mezOdgazdasag korszerii haladasaval szembe-
szalljon. Pedig még sincs igy, s6t épen az az osztaly, mely 1867
Ota az orszag Osszes beliigyeit intézi: a nagybirtokossag ¢és a
dzsentri szemben 4&ll a mezdgazdasagi haladassal, nem pedig
mellette. Talan kiilondsen hangzik ez, mert hiszen ezek az
0. n. torténelmi osztalyok egyszersmind gazda-osztalyok, sét
mint ilyenek ugy szoktak szerepelni, mint az egész gazdanépesség
egyetemes érdekeinek képviseléi. Es ugyan kinek haszniljon a
tobbtermelés, ha nem a gazdinak els6 sorban: tehdt a nagy-
birtokossdgnak, mely egyszersmind gazda-érdekeltség, a  tobb-
termelés csak nem 4rthat, csak nem lehet érdeke ellen? A dolog
nem all egészen igy. Csakugyan hasznal a gazdanak, ha noévek-
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szenek a fold atlagos  termései, de nem minden gazdanak ¢€s
nem minden esetben. A nagy gazdanak, illetéleg a nagybirto-
kosnak a tobbtermelés csak abban az esetben hasznal, ha emeli
a foldjovedelmet (a gazdasagi jovedelem azon részét, mely bérbe-
adas esetén mint haszonbér valik kiilon a tobbi jovedelemtdl).

A foldjovedelem — a haszonbér — alakuldsa harom ténye-
z6t6l fiigg: attol, hogy mekkora a termelés, mekkora a gabona
ara és mekkora a munkabér. Legmagasabb a foldjovedelem olyan
idokben, amikor az atlagos termések nagyok, s amikor egyszers-
mind a gabonadrak is magasak, a munkabérek pedig alacsonyak.
Ellenben olyan idékben, mikor alacsonyak a terményarak és maga-
sak a munkabérek: nagy atlagos termések dacara is alacsony
lehet a foldjovedelem, alacsonyabb mint kisebb termelés, de
Iényegesen magasabb terményarak és alacsonyabb  munkabérek
mellett.

Ha a foldmiivelés halad: nagyobbodik nem csupan a ter-
melés (tehat a termények kinalata), de egyszersmind a munkas-
kezek utdn wval6 kereslet is. Ha tehat nagyaranya a foldmiivelés
haladdsa ¢és a velejard6 termésnagyobbodas: annyira siilyednek
a gabonaarak és emelkednek a munkabérek, hogy a f6ld haszon-
bére hanyatlik, s a nagybirtokos jovedelme rovidséget szenved.
A foldjovedelem nagyobbitasara csak olyan kisebb mértékii tobb-
termelés alkalmas, amely nem modositja Iényegesen a gabona-
arakat, és a munkabéreket.

Am olyan kis mértékii tobbtermelés, amilyent a nagybirto-
kossag ¢és az tri kozépbirtokossag érdeke megenged, mai viszo-
nyaink kozott tavolrol sem elegend6 ahhoz, hogy az orszdg hala-
dassziikségletét kielégitse, s a talaj kimeriilését orvosolja. Oly
erfs termelés-nagyobbodast kovetelnek ezek a célok, a mekkorat
a nagybirtok, az adott helyzetben, nem képes Osszeegyeztetni a
maga érdekeivel.

A nagybirtokossag és a dzsentri eziddszerint az orszag vezetd
rétegei 1lévén: nem kevéssé fontos, mely iranyban érdekli Oket
mezdgazdasagunk atalakulasa, és hogy ennek a sziikséges atala-
kulasnak veliik vagy elleniik kell-e megtorténnie. Nehogy elhamar-
kodottan alkossunk véleményt: tekintsik 4t pontrol-pontra, hogy
az adott vilaggazdasidgi kornyezetben, adott termelési és népe-
sedési viszonyaink kozott mezdgazdasagunk modern 4talakuldsa
miképen modositana a nagybirtok 1étfoltételeit.

a) A vilaggazdasagi kornyezet

Egyaltalan azt latjuk az egész vilaggazdasagban, hogy a
modern termelSerdk kibontakozasa nem kedvez a nagybirtoknak.
Mindeniitt a munkabérek er6s emelkedése kisérte a modern gazda-
sagi viszonyok kialakulasat; hatvan évvel ezelott még csak Angli-
aban Iépett f6l a munkabérek emelkedése, de azota Kkiterjesz-
kedett ez a jelenség Angolorszagbol kelet és dél felé esd terii-
letekre is, egyre tovabb ¢s tovabbhaladolag. Negyven év oOta a
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gabonaarak is nagybirtokellenesek, mert hanyatld iranyzatot mutat-
nak. A vilagpiaci aralakulasok fejlédésének ez a tendencidja,
ha tovabb tart: szilkségképen a mezOgazdasagi foldjovedelem
csokkenésére, a nagybirtok hatalmi pozicidjanak  gyengiilésére
vezet, sOt ez a gyengilés a legfejlettebb északnyugat-europai
orszagokban mar be is allott.

Persze, mint minden fejlodés, gy a vilagpiaci aralakulasok
ezen fél ¢évszazad oOta mutatkozd fejlédése is aprobb-nagyobb
visszaesésekt6l megszakitva megy végbe. Tobbek kozott éppen
az utols6 Ot év folyaman lehetett tapasztalni a vildg gabona-
piacan egy ilyen visszaesést, melynek lefolyasat s az el6z6 idok
aralakulasaihoz vald viszonyat, a kvetkez6 szamsor mutatja.

A londoni piacon 1 quarter buza ara volt shilling és penceben*

az 1846/75. évek atlagaban 52,11 az 1907. év atlagaban 30,7
, 1876/85. " 434 1908. ,, » 32,-
,» 1886/90. ,, " 31,5 1909. ,, » 36,11
,» 1891/905. ,, ’ 28,2 1910. ,, " 31,7
,» 1906. év,, » 28,3 911. ,, » 31,7

E szamok tantisdga szerint a vildgpiacon a buza dragulasa,
mely az 1907. ¢évi gyonge vilagaratds wutdn kezddédott, mar
1909-ben elérte a tetGpontot és még abban az esztendében sem
volt valami szornyl, az 1875. elott lefolyt idékéhez hasonlithatd
dragasag, minddssze kb. 25%-al volt nagyobb a gabona ara a
mar hasz év Ota megszokott normalis arnal. Két év oOta pedig
olyan jegyzések vannak a vilagpiacon, melyek a normalis arat
csak kevéssé muljak folil. **

Mindamellett a legutobbi évek atmeneti arjelenségei bizonyos
korokben folkeltették azt a vérakozast, hogy most mar vége lesz
az olcso6 gabonanak, az arfejlédés visszafordul a kozelmult
évtizedekével ellenkezd emelkedd irdnyba. Ennek a varakozasnak
nincs semmi konkrét alapja. Csak abban az esetben Ilehetne a
vildg  gabonapiacan tartdos aremelkedésre  szamitani, ha meg-
sziintek volna az okok, melyek eddig az olcsosagot Iétrehoztak.
Ez okok egyike: a mezOgazdasig teriileti terjeszkedése, 1) foldek
bevonasa a kultiraba, foleg a tengeren til. Masik ok az agrar-
technika haladédsa, mely minden mivelt orszagban olcs6 eszko-
zoket adott a gazdanak termései ndveléséhez. Mar most: a
tengerentili vadon teriiletek korantsem fogytak el, s6t csupan
Kanada ¢és Argentina 250 milli6 hektar sziizfolddel rendel-
kezik; — az agrartechnika pedig épen az utobbi idében korszakos
vivmanyokkal gazdagodott, melyek mindeniitt, de kiilondsen az
Egyesiilt Allamokban és Keleteuropaban rendkiviil nagy mez6-

* V. 6. a Statistical Abstract megfelelé évfolyamait tovabba a Journal
of the Board of Agriculture 1911/12. évi folyamat.

** Hogy mi itt Magyarorszagon oly erdsnek tapasztaljuk a gabonadarak
1907 ota bedllott emelkedését: ennek az az oka, hogy nalunk a gabona éara
1907-6ta nem csupdn a vilagpiaci emelkedéssel lett nagyobb, de a vammal
is, melynek aremel6 hatasa a kdzos vamteriileten épen 1907 o6ta valt érezhetdve.
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gazdasagi fejlédést tesznek Ilehetdové, amely mar be is allott.
Ezidészerint a civilizalt népek orszagaiban az olcs6 gabona-
termelésnek oly sok kihasznalatlan lehet6sége van, hogy a gabona-
arak barmely lényegesebb emelkedése csak arra lesz alkalmas,
hogy egy-egy ujabb olcson termelt gabonatomeget szolitson a
vilagpiacra, amely aztan 0jbdl lenyomja az arakat.*

gy allvan a helyzet, belathatd idokig semmi kilatis a vilag-
piaci gabonadrak tartosabb emelkedésére. Ha pedig erre nincs:
akkor arra sincs kilatds, hogy megsziinjék a munkabérek emel-
kedése, mert ez szoros Osszefiiggésben all a gabona olcsosagaval.

A gabonat 1870 o6ta, a foldmiivelés altalanos haladasan
kiviil, foleg az a nagyszeri mez6gazdasagi tobbtermelés tette
olcsovda, mely a tengeren tal vadon teriiletek feltorése révén
eléallott; ez a folyton nagyobbodd foldmivelés, s a rajta fol-
éplilé ipar teszi képess¢é a tengerentili orszagokat évente szaz-
ezer ¢és szazezer eurdpai bevandorldé befogadasara, ez adja meg
egyszersmind Nyugateuropa iparanak is a nagyaranyl terjesz-
kedés lehetdségeit, melyek ott a munkabéreket emelik.**

Ha megakadna a tengeren til a mezdgazdasigi termelés
gyors fejlédése: nem csupan a gabona ara emelkednék, de
egyszersmind 0Osszébb szorulna a tengeren tul a kereseti alkalom,
s az oda vald kivandorlas lehetGsége, a nyugateurdpai ipar pedig
valsagos helyzetbe jutna; mindez lenyomnda a munkabéreket.
Kicsinyben latszott ez az 1908. és 1909. években, amelyeknek
aranylag magas gabonadrait rossz amerikai termések okoztak;
a magas gabonadrak hatdsa alatt ipari valsag Iépett {6l nemcsak
Nyugateurépaban, de az Egyesiilt Allamokban is, ugy, hogy az
oda iranyul6 kivandorlas megakadt, sot visszavandorlas Iépett fol.

Ameddig altaldban olcsok lesznek a gabonadrak: addig
arra is kell szédmitanunk, hogy a munkabérek eddigi emelkedd
irAnyzata megmarad tovabbra is ¢és hogy a szegény orszdgok
szegény népe mint eddig, gy ezental is fog taldlni a fold-
gombon  helyeket, ahova kivandorolhat, s ahol jobb keresetet
talalhat, mint otthon.

b) A tobbtermelés, s a mezogazdasagi munkabér

A munkabérek emelkedése, ez az altalanos vilaggazdasagi
tendencia, nyugatr6l kelet felé wvaldo terjedése kozben, mar tiz
évvel ezeldtt eljutott a mi foldmivelésiinkbe is, amint e szamok
mutatjak:

A mezbgazdasagi férfinapszam ¢évi atlaga, a hivatalos kimutatdsok

szerint volt az 1900/902. években 127 fillér
,» 1903/905. 140 ,
,, 1906/908. , 196 ,,
,» 1909/911. 207 ,,

* Részletesebben 1. szerz6tol: Fold és tarsadalom, 253—280 1.
** Részletesebben 1. Fold és tarsadalom, 209—214. 1.
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Nem kifogastalanul megbizhatéak ugyan a hivatalos adat-
gyljtés fenti eredményei, de az nem kétséges, hogy a mez6-
gazdasdgi munkabér tiz év oOta igen Iényegesen emelkedett.
Ezt az emelkedést altalaban arra vezetik vissza, hogy a falu
dolgozd népének egy nagy szdzaléka a szazadvég oOta részben
kivandorolt az orszadgbdl, részben pedig az orszdg fejlédé varo-
saiba koltozott: ami kétségtelentil egyik eldfeltétele volt a bér-
emelkedésnek, de korantsem kizarolagos oka, amint altaldban
felfogjak. Volt annak még egy mas jelentékeny oka is.

Hogy kizardlag az elvandorlas, s a kivandorlds okozta volna
a mezOgazdasagi munkabér emelkedését: azt mar azért is bajos
elhinni, mert ezidészerint tobb dolgozé foldmiives van az orszag-
ban, mint 1900-ban volt, minden id6kdzben végbement kivan-
dorlas dacara is tobb. Az 1900. év végén 4,916.000 mezdgazda-
sagi keresd volt az orszagban, az 1910. év végén, az Uj nép-
szamlalds eredménye utdn elindulva, koriilbeliill 5,100.000%; tehat
nem csokkent, hanem novekedett mezdgazdasagunkban a mun-
kaskezek kindlata. Ha a kereslet ugyanakkora maradt volna,
mint volt: akkor (nagyobbodvan a kindlat) nem hogy emel-
kednie, hanem inkabb még hanyatlania kellett volna a munka-
bémek. Hogy tényleg mégis emelkedett: ezt annak lehet kdszonni,
hogy a mezOgazdasag munkaerGsziikséglete még nagyobb mér-
tékben nétt, mint a kinalt munkaerd.

Mezbégazdasagunk az utols6 tizendt év folyaman éppen nem
haladt kielégitéen; végeredményben csak éppen hogy 1épést tar-
tott — annyira, amennyire — a népesség szaporodasaval. De
ez a gyonge haladds is novelte a mezdgazdasag munkasziikség-
letét. Az orszag szantofoldteriilete nagyobb ¢és munkaigényesebb
lett, azonkiviill a régebben elpusztult szO0l6k nagy részét ujra-
iltették, mar pedig a szO0l6 er6sen munkaigényes. Az 1895 ¢és
1910 kozott végbement valtozdst mutatja a kovetkezé kis tablazat:

* Az 1910. évi népszamlalas foglalkozasi statisztikdja még- nincs kozzé-
téve. De a mezOgazdasagi keresdk szamara vonatkozolag mégis vonhatunk
bizonyos kovetkeztetéseket. 1900-ban a lakossag 66,2%-a élt Gstermelésbol,
tehat 1910-ben koriilbeliil a népesség 63,2—64%-at tehették ki az Ostermeld
néprétegek, mert eddigi tapasztalds szerint, az orszdg lassan de folyton iparo-
sodvan, az Ostermeldk szazalékanak csokkennie kell. Az iparbol, banyaszat-
bol és forgalombdl él6k szama 1890-ben a lakossag 17,8%-at, 1900-ban pedig
20,7%-at tette ki, tehat bizonyara 1900. és 1910. kozott is ndtt 2'/—3%-kal,
s igy az Ostermelok aranyanak csokkennie kellett koriilbelill ugyanennyivel.
Az 1910. év végén az orszag népessége 18,265.000 1¢lek volt; ebbdl — 63/,%-ot
szamitva —11.650.000volt az Gstermelésbdl é16.Ha 1900-ban az akkori 11,194.000
lelket szamlald Ostermeld népességbSl 4,916.000 volt mezdgazdasagi keresd:
akkor 1910-ben, az Ostermeld népességet 11,650.000 fOre becsiilvén, a mez6-
gazdasagi keres6k szamat 5,100.000-re becsiilhetjiik.
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Volt, ezer hektarokban

1895-ben 1910-ben  Novekedés
A szantofoldteriilet 12.030 12.525 495
Ebbdl be volt vetve 10.257 11,500 1243
Ebbdl burgonyara és répara jutott 688 926 238
A Dbeiiltetett sz016k teriilete 200 277 77

Ha 1895-ben 4,800.000-re, 1910-ben pedig 5,100.000-re
tessziik a mezOgazdasagi keres6k szamat, akkor azt latjuk, hogy
a meglevé mezdgazdasagi keres6 népesség egy fejére jutott

1895-ben 1910-ben

a szant6fold Gsszes bevetett teriiletébol 2,14 ha 2,25 ha
a burgonyaval és répaval bevetett teriiletbSl 0,14 0,18
a sz6l6teriiletbol 0,04 0,06

Vagyis: 1910-ben 5,100.000 mezdgazdasagi keresé kevésbbé
volt elegendd az Osszes gazdasagi munkak elvégzéséhez, mint
1895-ben 4,800.000. Ezért emelkedett a mezdgazdasdgi munkabér.
Az persze magatdl értetédik, hogy kivandorlas nélkiil joval tobb
lett volna 1910-ben a mezdgazdasagi keres6k szama, mint 5,100.000
s a mezOgazdasagi munkabér egészen masképpen, a munkasokra
nézve kedvezotlenebbiil alakult volna. De az adott vilaggazdasagi
kornyezetben, szabad kivandorlas mellett az a csekély mezo-
gazdasdgi haladas, mely az orszagot erdsiteni nem volt képes:
ahhoz mégis elég volt, hogy a mezOgazdasagi munkabéreket
Iényegesen emelje.

Es mar most gondoljuk meg: ha a mai vilaggazdasagi

kornyezetben foldmivelésiink minimalis haladasa mar
igy emelte a mezdgazdasdgi munkabért: mi lenne még
akkor, ha foldmiivelésiink nagyszabasu, modern iranya

atalakulason menne keresztiil?

Mert ebben az esetben egészen mas alapra helyezddnék
foldmiivelésink  munkaerd-sziikséglete; a  modern  foldmiivelés
joval tobb munkaer6t képes egy adott teriileten hasznosan elhe-
lyezni, mint a nalunk ma folytatott kezdetlegesebb mezdgaz-
dasdg. Mennyivel munkaigényesebb a modern foldmivelés, mint
a mi eziddszerint vald mezdgazdasagunk: errdl fogalmat nyer-
hetiink, ha Osszehasonlitjuk, hany munkds miiveli Németorszag
foldjét és hany a mienket?

A megmivelt teriilet igy alakul:

a Németbirodalomban (1907) Magyarorszigon (19&/3)

ezer ha % ezer ha
szantéfold .. . . .. . . 25774 798 12.525 788
kert .. . 483 15 372 23
12091 U 135 04 277 17
Yt s e e o e 5956 183 2.742 172
Osszesen 32.348 1000 15916 100-0

Magyarorszdg 15,916.000 ha mivelt teriiletén, mint lattuk,
5,100.000-re megy a mezdgazdasagi keres6k szama, tehat minden
100 hektarra atlag 32 mezdgazdasagi keres6 jut. A Német-
birodalom mezdgazdasagi iizemeiben az 1907. évi {lizemfolvétel
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szerint 15,170.000 egyén van eclfoglalva ¢és pedig 12,158.000
allanddéan, 3,012,000 pedig mellékfoglalkozasképen.* A 32,348.000
hektarnyi mivelt fold 100—100 hektarjara esik tehat 38 allando
munkas ¢és 9 alkalmi kisegit6. Ha ez utobbiakat csak 2 allando
munkassal tekintjiik egyenértékiinek: akkor

a Németbirodalomban 40 foldmiivest
Magyarorszagon 32 ’
kell szdmitanunk 100 hektar mivelt foldre.

A Németbirodalomban tehat —  hozzavetSlegesen —

25%-kal tobb munkat forditanak egy adott folddarabra, mint
nalunk. Ez a 25%-nyi tobbmunka kb. 65—70%-nyi tobbtermést

eredményez,** ami azt jelenti, hogy
egy német foldmives évi munkdja kb, 32—36%-kal tobb
terméket produkal, mint egy magyar foldmiivesé;

s emellett e nagyobb eredmény produkilasthoz a német
foldmiivesnek 2'/, hektdar miivelt fold elegendd: mig a magyar
foldmtvesnek 3% hektar fold kell ahhoz, hogy a maga cseké-
lyebb eredményli évi munkajat el tudja helyezni.

Foldmiivelésiink modern 4talakulasa tehat (a német példa
utan itélve) nemcsak, hogy 32—36%-kal ndvelné minden egyes
foldmiivesink  évi  munkajanak  eredményét: de egyszersmind
azt a nemzetgazdasagi elényt is maga utan vonna, hogy egy
foldmiivesnek kevesebb fold is elég volna, s igy joval tobb
foldmiives élhetne meg az orszagban, mint most.

Milyen hatassal volna egy ilyen nagy atalakulds a mez6-
gazdasdgi munkabérekre? Ha mezOgazdasagunk a német fold-
miivelés mai szinvonalara emelkedik: 16 milli6 hektar mivelt
foldiinkon nem, mint ma, 5,100.000, hanem hozzavetdlegesen
6,400.000 foldmiives szamara nyilik kereseti alkalom, s6t ez a
sok foldmiives kevésbbé lesz elegendd a 16 milli6 hektar meg-
miivelés¢hez, mint ma a kevesebb; amint Németorszagban
(melynek viszonyaib6l most kiindulunk) ilyen is a helyzet; ott
40 foldmiives jut 100 ha mivelt foldre, mig nalunk csak 32,
s a mezOgazdasagi munkas keresete ott mégis joval magasabb
mint nalunk; ott korilbeliil 2%,—3 koronat tesz ki a mezd-
gazdasagi férfinapszam évi atlaga. Mar most: foltéve, hogy azon
id6 alatt, mig foldmivelésink német szinvonalra emelkedik, dol-
goz6 foldmiiveseink szama 6,400.000-re fog szaporodni: a mez6-
gazdasagi munkabér koriilbeliil akkora lesz, mint most Német-
orszagban. Ha nem szaporodik ennyire az atalakulds tartama
alatt foldmiiveseink szdma: akkor nagygazdaink magasabb nap-
szamot lesznek kénytelenek fizetni, mint most a német nagy-

* Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Reich, 1910. 30-31. lap.

** A hektaronként vald termésatlagok 50—60%-kal magasabbak, mint
nalunk, s emellett a vetésforgd is intenzivebb (t6bb gumos ndvény, majdnem
semmi ugar) ami mar magaban véve, a nagyobb termésatlagoktol eltekintve,
is szamottevo tobbtermést jelent.
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gazdak, pedig ez utébbiak mar ugyancsak panaszkodnak a nagy
munkabérek miatt.

A németek, mint el6z6 helyen mar meggy6zddtink rdla,
az 0 foldmivelésik nagy termelési reformjat husz év alatt haj-
tottak végre; ennyi id6 nekiink is elég lehet. Arra azonban
hisz ¢év tavolrol sem elegendd, hogy fOldmiiveseink szédma
25%-kal szaporodjék és — miuvelt foldiink teriilet¢hez ara-
nyitva annyi foldmiivesiink lehessen, amennyi most a néme-
teknek van; talan még harminc év alatt sem fogjuk ezt elérni.

Népességiink  természetes  szaporodasa — mint  késbb
latni fogjuk — a fejlédés meglehetdsen elérehaladott — stadiu-
maban van; kozel ahhoz, hogy hanyatlasnak induljon. Tehat
ki van zarva, hogy fOldmiives néplink természetes szaporodasa
hiusz ¢év alatt kiadhassa mezdégazdasagi keresGink 25%-nyi szapo-
rulatat. De foltéve, hogy ki is adna: bizonyos, hogy e szapo-
rulatnak csak egy része marad a mezdgazdasagban, mert egy
igen nagy része kivandorol, vagy pedig urbanizalodik. Foleg
ez utdbbi folyamatnak lesz nagy szerepe azon esetben, ha fold-
miivelésiink élénk haladasnak indul: mert a foldmiivelés hala-
dasa follenditi a varosokban az ipart, amely aztan munkaer6t
von magahoz a  mezOgazdasaghbol. Minden egyes  mez6-
gazdasdgi  tobbtermelés  egy-egy Uj teret nyit meg a
belfold varosaiban a mezOgazdasagi munkasok elvan-
dorlasa szamara.

Emellett a kivandorlas egyelére még emelkedében van,
dacara annak a rovid fonnakadasnak, melyet 1908-ban lehetett
tapasztalni. A Magyarbirodalombol a tengeren tulra véandoroltak
szama volt

az 1896/900. években Gsszesen 160.000
,, 1901/905. » 551.000
,, 1906/10. . 686.000

A tengeren tul, s altalaban a kiilfoldon vald elhelyezkedés
lehet6sége a jovOben, tekintettel a vilaggazdasag altalanos fejlodés-
iranyara, elOrelathatban nem kisebb, de még inkabb nagyobb
lesz, mint ma. Hogy dolgoz6 népink e lehetdségeket milyen
mértékben fogja kivandorlas ttjan igénybe venni: ez attol fligg,
végbemegy-e a kovetkezd6 évtizedek folyaman mezdgazdasagunk
korszeri atalakulasa, vagy nem. Ha nem: akkor a foldmiives
anydk tovabb is exportra fognak sziilni; a foldmlves nép
szaporulatinak zome ki fog vandorolni. Ha ellenben megtorténik
a nagy mezOgazdasagi atalakulas : akkor a foldmiives nép termé-
szetes szaporulatinak egy nagy része meg fog maradni a mezo6-
gazdasigban, egy mas része cbben az esetben is elvandorol a
falubdl, de nem a kiilf6ldre, hanem az orszag felviragzo varosaiba.

Mindkét esetben emelkedni fog a mezOgazdasagi munkabér,
de az utobbi esetben, ha t. 1. mezdgazdasagunk atalakul,
még sokkal nagyobb béremelkedés fog beallni, mint kiilénben.

Manapsag a munkabérek alakuldsa valamely adott eurdpai
orszagban két tényezotdl fiigg; eldszor  attol, hogy milyen az



60 Daniel: A tobbtermelés és az altalanos valasztojog

altalanos  vildggazdasagi  konjunktira a munkabér tekintetében,
masodszor attdl, hogy mekkora az illetd orszag gazdasagi fejlett-
sége, fejlettebb orszagban magasabb lévén a munkabér. A vilag-
piacon, a kovetkezd évtizedekben, minden jel szerint tovabb fog
tartani a munkabérek eddig tapasztalt emelked0 tendencija; ha
ugyanakkor egyszersmind a gazdasagi fejlettség egy magasabb
fokdra jut fel az orszadg: kettés lesz a mezdgazdasdgi munkabér
emelkedése.

Amennyiben tehat hlsz-huszont ¢év  mulva gazdasagilag
ott fogunk tartani, ahol ma Németorszag: nem akkora lesz
nalunk a mezdgazdasdgi munkabér, amekkora most Német-
orszagban, hanem ennél sokkal magasabb. Amit kiilonben mar
abbol az emlitett koriilménybdl is gondolni lehet, hogy mez6-
gazdasdgunk modern 4atalakulasa utdn 16 milli6 ha. mivelt fol-
diinkén hozzéavetélegesen 6.4 millio dolgozd foldmiivest tudnank
elhelyezni a mai németorszdgi munkabér mellett. Ennyi mez6-
gazdasagi keresénk azonban husz-huszonét év mulva, tekintettel
a gyengilé6 természetes népszaporoddsra ¢és az elvandorlasra,
semmiesetre sem lesz; tehat a nagy mezOgazdasagi atalakulas
utan az lesz a helyzet, hogy nagy termelés mellett nagy bdség
lesz foldben ¢és nagy becse lesz a munkaerének, a mi koézgaz-
dasagilag rendkiviil elényds allapot, de annal  hatranyosabb a
nagybirtokra nézve.

k %k ok

Ebben az esetben oly nagy lesz nalunk a munkabér emel-
kedése, hogy a magyar munkabér, s az amerikai munkabér kozott
joval kisebb kiilonbség lesz, mint ma, ugy, hogy a magyar
munkasnak nem lesz érdemes Amerikdba vandorolnia, ami végre
is koltséggel és kockazattal jar. Tehat meg fog sziinni a kivan-
dorléds, s6t ami tobb: a jo munkabérek bevandorld6 munkasokat
fognak idecsabitani az elmaradottabb keleteuropai vidékekrol.

Ilyenféle a helyzet Németorszagban, hol egy évtized Ota
a csekély kivandorlast joval talhaladja a bevandorlas. A Német-
birodalomban ezid6szerint tobb millid6 lengyel, rutén és orosz
munkas dolgozik. E bevandorolt munkastomeg nélkil a mez6-
gazdasdgi munkabér jelentékenyen magasabb volna, mint a mekkora
tényleg. Igen nagy részben a vandormunkas-tomegeknek koszon-
hetik a német f6ldesurak, (mas részben a gabonavamnak), hogy
a német mezOgazdasagnak az 1890-es években tortént nagy
atalakulasa nem tdmadta meg érdekeiket — legalabb ideig-oraig.

Mindlunk is lehet mar latni itt-ott elvétve egyes macedon
vandormunkdés-csoportokat, de  szambavehetd  bevandorlas még
nincs. Lesz azonban minden bizonnyal, mihelyt kialakul a mainal
magasabbrendli gazdasagi élet. A bevandorlast tehat most, mid6n
a mezdgazdasagi munkabér jové alakulasardl van szd, nem szabad
kihagynunk a szamitasbol; meg kell gondolnunk, nem szamit-
hatnak-e a magyar foldesurak olyan vandormunkas-tomegekre,
amelyekkel foldmivelésiink atalakulasa esetén is boldogulhatnak?
Ha szamba vessziik a viszonyokat, azt kell mondanunk, hogy nem.
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A németek tapasztalatai szerint a keleturépai vandormunkas
egyaltalan csak részben tudja podtolni a helyben levé munkaerd
hianyat ¢és a munkabér leszoritasara csak korlatozott mértékben
alkalmas. Mar azért is, mert a kultrdja alacsony, tehat a mun-
kaja keveset ¢ér. Emellett a vandormunkasnak tobb bért kell
kapnia, mint haz4jaban, kiillonben nem vandorol el; se bér-
tobbleten felil az utazasnak, s a kozvetitdé Ttligyndk dijanak is
ki kell telnie a munkabérbdl; tehat az a selejtesebb munka,
melyet a vandormunkas szolgaltat, nem is olyan olcsd, mint
elsé pillanatra latszanék.

S a német foldesurak nem is nyertek a keleteuropai van-
dormunkaban olyan segitséget, amelyre maradandéan tamasz-
kodhattak volna. Mar tiz évvel ezelétt félre nem ismerhetéen
latszott, hogy a német nagybirtok hanyatlasnak indul a magas
munkabérek kovetkeztében, ami a szakirodalomban kifejezésre is
jutott. Neégy ¢év oOta foltartoztatjdk a hanyatldsst —  annyira,
amennyire — a vilagpiacon uralkodd magasabb gabonadrak,
de ez az aremelkedés, mint mar sz6 volt rola, csak muld ter-
mészeti lehet; ha visszatérnek a normalis gabonadrak: a német
nagybirtok-gazdalkodas csddje befejezett tény lesz.

Annal is inkabb, mert a lengyel, rutén és orosz vandor-
munkasok is egyre nagyobb és nagyobb bért kovetelnek; aminek
az az oka, hogy magaban Oroszorszagban szinte évrél-évre
emelkedik a munkabér. Oroszorszagban most megy végbe az,
ami nalunk mar az ezernyolcszazhetvenes-nyolcvanas  években
végbement: a foldmiivelés kibontakozasa a hagyomanyos gazdal-
kodas kereteibdl; de az orosz viszonyok nagyobb aranyuak lévén
a mieinknél: a kibontakozds is nagyobbszeri. Négy-6t év oOta
rohamos gazdasagi Aatalakulast lehet észlelni az orosz teriileteken;
a hires kozségi kozos birtokot, a ,.mir”-t felosztjak, a nagybir-
tokbol évrSl-évre tobbet és tobbet parcelliznak, ezenkiviil Eszak-
Oroszorszag ¢és Szibéria vadon teriileteire évente félmilli6 ember
vandorol ki. Elo6relathato, hogy a kozel jovoben Oroszorszag
vandormunkas kindlata csokkenni fog. Pedig a kereslet emel-
keddben van.

A vandormunkasoknak az a kontingense, amelyet Oroszorszag
nytjt, a kozel jovében még a német foldesuraknak sem lesz
elég; erre a kontingensre a magyar nagybirtok, ha viszonyaink
megfeleld alakuldsaval vandormunkdsokra szorul, még csak nem
is gondolhat. A magyar f6ldesurak kizarolag a Balkan véandor-
munkdsaira lesznek utalva és nagy kérdés, nem kell-e még ezért
a kontingensért is az osztrdk nagybirtokkal versenyeznidk. Pedig
a Balkdn két-harom évtizeden belill nem lesz képes sok vandor-
munkast utnak ereszteni, mert kozlekedése fejletlen, s ami tobb:
nagy teriiletein (Szerbidban, Bulgaridban, Gordgorszagban, Alba-
niaban) a dolgozd népre kedvezd a birtokeloszlas, pedig a jo
birtokeloszlas  tudvalevéen csokkenti az elvandorlast. Délkeleti
szomszédsagunkban, Romanidban a birtokeloszlas rossz  ugyan,
de a kormany egyre nagyobb mértékben kénytelen foldet adni
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a népnek; épen most szekularizdljdk az egyhazjavakat; pedig
ezelott is ugy allt a helyzet, hogy még a mi foldmiiveseink, a
székelyek vandoroltak Romanidba dolgozni, nem hogy a roman
foldmiivesek mihozzank.

S az a kevés vandormunkas is, melyet a Balkan a kozelebbi jovo
folyaman szolgaltatni képes, oly miveletlen, oly lusta és megbizha-
tatlan, hogy modern intenziv foldmiivelésben alig lehet Oket valamire
is hasznalni. Hozzajuk képest az orosz muzsik valdsagos kultirember.
Ilyenek a  magyar foldesurak kilatasai vandormunkasok
dolgaban, amelyekre, ha az orszagban magasabbrendii gazdasagi
élet kialakul, igen hamar ra fognak szorulni.

¢) A mezogazdasagi tobbtermelés, s a gabonaar

M¢ég tiz-tizendt évvel ezelott tisztan a vilagpiac dontotte
el, hogy mennyibe keriiljon nalunk egy métermazsa buza; a
mekkora a blza ara Londonban volt, Kkoriilbeliill akkora volt
Budapesten is. A kozds vamteriilet gabonavamjai mintha nem is
lettek volna; hatdsuk nem igen volt, mert Ausztria és Magyar-
orszag egyiittvéve nem fogyasztott el annyi gabonat, amennyit
termelt; a vamok hidba zartdk el a behozatal utjat, a gabona-
arakat nem novelték: mert behozatalra nem volt sziikség, inkabb
még kivittek a vambelfold gabonatermésébol.

Az 1907. évi aratds oOta Iényegesen megvaltozott a helyzet.
Azdota a vambelfoldon a bluza métermazsanként valé ara mindig
néhany koronaval (1909-ben 8 koronaval!) magasabban allott,
mint a vilagpiacon. Hogy a helyzet ide fejlodott, ennek az volt
az oka, hogy a vambelfold fogyasztasa (a népesség szaporo-
dasa ¢és az igények emelkedése kovetkeztében) lassacskan tul-
ndtte a termelést, ugy, hogy az utols6 Ot esztendd termései mar
nem voltak teljesen elegendék a belfogyasztas fedezésére; kovet-
kezbleg a vamok 4aremeld hatdst nyertek. Nem kell azonban azt
gondolni, hogy a fogyasztds valamely rohamos emelkedése hozta
volna létre az 10j helyzetet; szo sincs rola!l A fogyasztads emel-
kedése meglehetésen lassi volt, de még lassubb wvolt a termelés
gyarapodasa, fbleg azért, mert a kozos vamterillet fétermeldje,
a magyar mezogazdasag, mar tizendt év 6ta alig haladt valamit.

Tegyiik fol azonban, hogy a legkozelebbi jovében mez6-
gazdasdgunk haladasa erételjes lesz és orszagos terméseink gyors
tempoban ndvekedni fognak. Ebben az esetben igen kozel jar
annak a valoszinlisége, hogy a koOz0s vamteriileten a termelés
gyorsabban fog emelkedni, mint a fogyasztas; kovetkezOleg a
termések csakhamar bdéven elegend6k lesznek a belfogyasztas
fedezésére; a gabonavamok daremelé hatdsa el fog tiinni és Buda-
pesten, hol ma 24 korona 1 q. biuza ara, a vilagpiaci ar fog
érvényesiilni, mely elorelathatélag, mint a kozelmultban, ugy a
kozel jovében sem lesz nagyobb 15—16 koronanal. Nem szorul
bévebb magyarazatra, hogy ilyen valtozas a foldjaradékot ala-
stilyesztené, s a nagybirtokos érdekeltséget érzékenyen karositana.
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Csakugyan megvan-e a valoszinisége annak, hogy mez6-
gazdasdgunk reformja a gabonavamok  hatdsat = megsziintetné:
err6l meggy6zodhetiink, ha  Osszevetjik egyfel6l a fogyasztas,
masfelél a termelés emelkedésének lehetdségeit. De mindenekel6tt
lassuk azt, milyen ez idGszerint a kozos vamteriileten — a termelés
s a fogyasztas viszonya?

Eziddszerint a kozos vamteriilet termései ilyenek:

Termett évente az  1901/1910. évek atlagaban, millid6 métermazsakban

a Magyarbirodalomban  Ausztridban  a kettGben egyiitt
buza 44,1 14,6 58,7
rozs (konkoly kétszeres) 13,6 242 37,8
arpa 13,7 15,7 29,4
zab 12,1 20,2 32,3
tengeri 38,8 4,1 42,9
szemes gabona Osszesen  122,3 78,8 201,1
burgonya- 46,0 126,0 172,0

Az egyiittes szemtermésbol a vamkiilfoldre vittek az 1901/10

években Osszesen 676 millio6 g-t, behoztak 56.6 millio g-t a
kiviteli tobblet tiz év alatt 11.1 millio q., évente atlag 1.1 millié q.
Ezt az évi atlagos kivitelt levonva a 201.1 milli6 q egyiittes szem-
termésbol, azt latjuk, hogy —az 1901/1910 évek atlagat tekintve —
200 milli6 métermazsanyi szemtermés koriilbeliil elég ahhoz, hogy
a kozos  vamterillet  belfogyasztasat €s  vetOmagsziikségletét
fedezze, 172 milli6 q. burgonyatermés mellett, amelyet szintén
lényeges kivitel, vagy behozatal nélkiil elfogyasztott a monarchia.
Az 1901/10 évek atlagdban a  Magyarbirodalom népessége
20,130.000, Ausztria¢ 27,355.000, a kett6é egyiitt 47,485 000
lelket szamlalt. Vagyis fejenként 4.21 q szemtermést és 3.62 q
burgonyatermést foglalt le a népesség fogyasztasa; ha a vam-
belfoldon, a fogyasztds mai allapotdban fejenként ennyi terem,
akkor a belsziikséglet koriilbeliil fedezve van.*

Az 1910 év végén a két orszadg egyiittes lakossaga a nép-
szamlalas adatai szerint 49,454.000 f6t tett ki. Még ennek a
népességnek sem volt sziiksége szambavehetd behozatalra.

Az 1907/1910 években a kozos vamteriileten gabonabol, hiivelyesekbdl,
lisztbl,  Orleményekbdl és rizsb6l volt ezer métermazsakban
19,60 koronas buzaar mellett; az 1901/10 évek atlagaban igy jegyezték
a blizat a budapesti tézsdén. Ahhoz, hogy a bliza ara a kdzos vamteriileten a
mondott évtized atlagdban csak 16 korona lett legyen, nem kellett volna tSbb,
mint par szazalékkal nagyobb egy fore esd termelés, mint amennyi tényleg
volt. Mert, amint kozgazdasagilag megallapitottak, elsérendii sziikségleti cikkek
tehat els6 sorban a kenyérgabona — dralakulasaban igen csekély termelési
tobbletek vagy hidnyok mar jelentékeny éarhanyatlast vagy emelkedést val-
tanak ki.
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a behozatal a kivitel

1907-ben 2319 6.550
1908-ban 2.512 5.607
1909-ben 11.190 4.768
1910-ben 6.025 4.927

Osszesen 22.046  21.852

Tehat a behozatali tobblet e négy évben minddssze 194.000
q volt, évente atlag 49.000 q. Ez a minimdlis behozatali sziik-
séglet konnyen eltlinhet, s6t kiviteli foloslegnek adhat helyet
azon esetben, ha a termelés gyorsabban fog novekedni, mint
a fogyasztas. Lassuk tehat

milyen gyorsan ndvekedhetnek a kozds vamteriileten

a termések?

A németek az 6 termésatlagaikat, melyek az 1880-as években
még nem voltak nagyobbak a mieinknél, husz ¢év alatt emelték
modern szinvonalra; azt is lattuk el6z6 helyen, hogy az agrar-
technika Ujabb vivmanyai nalunk is megadjak a Ilehetdséget a
termésatlagok hasonld, s6t nagyobbaranyu emeléséhez.

Mar most, foltéve hogy hisz év milva 12 métermazsa buza helyett
Ggy, mint most a németek, atlag 19 métermazsat aratunk egy hektaron: akkor
a Magyarbirodalom 3,800.000 ha buzateriiletén terem 72 millid q-
Ha a tobbi gabonafaj mai 11—12 g-as termését atlag
17 gra emeljik:  3,550.000 ha rozs, 4arpa ¢és  zabteriiletiink
termése 60 ., .

Ha 16 ', q ‘tengeri helyett atlag 32 q-4t fogunk egy
hektaron termelni: ez utobbi termésatlag 2,850.000 hektaron
ki fog tenni 92 g-at

Es az Gsszes szemtermés ilyen atlagok mellett 224 millié q-
Persze  val6szinli, hogy  mezO6gazdasagunk  reformja  esetén
a gabonaval bevetett teriilet csokkenne, so6t talan még a ten-
gerivel bevetett terillet is (noha a tengeritermelés nagyon el6-
nyossé valnék) kevesbednék valamivel, hogy szalas takarmanynak
és gumos ndvényeknek adjon helyet. De még ha 10—15%-ra
is rigna a gabona- ¢és tengeriteriilet csokkenése, akkor is kitenne
az atlagos évi szemtermés kb. 200 milli6 g-at, a mai 122
millié helyett.

De még ezen felil burgonyatermelésiink nagyobbodasanak
egyenesen Oriasi a lehetosége. Eziddszerint a burgonyaval bevetett
teriilet, bar évrdl-évre nodvekszik, még mindig nem tesz ki tdbbet,
mint 700.000 hektart, a szantofoldteriilet 53%-jét. Ha mezdgazda-
sdgunk intenziv lesz: a burgonyateriilet konnyen kiterjedhet a
szantofold  10%-an  beliil  1,200.000-1,300.000 hektarra. Es ha
ugyanakkor a hektaronként valdé burgonyatermések a mai atlagos
77 g-r6l 130 g-ra emelkednek : akkor nem, mint most, (az 1906-10.
évek atlagaban) 54 mill6 q, hanem 160—170 milli6 q burgonya
fog teremni.
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Ha tehat  foldmivelésink  modern  alapokra  helyezddik:
akkor maga a Magyarbirodalom  kdzel 200 milli6 q szemet  és
160—170 millid6 q burgonyat lesz képes termelni: annyit, amennyit
ma az egész kozos vamteriilet termel és elfogyaszt.

Emellett Ausztria terméseinek nagyobbodédsara is szami-
tani kell. Egy évtized ota élénkebben mozog elére az osztrak
mezogazdasag; tiz év alatt

az  1891/900 ¢és 1901/910-es  évtizedek  kozdtt, hektaronként:

a buzatermések ... ... ... 110 g-r61 129 g-ra, tehat 17%-kal

arozstermések ... 100 ,, 124 ., 24% ,,

a burgonyatermések 832 ,, 1042 ,, ., 26% .,
emelkedtek. A haladas épen a f0 gabonatermeld tartomanyokban,
Cseh-, Morva-, Gaécsorszdgban ¢és  Also-Ausztridban  élénkiilt
meg. Az alpesi tartomanyokban pedig szinte lazas sietséggel
iparkodik az osztrdk kormadny — tamogatva az egész kozvéle-
ménytél — a havasi gazdalkodast fejleszteni. Hogy az osztrak

népek ¢épen most, mikor haladdsuk a jolét kapujat felnyitotta
eléttik, nem fognak megallapodni, hanem fokozott élénkséggel
tovabb haladnak: azt biztosra vehetjiik.

Nemcsak Iehetséges, de eldrelathatd, hogy Ausztria mai
80 milli6 g-as szemtermései és 126 millio6 g-as burgonyatermései
a kovetkez6 husz év folyaman nagy aranyban ndvekedni fognak.
Ha ugyanakkor a mi foldmivelésink is erdteljesen haladni fog:
kénnyen megtorténhetik, hogy husz ¢év mulva a vambelfold
vagy 300—325 milli6 q szemet ¢és 350—400 millié q bur-
gonyat fog termelni, ami, szemben a mai termésekkel, 65—70%-nyi
termelés-nagyobbodast  jelentene (a  burgonyaterméseket  szaraz
anyagban gondolva).

Lehetséges-e, hogy a gabona- és burgonyafogyasztas hisz
év alatt 65—70%-kal novekedjék?

A Németbirodalomban volt ilyesmire példa a kozelmultban.
Ott az 1880-as, s az 1900-as évek kozott a gabona- és bur-
gonyatermelés  egyiittvéve  65%-kal novekedett; ennek  dacéra
nem hanyatlott, s6t inkdbb még koézel 20 millid g-val nagyobbodott
a gabonabehozatal. A fogyasztds ily erés emelkedésének az a
magyarazata, hogy a Németbirodalom népessége husz ¢év alatt,
1885-t61 1905-ig 29%-kal szaporodott, s emellett a néptomegek
taplalkozasa is nagy mértékben javult.

Azonban abbol, hogy Németorszdgban ily rendkiviil erds
volt is a mezbgazdasagi atalakulds idején a gabona- és bur-
gonyafogyasztas emelkedése: nem kovetkezik, hogy a  kozds
vamteriileten is ily erds lesz, mert itt egészen masok a viszo-
nyok; a népszaporodas gyengébb, s a fogyasztok igényeinek
emelkedését (a mezOdgazdasagi viszonyok eltéré jellegénél fogva)
aranylag kicsiny gabona- és burgonyamennyiségekkel is ki lehet
elégiteni.
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Milyenck a gabona- ¢és burgonyasziikséglet emel-
kedésének kilatasai a kozos vamteriileten?

A népszaporodds a kozds vamteriileten mar most is joval
kisebb aranyt, mint Németorszagban, s a kovetkezd évtize-
dekben, a népesedés modern fejlodésének  torvényszertiségeinél
fogva csak gyengiilhet, de nem erdsodhetik, amit konnyen fel-
foghatunk, ha 0Osszehasonlitiuk a Németbirodalom népszaporo-
dasanak fejlodés-menetét Ausztridéval és a Magyarbirodaloméval.

A Németbirodalom 1000 lakosara jutott évente:
sziiletés halalozas sziiletési tobblet

az 1881—85 években 38,5 272 11,3
,, 1886-95 37,7 25,2 12,5
., 1896-905 36,3 21,7 14,6
., 1906-908 334 19,1 14,3
,,» 1909 évben 31,9 18,1 13,8

Szinte klasszikus szabatossaggal mutatja ez a tablazat a
népesedés azon torvényszeri fejlodését, amelyen minden modern
civilizalt nép keresztiilmegy, s amelyet mindenekfolott az jellemez,
hogy a sziletések szama elobb lassan és azutdn mindig gyor-
sabban csokken, egészen a kétgyermekrendszer 4ltalanos elter-
jedéséig. A szaporodds ebbdl eredd veszteségét egy ideig
helyreiiti az a korilmény, hogy a haldlozasi percent is hanyatlik
a kozegészségiligy javulasa miatt. S6t ideig-6raig még erdsebben
csokkenhet a haldlozasok percentje, mint a sziletéseké, ugy
hogy a sziiletések tobblete emelkedik, s a népszaporodas gyorsul,
a sziletési percent hanyatlasa dacara. (L. a fenti tablazat elsd
harom sorat.) Mivel azonban az emberi életkor Aatlagat a leg-
jobb kozegészségiligyi viszonyok is csak egy Dbizonyos hatarig
nagyobbithatjdk: a  haldlozdsi  percent  csokkenésének  id6vel
lassubbodnia kell; attol kezdve, hogy ez beall, a sziletési percent
hanyatldsa mar a sziiletési tobblet rovasara megy s a népszapo-
rodas gyengiild irdnyzatot vesz, amint ezt Németorszagra vonat-
kozdlag 1906 6ta lathatjuk a fenti tablazatban.

Mar most nézzik, e megismerések vilaganal, a kozos
vamteriilet népszaporodasat.

Ezer 1élekre jutott évente atlagosan
a Magyarbirodalomban Ausztridban

év sziiletés  halalozas sziiletési év sziiletés  halalozas sziiletési
tobblet tébblet

1891—-95 417 316 99 1891—95 374 279 96
1896—900 394 276 115 1896—900 371 254 117
1901—905 374 262 11-0 1901—905 364 244 12:0
1906—909 370 25'4 116 1905—909 34¢C 231 109
1910 356 235 121
1911 * 340 24'5 95
Itt is azt latjuk, hogy a sziletések aranya csokken 1gy
Ausztridban, mint ndlunk. A haldlozasok percentje pedig (noha

* A m. kir. kdzponti statisztikai hivatal el6zetes szamitasa.
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még elég magas, s az egészségligy javulasa még jelentékenyen
csokkentheti) ez iddszerint mar nem hanyatlik oly gyorsan, hogy
a sziiletések apadasabol eredd  veszteség helyreiitodhetnék; a
népesedés maris a gyengiilés jeleit mutatja!

A Németbirodalom népesedésének fenti adataihoz hason-
litva azt latjuk, hogy a sziiletési percent hanyatlasa joval gyorsabb
a kozOs vamteriileten, mint a Németbirodalomban; amott 26 év
alatt 6,6% volt a csokkenés, ellenben nalunk 18 ¢v alatt 7,7,
Ausztridban 14 év alatt 5,4°/. E. gyors hanyatlas kdvetkeztében
népesedésiink  modern irinyu  fejlodése ez  ideig  mar
majdnem utolérte Németorszagét; Ausztriaban 1905/909
kozott 1000 1élekre 34 sziiletés esett; ugyanezen id6ben, az
1906/908 évek atlagaban, még Németorszagban sem volt kevesebb
a sziletési arany, mint 3,4%.. Tavaly mar nalunk sem volt
34%o0-nél tobb sziiletés. Mivel a szilletések csokkenésének tempdja
egy bizonyos hatarig (az altalanos  kétgyermekrendszer —meg-
kozelitéséig) inkabb gyorsul, semmint lassubbodik: a kovetkezd
évtizedekben a sziiletések apadasa legalabb is oly gyors lesz,
ha nem gyorsabb, mint eddig és konnyen lehetséges, hogy husz
év. mulva a kozos vamteriileten csak 24—26 sziiletés fog esni
évenként ezer 1élekre.

Tekintve mindezeket: olyan nagyaranyt természetes nép-
szaporodas, amilyent Németorszag az 1880-as, s 1900-as évek
kozott, a nagy mezOgazdasagi atalakulas idején produkalt: nalunk
tobbé nem allhat eld, mert til vagyunk a népesedés azon fejlodés-
stadiuman, melyben az lehetséges volt. Nem hogy gyorsulhatna
szaporodasunk, de annak mai, aranylag gyenge menetét is csak
azon esetben tarthatjuk fonn még 2—3 évtizedig, ha egészség-
igyiink egy nagyszerli reformja 4ltal a haldlozdsok szamat aranylag
gyorsan csOkkenteni tudjuk. Ugyanez 4all még nagyobb mértékben
Ausztriara nézve is.

1900 és 1910 kozott Ausztria és Magyarorszag lakossaga
egyittvéve  8,9%-kal  gyarapodott. A kovetkezé6  évtizedekben
talan még ilyen sem lesz a népesség nagyobbodasa, nemcsak
azért, mert a természetes népesedés az abszolut gyengiilés felé
halad, de mert ezenfeliil a kivandorlas okozta népveszteséggel
is szamolnunk kell még egy darabig, kedvezd gazdasagi fejlodés
esetén is. % % %

Ha a monarchia gazdasagi élete modern alapokra helye-
z6dik, s ennek kovetkezménye, az altalanos jolét, Dbedll: a
fogyasztok taplalék-igénye is nagyobb lesz, ami szintén novelni
fogja a koz0s vamteriilet gabonasziikségletét. A kozos vamterii-
leten eziddszerint, amint elézdleg kiszamitottuk, a népesség egy-
egy fejére szadmitva 4,21 q szémesgabonanak ¢és 3,62 q burgo-
nyanak kell teremni ahhoz, hogy a lakossag behozatalra neszoruljon.
gazdagabb orszagokban nagyobb ennél a fejenként sziikséges
termésmennyiség; ha példaul a németorszagi viszonyokat hason-
litjuk a mieinkhez, a kdvetkezo képet nyerjiik:
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Egy 1élek ellatasahoz kellett

a kozos vamteriileten Németorszagban
az 1901/10 évek atlagaban az 1905/908 évek atlagaban*

gabona ¢s tengeri 421 Kg. 491 Kg.
burgonya (széraz anyagra redukalva) 98 ,, 181 ,
Osszesen 519 Kg. 672 Kg.

beleszamitva a termeléséhez sziikséges vetdmagot is.

Tehdt Németorszagban 153 kilogrammal, vagyis 29%-kal
nagyobb termésre van egy embernek sziiksége, mint a német
hatdron innen. De ebbdl épen nem kovetkezik, hogy a ko6z0s
vamteriileten, ha itt a jolét ugyanoly magas fokon all majd, mint
Németorszagban, 153 kilogrammal tobb termés kell majd egy-
egy fogyasztonak, mint most. Errdl szo sincs.

A német emberneck nem azért kell 153 kilogrammal nagyobb
szem- ¢és burgonyatermés, mert ennyivel tobb kenyeret és burgonyat
eszik, hiszen erre fizikailag nem is volna képes. Hanem fdleg
azért, mert tobb hust és tejet fogyaszt, az allatokat pedig, melyek
ezt produkdljdk, a németorszagi viszonyok kozott (kevés 1évén
a rét ¢és legeld) nagy mértékben takarmanyozzak gabondval és
burgonyaval, s6t a gazddk, amint Wehriede megallapitotta, még
kenyérgabonat, rozsot is jelentékeny mennyiségekben etetnek
fol allataikkal ** Ausztridban és Magyarorszagon az allatok ilyen
takarmanyozasara sokkal kevésbbé van sziikség, mert tobb a
természetes takarmany, nagyobb 1évén a rét- ¢és legeldteriilet,
mely — a szant6folddel egyiitt — igy alakult, ezer hektarokban :

szantéfold rét legeld havas
a Magyarbirodalomban (1910) 13.916 3.192 3,127%%* 850
Ausztriaban (1897) 10.636 3.078 2.664 1.399
a kettében egyiitt 24.552 6720 5791 7 2.249
a Németbirodalomban (1900) 26.257 5.956 2.707
a monarchiaban, Németbx?zég-
hoz hasonlitva =+ — 1.705 4 314 4 3.084 -+ 2.249

A monarchidnak, amint latszik, valamivel kisebb (bar ter-
mékenyebb) a  szantofoldteriilete: ellenben sokkal tobb  rétje,
legeldje ¢és havasa van, mint a Németbirodalomnak. Ha azért
az 1,705.000 ha. szantofoldteriiletért, amellyel Németorszagban
tobb van, odaadjuk a rétteriilletink 314.000 ha-nyi tobbletét,
s a havasok teriiletéb6l az ausztriai 1,400.000 ha-nyi  részt (a

* Sajat szamitdsom szerint, mely a Németbirodalom fogyasztsi, terme-
Iési és kiilkereskedelmi statisztikdjan alapul, s amelyre koriilményességénél
fogva nem térhetek ki részletesen.

A szamitds anyagaul szolgalo adatok a Statistisches Jahrbuch fiir das
Deutsche Reich 1909. évfolyamanak 2, 61, 161, 162, 168, 170, 208 és 274.
lapjain talalhatok.

** Wehriede: Die Rohertrige der deutschen Landwirtschafi. Thiel's
Landw. Jahrbiicher, Berlin, 1907. 151—152. 1.

**% A 850.000 ha. havas-teriilet levonasa utan. A statisztikdban e meg-
kiilonboztetés nélkiil 3,997.000 ha. szerepel.
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havas jo kezelés mellett terem annyi takarmanyszarazanyag-ot,
(mint a szantofold): még mindig tobbje van a monarchianak
850.000 ha. havassal és 3,084.000 ha. sik- és dombvidéki lege-
16vel, tehat egy akkora teriilettel, mely, ha mai elhanyagolt
allapotat raciondlis kezelés valtja fol, minimalis emberi munka
befektetése aran legaldbb is 100—120 milli6 q takarmanyszaraz-
anyagot terem. Amennyiben Ausztria és Magyarorszag fold-
miivelése kielégitéen haladni fog: a haladds minden bizonnyal
kiterjed a nagy legel6- ¢és havasteriiletek okszeri hasznositasara
is, a tendencia maris megvan hozza;, épen most indult meg
nalunk a legel6javitas, Ausztridban pedig az alpesi gazdalkozas
fejlesztése.

Ezt tekintve: a szantofold-, rét- ¢és legeldgazdasag egy-
ontetl haladasa mellett a monarchia marhaallomanya igen jelen-
tékenyen szaporodhatik anélkiil, hogy az allatokat nagyobb
mértékben  kellene  burgonyaval és szemes gabondval takar-
manyozni, mint eddig. Ha tehat oly nagy lesz is a kdzds vamterii-
leten a fejenként valdé tej- ¢és husfogyasztds, mint most Német-
orszagban: azért korantsem fog kelleni egy-egy lakos ellatdsahoz
akkora szem- és burgonyatermés, amekkora ott kell.

Sokkal csekélyebb jelentéségli, de érdemes a megemli-
tésre, hogy a vambelfoldon az alkoholfogyasztasbol eredé gabona-
szilkséglet 1is kisebb, mint Németorszagban, hol ¢évenként és
fejenként 40  kilogramm  gabonat és  burgonyaszarazanyagot
dolgoznak fel szeszes italokkd, mig a kozds vamteriileten csak
25 kilogrammot,* mert van szO0l6- ¢és gyiimdlcstermelés, amelyet
Németorszagban a kedvezdtlenebb éghajlat szlik térre szorit.

Vetomagra is kevesebb kell a kozds vamteriileten, mint
Németorszagban, a  kiterjedt  kukoricatermelés  révén, amely
aranylag kevés vetdmagot igényel.

Mindezen nagyobb ¢és kisebb elénydok annal inkabb ki
fognak  domborodni, minél fejlettebb lesz  Magyarorszag és
Ausztria  mezOgazdasaga. Midén tehat meg  akarjuk  itélni,
milyenck a kozos vamteriilleten az egy fore esé gabonasziikséglet
emelkedésének kilatdsai: a német ember mai sziikséglete nem
szolgdlhat iranyadéul. Ha Németorszagban ma 672 kilogramm
gabondanak és  burgonyaszarazanyagnak  kell teremnie  ahhoz,
hogy egy lakos, az ottani magasabb életigények szerint, el
legyen latva: a kozds vamterilleten — az eltérd természeti
viszonyoknal fogva — hasonldé magas igények kielégitésére
joval kisebb egy fOore esO gabona- és Dburgonyatermés s
elegendo lesz.

Ha emellett tekintetbe vesszilk a természetes népszaporodas
gyengiilését is: kizartnak kell talalnunk, hogy a kozos vamteriilet
gabona- ¢és burgonyasziikséglete husz ¢év alatt olyan mértékben

* Kiszamitva a Stat. Jahrbuch f. d. Deutsche Reich 1909. 102—104,
tovabba az 'Osterreichisches Statistisches Handbuch 1908. 266-267, ¢és a
Magy. Stat. Evkv. 172—173. lapjan talalhat6 adatokbol.
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gyarapodhassék, mint hasonlé idé alatt Németorszagban. Nem
husz, de talan még harminc év alatt sem allhat be a sziikséglet
ilyen aranya emelkedése. Pedig a termelés husz év alatt konnyen
elérheti a mai német szinvonalat; ha foldmivelésiink modern ala-
pokra helyezddik ¢és wugyanakkor Ausztrid¢é is halad: husz év
alatt  65—70%-kal, s6t tobbel is gyarapodhatnak a termések.
Vilagos ennélfogva, hogy a kozds vamteriileten ezidészerint a
termelés  gyorsabb  haladasra  képes, mint a  fogyasztas.
Es mivel a monarchia atlagos évi behozatali sziikséglete még
csekély: egészen bizonyos, hogy azon esetben, ha a foldmiivelés,
foleg a Lajtan innen, erdteljes haladasnak indul: a monarchia rovi-
desen nem importalni, hanem exportalni fog gabonat, gy mint
még tiz évvel ezelott, és Budapesten ujra a vilagpiaci bulzaarak
lesznek érvényesek, ami szemben a most uralkodd arakkal, méter-
mazsanként 6—8 korona arhanyatlast jelentene.

Mivel pedig, amint mar lattuk, a tobbtermelés egyszersmind
a mezOgazdasagi munkabért nagy aranyban emelné: mezdgaz-
dasagi termelésiink reformja utan a nagybirtokos, noha a termések
nagyobbodnanak, kisebb  foldjovedelmet élvezne, mint most.
A haszonbérek hanyatlananak.

d) A mezégazdasagi tobbtermelés és az altalanos valasztojog

A nagybirtokos érdekeltség vezetd elemei jol latjak, hogy
olyan mértékli tobbtermelés, mely az orszdg haladas-igényeit
kielégitené, nem hasznara, hanem karara volna a nagybirtoknak.
Jol latszott ez 1910-ben, mikor az Orszagos Magyar Gazdasagi
Egyesiilet leplezetlen antipatiaval, sot ¢éles tamadasokkal felelt
Serényi foldmivelésiigyi miniszter igen szerény ¢€s nagy altala-
nossagban mozgd tobbtermelési programmjara. Es noha a nyilt
ellentallast azota feladtdk, részben a kozvélemény nyomasa alatt,
részben azért, mert a kormédny maga deferdlt nekik: éppen nem
ugy viselkednek, mint a tobbtermelés dszinte és a megbizhat6 hivei.

Elénk vilagot vet a nagybirtokossdg korében uralkodd
hangulatra egy ismert nagybirtokos, Rohonczy Gedeon buza-
kartel-javaslata. ~ Rohonczy  Gedeon 1910  oktober 9-én  az
Az Ujsdg cimii napilapban folszolitotta ,agrar testvéreit”, hogy
alljanak 0Ossze és részben Onkéntes megegyezés utjan, részben
kényszerité kormanyintézkedések altal hassanak oda, hogy az
orszagban egymilli6 kataszteri holddal kevesebb buzat, aranyosan
kevesebb rozsot ¢és tengerit vessenek a gazddk, mint eddig,
tovabba szovetkezzenek a horvat ¢és az osztrdk agrariusokkal,
hogy ezeknek parhuzamos eljarasat biztositsdk. Mert — amint
mondja — korlatozni kell a gabonatermelést, kiilonben nem
lehet 4remel6 hatasa a vamnak, mely a legutobbi par évben
oly szépen érvényre jutott. A terv persze kivihetetlen, mert
gabonatermelésiink  /s-ét 50 holdnal kisebb gazdasagok szolgal-
tatjak, a kisgazddk pedig nem allnak buzakartelbe és a kor-
manynak sincs elég hatalma ahhoz, hogy oOket termelésik egy
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részétol eltiltsa. De  jellemzé, hogy ez a terv egyaltaldban fol-
meriilt. Kétségen folil all, hogy a nagybirtokos érdekeltség
most, mikor épen kezdi élvezni a gabonavamok ar- ¢és haszonbér-
emeld hatdsat, nem hogy ndvelné, hanem inkdbb még csokken-
tené a termelést, semhogy a vamok hatasit veszélyeztesse. Es
ha megengedjiik, hogy a nagybirtokosok nagyobb része nem
ugy gondolkozik, mint Rohonczy Gedeon: akkor is bizonyos,
hogy a mezOgazdasdg olyan mértéki fejlesztésébe, mely a
gabonavamok  aremeld  hatdsat  veszélyezteti: a  nagybirtokos
érdekeltség nem hajland6 belemenni.

Az orszag és egész dolgozd6 népe azonban nem eléged-
hetik meg a haladas oly csekély mértékével, amelyet a nagy-
birtok érdekeivel 0Ossze lehet egyeztetni. Amikor azt latjuk,
hogy a haladds mar nem is szoritkozik Nyugateuropara — hiszen
mar Oroszorszag is nagy lépésekkel tor elore — akkor mi sem
haladhatunk csigamodra, ha a vilagversenyben eltiportatni nem
akarjuk  magunkat.  Husz-huszon6t év  alatt  legalabb s
oda  kell jutnunk, ahol ma  északnyugati  szomszédaink
vannak, mert husz év mulva 6k mar nem ott lesznek,
ahol ma, hanem egy Oridsi 1épéssel tovabb. S a hala-
dasunk utjat csak egy kulccsal nyithatjuk meg: ha f6ldiink ter-
mését jelentékenyen noveljiik.

Mezogazdasagunk ligyének fejlesztését azonban —az most
méar kétségtelen — nem a nagybirtoktol kell varnunk. Es pedig
nem csupan viszonyaink imént eldadott kiilonleges alakulasa
miatt, hanem azért is, mert egyaltalan elmultak mar — az egész
vilaggazdasagban — azok az idék, mikor a nagybirtok még a
mezogazdasagi haladads zészlovivoje lehetett. A XIX. szazad
végének ¢és a XX. szdzad elejének termelési ¢és népesedési
viszonyai, gabonadr- ¢és munkabéralakuldsa mellett a nagybir-
tokot nem a termelés nagyobbitasa, hanem inkdbb a termelés
visszafejlesztése  kezdi  jellemezni. Az emelkedd  munkabérek
hatdsa alatt a nagybirtokon gazdalkodok egyre inkabb arra
torekszenek, hogy minél t6bb munkat takaritsanak meg; és
még a termelést, s igy a gazdasagi bevételeket is hajlandok
alaszallitani, ha e rendszaballyal sok munkat tudnak megtaka-
ritani, s a bevételek csokkenésénél nagyobb  munkakoltség-
csokkenést tudnak elérni. gy tesznek példaul az angol nagy-
birtokosok, kik harminc év oOta szantofoldjeik egy nagy részét
legelové alakitottdk, s altaldban extenzivvé tették gazdalkoda-
sukat, mert vilagpiaci gabonair és 3'/, koronas mezégazdasagi
férfinapszam mellett csak igy tudtdk foldjovedelmilk egy részét
megmenteni.

Hasonlé gazdalkodas-irany, mar tiz évvel ezel6tt, a német
nagy- ¢s koOzépbirtokon is follépett, pedig Németorszagban a
mezogazdasagi férfinapszam évi atlaga még nem érte el a 3
koronat, s a gabonaarakat vam emeli.*

* Részletesebben 1. Fold és Tarsadalom, 221—240 1.
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Minalunk a nagybirtok gazdalkodasanak az a visszafejlo-
dése, mely Németorszagban follépett, még nem észlelhetd;
a magyar nagybirtok — és fOleg a kozépbirtok — termeld-
erejének fejlodése még nem érte el tetdpontjat. SOt épen az
utols6 par év folyaman, a magas buzadrak hatasa alatt egy
kiss¢ érdeklddtek a nagygazdak a termelémod javitdsa irant s a
cukorgyaralapitdisok mutatjdk, hogy itt-ott meg van a torekvés
az intenzivebb termelésre. De ez a kis haladdas mar nem tarthat
soka; a nagylizem visszafejloddése hovatovabb nalunk is meg fog
kezd6édni. A mezOgazdasagi férfinapszam évi atlaga — a hiva-
talos kimutatds szerint — az utols6 8 ¢év folyaman 80 fillérrel
emelkedett ¢és 1910-ben 211 filléren allott. Ha a kovetkezo
8 — 10 év folyaman ujabb 80 fillérrel emelkedik: meg fogja kozeli-
teni a 3 koronat, s a magyar nagy- ¢s kozépbirtok ott lesz,
ahova a német mar eljutott: kénytelen lesz arra torekedni, hogy
extenzivebbé tegye gazdalkodasat, és még ezzel is csak mérsékel-
heti, de teljesen nem harithatja el foldjovedelmének hanyatlasat.
A munkabérek emelkedésének ez a hatasa a nagygazda-
sdgra még erdsebb lesz, ha id6kdzben a gabona 4ra hanyatlani
fog. Erre vezethet mar maga a tobbtermelés, megsziintetvén
a gabonavamok 4remel6 hatdsat, de a tobbtermelést6l el s
tekintve: nincs kizarva az sem, hogy jon egy olyan politikai
valtozas, amely megsziinteti magat a kozos vamteriiletet, vagy
ennck gabonavamjait. Alljon el6 barmelyike is ezen okoknak:
a magyar nagybirtok, ha a mez6gazdasagi visszafejlodés utjara
Iép, hanyatld gazdalkodassal azt a foldjovedelmet, s azt a pozi-
ciot, melyet ma bir, megtartani nem képes; s annal kedvezot-
lenebbé valik helyzete, minél inkabb megerdsddnek iddkozben
a modern vilag 1j hatalmai: a kisbirtokossag ¢és az ipari-keres-
kedelmi népesség.

Mar erre vald tekintettel is érdeke a nagybirtokossagnak
nem csupan az, hogy a kozos vamterilletet és ennek gabona-
vamjait minden aron fenntartani igyekezzék, de az is, hogy a
kisbirtok gazdasagi felviragzasanak s ezzel a dolgozd polgarsag
hatalomrajutasanak utjat elvagja, amit csak 0gy érhet el, ha a
mezogazdasag korszerl atalakulasat megakadalyozza.

Tekintsiik akar sajatos népesedési ¢és  vamiigyi viszo-
nyainkat, akar a vilaggazdasdgban mutatkozo fejlédéstendenciat:
mindenképen arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy a magyar
nagybirtokossag sajat osztalyérdeke ellen cselekednék, ha fold-
miivelésiinket az erdteljes haladds Tttjara vezetné. Tehat ezt
nyilvan nem is fogja megtenni. Foldmiivelésiink reformja nélkiil
azonban semmi téren nem tudunk haladni, s6t magat foldmive-
Iésiinket tonkreteszi a talajkimeriilés, s a foldmiveléssel egyiitt
az egész orszagot. A foldmivelés reformjara tehat égetd sziik-
sége van az orszag egész polgari és munkdsnépének nemkiilonben,
mint maganak az allamhaztartdsnak. Kovetkezéleg gy az
allamnak, mint az egész dolgozd6 polgarsagnak sziikségképen
arra  kell torekednie, hogy a nagybirtokossag ¢és a kozépbirto-
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kossag nélkiil, s6t ezek ellenére keresse a Dboldogulas utjat.
1867. ota a nagybirtokossag és a régi kozépbirtokossag, a gentry
vezette az orszag TUgyeit ¢és egész kozéletét; s e vezetés évtize-
deken at, egészen az 1890-es évekig, jOl Osszefért az orszag
gazdasagi ¢és kulturdlis emelkedésével, mert abban az iddben
ugy a nagybirtokos, mint a kozépbirtokos tobbtermelésre tore-
kedett és hasznot is huzott beldle. Azdta megfordult a helyzet;
a mezbgazdasdg haladdsa a megvaltozott viszonyok  kozott
tobbé nem hasznara, hanem kardra volna a kozép- ¢€s nagy-
birtokossagnak; ezek osztalyérdeke t6bbé nem parhuzamos az
orszag érdekével. Egy ilyen osztidlyra, melynek érdeke kifeje-
zetten az, hogy a foldmivelésnek ¢és vele az egész gazdasagi
¢letnek haladasat megakassza, hogy tchat az orszagot [étérde-
kében tamadja meg: a dolgozd polgarsag és munkassag nem
bizhatja tobbé sorsat s az allam maga tobbé nem szolgaltathatja
ki magat neki; annyi volna ez, mint az Ongyilkossag. A népnek
azonban semmi kedve az Ongyilkossiagra ¢és egészséges élet-
Osztone maris ravezette az orvossagra, az A4ltalanos valasztojogra,
melynek megvalositasa az orszag és a kozélet vezetését el fogja
venni a gentrytél és a nagybirtokossagtél, s a dolgozo polgar-
sagra fogja ruhazni.

Altaldban nem igen tudjak, hogy az Altalanos valaszto-
jogra vald torekvés voltaképen agrarpolitikai irany. Pedig igy
van. Nem a kozéleti formak demokratizalasa a fontos az alta-
lanos valasztojog politikajaban, hanem az, amit maga utan von:
a termeléer6k novekedése, a mindennapi kenyér szaporodasa.
Az orszag demokratizalasara valo torekvés: tobbtermelésre vald
torekvés; akik az altalanos valasztdjogot komolyan ¢és becsiile-
tesen akarjak, azok sziikségszerlien magukéva fognak tenni elébb
vagy utobb egy olyan agrarpolitikdt, mely a termések gyors
nagyobbitasat akarja minden oldaltekintet nélkiil, — tekintet nélkiil
arra, hogy a tobbtermelés megsziintetheti a gabonavamok hatasat
és szembe tamadhatja a nagybirtok életérdekeit. Az 0j demokra-
tikus irdny époly sziikségszerlien maga utdn vonja e torekvést,
amilyen sziikségszerii jelenség, hogy grof Tisza Istvan, az alta-
lanos valasztdjog szilaj ellensége egyszersmind fanatikus hive
a kozos vamterillet védovamjainak. Tisza Istvan iranya egy
szerves haromsag: a cenzus-valasztdjog fonntartasa, a
nagybirtok erositése, a mezdgazdasagi termelés kor-
latozasa az  aremeldé  vamok  érdekében. A demokratikus
torekvések, melyek Tisza Istvannal szembe néznek, rejtve bar,
de  ugyanilyen  szerves  haromsagot  tartalmaznak:  altalanos
valasztdjog, tobbtermelés, demokratikus birtokpoli-
tika. Melyik fog gyézni a két ellenfél kozil? A vilagtorténelem
er6i mindig azoknak a torekvéseknek adtak igazat, amelyek az
adott  viszonyok kozott a termelderék nagyobbitasaval  voltak
egyiranyuak.

A nagybirtokossag  csak  addig = vezetheti  valamely
orszag  Ugyeit, amig  érdeke  parhuzamos a  foldmivelés
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haladésaval. Az angol arisztokracia szazétven éven at —
lassan ¢és megszakitasokkal ugyan — de elOrevitte a sziget-
orszag foldmiivelését, s amig ezt tette: a kozhatalomnak szinte
kizarolagos birtokosa volt. Az 1 idék termelési ¢és népességi
viszonyai azonban hovatovabb ellentétbe hoztdk  érdekeit a
mezOgazdasagi  haladds  érdekével: amidta ez bedllott, mind-
inkdbb hanyatlott hatalma; most mar ennek legerdsebb bastydja,
a lordok héza is megddlt, s az angol torvényhozds nyiltan
torekszik arra, hogy a nagybirtokot feldarabolja ¢és atadja a
dolgoz6 népnek.

A német junkerek Otven éven at, de kiilondsen 1880 és 1900
kozott szépen vezették a birodalom mezogazdasagat; a németség
éppugy mint az angolok, a nagybirtok vezetése alatt 1épett be a
teljes gazdasagi erdkifejtés, a teljes kultira korébe. De a német
nagybirtok az emelkedd munkabérek hatdasa alatt kezd meg-
allapodni, kezdi gazdalkodasat visszafejleszteni: ¢és maris inogni
kezd a hatalom hegyorma a junkerek ldbai alatt; maris késziilnek
a Németbirodalom demokratizalasdra azok az erék, melyeket a
gazdasagi fellendiilés nevelt nagyra.

A mi haladdsunk a németekénél késébb, a vildggazdasag
egy késébbi fejlodés-stadiumaban indult meg; a magyar foldes-
ari  osztaly mar elkésett attol, hogy a modern gazdasigi élet
kialakulasa az O vezetése alatt torténhessék. Csak félmunkat
végezhetett 1867-t61  1896-ig; azota, a halado vilaggazdasagi
kornyezetben, elvesztette a vezetésre vald gazdasagi képességét.
Magyarorszagon a kisgazdanépességnek kell végrehajtania, tamo-
gatva az allamtol és a varosi polgarsagtol, az intenziv foldmiivelés
kialakitasat, amelyet Németorszagban a kozép- és nagybirtokossag
hajtott végre. S ezért nalunk a régi foldesuri osztily hatalmanak
aranylag koran meg kell ddlnie; az 10j Magyarorszdg, mely az
intenziv  foldmiiveléssel egyiitt kialakul, kezdett6l fogva demo-
kratikus  kisbirtokos, kispolgari orszag lesz, — mas alapon Ilétre
sem johet.

A tarsadalom mindenkori szervezetét a mez6gazdasagi ter-
melésnek, a  mindennapi  kenyér termelésének  sziikségletei
hatarozzak meg: mert a tarsadalom legelemibb torekvése, hogy
kenyere legyen. Ha a technikai és népesedési viszonyok olyanok,
hogy a mezdgazdasag fejlesztése arisztokratikus birtok- és {izem-
rendszert kivan: akkor ilyen bizonyara ki is alakul s akkor a
birtokarisztokracia hatalma egyszersmind a nem foldmives oszta-
lyokra is nagymértékben kiterjed. Ha ellenben a termelési ¢és
népesedési viszonyok (melyek a gabona dardban ¢és a munka-
bérben jutnak kifejezésre) olyanok, hogy arisztokratikus birtok- és
iizemrendszer — megfeleld foldjovedelem hijan — a mezdgazdasag
fejlesztésére alkalmatlan: akkor demokratikus Dbirtok- ¢és  {lizem-
rendszerre van szilkség, s akkor ilyennek kialakitasa lesz a
tarsadalomban a legerdsebb torekvés.

A XIX. szazad végén s a XX. szazad elején az Osszes
civilizalt orszagokban ez az utobbi tendencia kezd eldallani, s



Daniel: A tobbtermelés ¢s az ltalanos valasztdjog 75

a tarsadalmi er6k egyre inkabb 1gy kénytelenek elhelyezkedni,
hogy az 1j iranyn fejlédést ne hatraltassak, hanem inkabb el6-
mozditsak. De ez a kényszeriség talan schol sem olyan erds,
mint, sajatos gazdasagi ¢és politikai helyzetiinknél fogva, nalunk
Magyarorszagon. Itt egyenesen életsziikkség, hogy a mezdgaz-
dasagi termelés vezetését a nagybirtokos kezébdl a kisgazda
vegye at.

Ez a nagy torténelmi fordulat azonban csak az altalanos
valasztojog parlamentjén keresztiil lehetséges.



