Az emberélet értéke és a no értéke.

irta : DANIEL ARNOLD.

Legyenek barmilyen borzalmasak a habortk hirei, ame-
lyek életerés férfiak ezreinek és tizezreinek kinos vértant-
sagarol szolnak: van mogottik egy még nagyobb borzalom,
amely abban rejlik, hogy ezek az életerds ezrek és tizezrek
a szomoru halalt, amely 6ket érte, vagy legalabb' annak koc-
kazatat rendszerint onként vallaltak, mas szazezer bajtar-
sukkal egyiitt. A nagy embertomegek lelkében lakozo — ta-
lan ontudatlan, talan tudatos — vilagfajdalom szornyi meny-
nyiségét arulja el ez a tény, amelyet mar észre sem vesziink,
annyira megszoktuk; s6t az iskola padjain megtanitottak
benniinket még arra is, hogy tetszéssel fogadjuk, ha azt
halljuk, hogy itt és emitt tizezer ember Onként jelentkezett
katondnak a haboru kitdrésekor; vagy hogy ez és ez a
sereg dalolva ment az iitkozetbe. Am ezek az Onként je-
lentkezék és a harctéren dalolok lelkesedést ébresztd cse-
lekedetiikkel csak azt jaruljak el, hogy az életilket nem ér-
tékelik valami sokra, mert kiilonben nem dobnak oda egy
hangulatért, amely lehet sz&ép és emelkedett, de csak han-
gulat, — az élet pedig tobb minden hangulatnal.

Embereket, akik sajat életiiket megfeleléen értékelik,
nem lehet tomegesen a vagohidra vinni. De a népek maguk
is ugyancsak tartozkodnanak attdl, hogy harctérre kiild-
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jék és egy hatarkérdés ilyen, vagy amolyan eligazitasaért
aldozatul dobjak fiaik tizezreit, ha ez a tizezer és tizezer
ember elég becses volna nekik! Héaboru csak ott lehetséges,
ahol az embernek csekély az értéke.

Az embernek ez a csekély értékelése, mely a haborut
lehet6vé teszi, nemcsak a haboriban nyilvanul meg, de meg-
nyilvanul béke idején is mindeniitt és mindenben. Abban
is, hogy a kozhatésagok miképpen bannak az egyes ember-
rel; abban is, hogy az egyesek miképpen bannak felebara-
taikkal és onmagukkal. Naponta torténnek ipari balesetek,
mert a munkas értéke kisebb, mint a balesetet elharitdé fol-
szerelésé; naponta olvashatunk foldmivesekrodl, akik meg-
Olik egymast az Orokségért, ongyilkosokrdl, akik eldobjak
¢életiiket, amely értéktelen szamukra, mert sok benne a f3j-
dalom ¢s kevés az 6rom.

Ha végignéziink az emberiség nagy csoportjain, azt
latjuk, hogy a haboruk gyakorisaga és kegyetlensége egye-
nes aranyban all az embernek minden téren megnyilvanulod
értékelésével. Minél elmaradottabb vilagrészbe megyliink, an-
nal kisebbek az allamok s anndal tobbet habortiskodnak
de egyszersmind annal kisebb béke idején is a személy-
es vagyonbiztonsag s az egyes ember védelme az 6nkény-
nyel, vagy a tarsadalom presszidjaval szemben — ¢és vi-
szont min¢l muveltebb népek k6z¢é megyiink, annal inkabb
latjuk mindezek ellenkezojét.

A habort lehetésége ¢s az ember értékelése kozott
szoros Osszefliggés van. Es igy, ha meg tudjuk allapitani,
mitdl fligg az ember értékének alakulasa: akkor mar azt is
tudjuk, mitdl fiigg a haboru kisebb, vagy nagyobb leheto-
sége, vagy esetleg teljes kikiiszobdlése.

A gazdasagi javakra nézve azt tapasztaljuk, hogy azok-
nak érteke — legalabb kozvetleniil — mennyiségiiktol fligg;
ha valamely joszagbol kevesebb van, mint kellene, akkor
az értéke folemelkedik; viszont ha t6bb van belble, mint
kellene, akkor az értéke alaszall. Az érték alakulasanak ezt
a szabalyat — mutatis mutandis — a nem, gazdasagi dolgokra
is alkalmazhatjuk. Mert nemcsak gazdasagi javakat értéke-
link, hanem egyebeket is; a cselekedeteinket intézd tudat-
ban a kiilvilag Osszes anyagi és szellemi dolgai értékelések
alakjaban tiikroz6dnek; amint Nietzsche mondja: reank nézve
az egész vilag értékelésekbdl all. Az emberekhez valo vi-
szonyunk, irdntuk val6 cselekedeteink is attdl fiiggnek, mek-
kora értéket alkotnak szamunkra. Mar most, ha a gazdasagi
javak érték-alakulasat csakugyan alkalmazni lehet az em-
berekre is: nyilvanvald, hogy egy oly tarsadalomban, ahol
tobb az ember, mint j6 és sziikkséges volna, ott az ember
értéke alaszall és ott lehetséges a habort is.

Egy maganos pusztasagban, egy Robinzon-szigeten
¢l6 ember szamara egy masik ember szinte végtelen nagy
érték és pedig nem csupan szellemileg, de gazdasagilag is,
mert a masik ember jelenléte a munka kooperativ elvégzé-
sét teszi lehetévé és igy megkonnyiti megélhetését. Egy-
altalan azt lehet mondani bizonyos tekintetben, hogy jo a
termelésnek és az egyes ember megélhetésének szempont-
jabdl, ha minél nagyobb az emberek szdma: mert annal to-
kéletesebb lehet a munkamegosztas, a kozlekedd-eszkdzok
kihasznalasa és még sok egyéb, ami minden egyesre nézve
hasznos. Es ha az emberiségnek végtelen nagy tér és vég-
telen sok kenyér allna a rendelkezésére: mindenki szamara
az volna kivanatos, hogy végtelen sok ember legyen a



vilagon és mindig, mindeniitt nagy volna az ember értéke.
Tényleg azonban a tarsadalom rendelkezésére all6 fold kor-
latozott teriiletli, a termdképességét pedig nem lehet vég-
teleniil novelni; kovetkezOleg ha kivanatos is, a munka-
megosztas elényei miatt, hogy sok legyen az ember: az is
kivanatos, hogy ne legyen tobb, mint amennyinek még bo-
ven jut kenyér, mert ha tobb, akkor nijar a munkamegosztas
nem hasznal annyit, mint amennyit a foldben és kenyér-
ben valo sziikség art minden egyesnek. Minél erésebben
valik érezhetévé a foldben vald hiany, annal kellemetlenebbé
valik az emberek élete, annal inkabb megfogyatkoznak benne
az 6romok és megsokasodnak benne a fajdalmak; annal éle-
sebben versengenek az egyesek és csoportok a foldért és
kenyérert. Ilyen allapotban az emberek szamara sajat éle-
tiik értéke és embertarsaik értéke alaszall. Es ha a meg-
¢élhetés igen nehéz, s a viszonyok nyomasa igen nagy, ak-
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fenn a tomeg folott vald uralmukat. Mivel pedig a haboru
esetleges anyagi hasznabol féleg az arisztokracia tagjai ve-
szik ki résziiket: igen gyakran épen 6k kezdeményezik a
habort. De kezdeményezzen egy-egy haborut barki, barmi
okbol; azt, hogy a habort egyaltalan lehetséges, csak egy
végsO okra lehet visszavezetni: az ember alacsony érté-
kére, melyet a foldben, kenyérben valo sziikség okoz.
Mivel az emberekben még eddig mindig megvolt —
altalanossagban - - a hajlandésag arra, hogy mértékteleniil
elszaporodjanak: az emberiség eddigi torténetében a tul-
népesedés majdnem allandé allapot volt, csak ritkan enyhiilt
egyes kedvez6 idészakokban, amikor a mezégazdasag egy-
egy tokéletesebb modszerének elterjedése, vagy valamely mas
korilmény hirtelen megnovelte a tarsadalom rendelkezésére
allo tapszermennyiséget, — bar az élelmi kornek egy-egy
ilyen tagulasat csakhamar ujbol kitoltotte az emberek to-

Verescsagin : A haboru apothedzisa.

kor a felgyililemlé sok fajdalomérzés s a masokkal valo 6ro-
kos surlédas valami rejtett elkeseredést, vilaggyuldletet valt
ki az egyesben, amelyet mégis el kell nyomnia a masokkal
valod gazdasagi egyiittmiikdodés sziiksége miatt, de alkalmi-
lag explodial ez a felhalmozodd fajdalomanyag és vadsag,
durvasag lesz bel6le a habortban.

Ez a sulyos helyzet, mely a foldben, kenyérben vald
hiany folléptével és fokozodasaval a nagy tomegek osz-
talyrésze lesz, nem terjed ki a tarsadalom Gsszes tagjaira;
— a tomegbdl kivalik az arisztokracia, amelynek tagjai jo-
létben élnek, s6t a jovedelmiiik — adott termelés mellett
— annal nagyobb, minél nagyobb a tomegre nehezedd in-
ség-nyomas. Azonban az arisztokracia tagjai sohasem ér-
tékelhetik tobbre az életet — még sajat életiiket sem
mint a nagy tomeg; ha tobbre értékelik: nem tarthatjak

vabbi elszaporodasa. Mindazonaltal, a visszaesések dacara,
az idék folyaman mégis hatdrozottan javult az emberiség
sorsa, mert ismereteinek tarhazaval egylitt gyarapodott a
lehetésége is annak, hogy ujabb és ujabb élelmi forrasokat
nyisson meg. Kiilénosen a XIX. szazad kodzepe oOta lehet
észlelni ezt a tendenciat, amiota a kultiremberiség ¢élelmezé-
sébe mindig ujabb és Ujabb amerikai és egyéb tengerentuli
term6foldteriiletek kapcsolodnak be, s a mezdgazdasagi tech-
nika haladasa mindinkabb lehetévé teszi a régi foldteriileten
is a termések gyors nagyobbitasat. Az emberiség mindinkabb
ura lesz a természetnek és ez a koriilmény remélni engedi,
hogy az emberiség sok ezredéves nyomortsaga, a foldben
és kenyérben valo sziikség mindinkabb enyhiilni fog. Annal
jogosultabb ez a remény, mert az emberiség nem csupan
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rasadga folott is: — minden kultirorszagban azt lehet tapasz-
talni, hogy az egyes hazasparok onmaguk és utédaik érde-
kében mérséklik szaporasagukat — és ez a jelenség, mely a
sziiletések aranyanak csokkenésében nyilvanul, mindig tSbb
orszagra ¢és egyre mélyebb tarsadalmi rétegekre terjed ki.
Ha azonban a f6ldben, kenyérben vald sziikség eny-
hiilni fog ¢és id6vel meg fog szlinni: akkor meg fog szlinni
vele egyiitt a haboru lehetdsége is.

A haladas abban az iranyban, hogy a héabortk egyre
ritkabbak és valdszinliségiik egyre csokken, mar eddig is
félreismerhetetlen. Es azt is konnyii folismerni, hogy a bé-
kére vald hajlandosag, mely a kultirnemzeteket mindinkabb
jellemzi, a megélhetés fokozddd konnyebbségével fligg Gsz-
sze, amely az egyes ember helyzetét kellemesebbé és flig-
getlenebbé teszi; az egyének e fokozodod gazdasagi fiig-
getlensége hozza magaval a népjogok kiterjeszkedését, ame-
lyet korunkban tapasztalunk. Az ember értéke minden vo-
nalon emelkedik, aminek egyik jele, hogy mindinkabb meg-
becsiilik mar a palantat is, amelybdl az ember lesz: a gyer-
meket. Kultarorszagokban ez a tendencia egészen szembe-
tind; olyannyira, hogy a huszadik szazadot mar el is nevez-
ték a gyermek évszazadanak. Egy masik jellemzd tiinete
a kornak a né felszabaditasara valo torekvés. Ez is a
foldben, kenyérben valo sziikség enyhiilésével fligg Ossze.
A némozgalomban a ndé értékének  emelkedése jut ki-
fejezésre. Ezt az értékemelkedést harom kozvetlen okra le-
het visszavezetni. Az elsé: a megélhetés kdnnyebbedése, amely
a né szamara is mindinkabb lehetévé teszi, hogy maga ke-
resse kenyerét és a tarsadalom 6nalld, fliggetlen tagja legyen.
A masodik ok: a gyermek értékének emelkedése; ha nagyobb
becse van a gyermeknek, nagyobb becse van az anyanak
is, aki vilagra hozza és folneveli. A harmadik ok: a habo-
ruskodas hattérbeszorulasa. Ahol gyakori a haboru, ott az
embereket katonai képességeik szerint osztalyozzak; ott te-
hat a n6t mar azért sémi értékelik! sokra, mert fegyver-
forgatasra sokkal kevésbbé alkalmas, mint a férfi. Minél
kevésbbé jatszik! szerepet az emberek értékelésében katonai
képességiik: annal magasabbra emelkedhetik a ndé értéke.
Jellemz6, hogy a ndék felszabadulasa eddig is leginkabb az
Egyesiilt-Allamokban, Ausztralidban és Ujzélandban haladt
elére; azokban az orszagokban, ahol a militarizmus sze-
repe — mas orszagokhoz viszonyitva — a legkisebb és ahol
egyszersmind a kenyérbdség, az egyén gazdasagi fliggetlen-
sége s a gyermek értéke a legnagyobb.

Az a haladas, amelyet a kultaremberiség a XIX. sza-
zad kdzepe oOta az altalanos jolét, az ember megbecsiilése
és a vilagbéke felé¢ vezetd uton megtett, az el6z6 korhoz
képest igen jelentékeny ugyan, de azért hiba volna tulbe-
csiilni; még nagyon sok koriilottiink a kiilonféle nyomorusag,
még nagyon alacsony az ember arfolyama és még mindig
lappang a habort lehetésége. Es mindez azért, mert az
emberiségnek még mindig nem 4ll a rendelkezésére akkora
és olyan termékeny foldteriilet, amekkoran ma alkalmazott
termeldmodjaival a mai igényeinek megfeleld tapszermeny-
nyiséget megtermelhetné; és azért, mert ez a foldben, ke-
nyérben vald sziikség nem engedi kibontakozni a nagy
temegek gazdasagi jolétét. Erre a végsé okra lehet visz-
szavezetni minden tarsadalmi bajt, amelynek nyomasat tobbé,
vagy kevésbbé érezziik, — legyen akar a lakdsnyomorrol,
akar a gyermekhalanddsagrél, akar a né alarendelt hely-
zetérél sz6. Mindazon mozgalmaknak, amelyek e bajok
egyike, vagy masika ellen kiizdenek, szem el6tt kellene tar-
taniok, hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi nyomorasagok egymas-
sal Osszefiiggenek; tehat az egyik ellen csak ugy kiizdhe-
tiink, ha a masik ellen is kiizdiink; hogy mindvalamennyi
bajnak egyiittvéve gazdasagi gyokere van és valamennyit

csak egy uton lehet kikiiszobolni:
Iése utjan.

Az Ontudatra ébredt ndk is csak ugy végezhetnek
nemiik felszabaditasa érdekében igazan eredményes munkat,
ha nem szoritkoznak a ndk specialis sérelmeire, hanem kiiz-
denek az Osszes tarsadalmi bajok ellen, amelyekkel az 6
elnyomatasuk Osszefiigg; ha kiizdenek a militarizmus ellen,
amelynek minden térfoglalasa egyértelmii az 6 iigylik hat-
térbeszorulasaval, és ha kiizdenek az altalanos gazdasagi
jolét emelkedéseért, amely nélkiil az 6 felszabadulasuk el
sem képzelhetd. A militarizmus ellen valo kiizdelmiik igazi
lehetdsége akkor fog elkdvetkezni, ha meglesz a valaszto-
joguk és ezzel a modjuk arra, hogy szavazatukkal szorit-
sak vissza a haborus elemet. A gazdasagi jolét eldmozdi-
tasara azonban mar ma is vannak eszkozeik, hatalmas esz-
kozok, amelyekkel nagy eredményeket érhetnek el, csak hasz-
nalniok kell azokat. Ezekrél az eszkdzokrol legkdzelebb.

a gazdasagi jolét eme-





