KET RECTORI BESZED.

A Dbudapesti tudomanyegyetem ez évi rectora megnyitd
beszédében eltért attdl a szép régi szokastol, melynél fogva az
orszag elsd tudomanyos intézetének fodignitariusa valamely, a kor
legjobbjainak elméit foglalkoztatd nagy tudomanyos problémaban
hallatja egy tudomanyban elt6ltott élet emberének okos, mély és
tiszta szavat. A kiilfold egyetemeinek rectori beszédei elsé sorban
a tudomanyt szolgaljak: gondos, széles alapu tanulmanyok azok
a kor tudomanyanak valamely alapkérdésérdl.

A mi egyetemiink rectora ezzel szemben — kétségteleniil
szellemi életiink alapcharakterének megfelelden — a tudos nyugodt
érvelése helyett a politikai agitator kiirtjébe fujt. Mert bar ez a
beszéd kiilséleg tudomanyos, benséje és alaptermészete szerint
politikai nyilatkozat. Igenis az empirismus €és a spiritualismus, a
positivismus és a metaphysika harczaréi a tudomany székébol
beszélni lehet. A moddszer, melyet az igazsag keresésének mun-
kajaban kovetni kell, igenis a tudomanyos kutatdsnak még mindig
egy égetod kérdése.

De abban a modorban, melyben ezt egyetemiink rectora
tette: valodi tudos nem beszél. »Egy tobbé-kevésbbé elhatalma-
sodott bajnak« nyilvanitani azt az iranyt, mely annyi szolgalatot
tett a tudomanynak és az emberiségnek, nagyon kozel all egy
népgytilési szonok fogasdhoz, ki egy, a dolog természete szerint
még kiforratlan hallgatésagot a »nagy« mondasok acustikai
erejével akar megnyerni. Gyogyszert ajanlani vele szemben, a
modern tudomany veszedelmét hirdetni, azt a szerfolott vague
»anyagiassag« odiosus kitételével vadolni, az idealismust a maga
részére lefoglalni, a vallasi érziiletre appellalni stb. stb. -. egy
egész sereg olyan dolog, a mi nem a tudds, hanem a politikus
fegyvertarabdl keriil ki... Egy sereg olyan dolog, melyet nem
is oly régen — persze csillogobb és latszolag mélyebb, hogy tgy
mondjam, elékelébb formaban — egy kiilonben igen mésodrangu
elmétodl, a franczia Brunetieretdl, a tudomanyos talar alatt reactio-
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narius togat viseld akadémikustdl hallottunk. Hogy egyetemiink
rectora mindezzel sem rekriminalni, sem polemizalni nem akar,
az tole igen sz€p, a vallas emberéhez méltd békés nyilatkozat.
Azt is elhiszsziik, hogy a polémia ezen targy felett neki 6romet
nem okoz. Mert sokkal konnyebb dolog lelkes Onképzokdri han-
gulatok alatt allo ifjak éljeneit szépen hangzd szavakkal kiérde-
melni, mint azok felett vitdba bocsatkozni.

Mi azonban, fajdalom, egyetemiink rectoranak békés és szelid
felhivasat, hogy a rank 16tt mérgezett nyilakat testiinkbdl csendben
¢és szeliden huzzuk ki, nem tudjuk kdvetni.

Két okunk van ra.

Az egyik a tudomany érdeke, mely azt kivanja, hogy az
eszmék tisztuljanak, hogy az allaspontok kiizdelmében egyre
tisztabban és fényesebben emelkedjék ki az igazsag.

A masik személyes természetli. Els6k voltunk hazankban,
kik lapot inditottunk azoknak az eszméknek taplalasara és fej-
lesztésére, melyeket egyetemiink rectora »elhatalmasodott bajnak«
nevez. Tettik ezt — nem kiirtoltiik soha, de ez alkalommal
biliszkén mondhatjuk ki — anyagi és egyéb elénydk reménye
nélkil, aldozatok aran, kozony és eloitélet ellen kiizdve, csak
azért, hogy ezen eszméket hatalmasakka tegyiik, mert benniik
hazank és az emberiség szdmos aggaszté sebének egyediili orvos-
sagat lattuk.

Egyetemiink rectoranak tehat el kell viselnie, hogy recri-
mindljunk és polemisaljunk. Ezt annal nyugodtabban és Gszin-
tébben tehetjiik, mert minket nem terhel a feleldsség, mint 6t,
hogy egy fogékony lelkli ifjusagot egy fényes tekintélyl hely,
allas és hatalom traditionalis és anyagi erejénél fogva egyoldaluan,
tudomanytalanul befolyasolunk. A ki minket kdvet, az ezt csak
az igazsag ereje alatt teszi.

Igaz, a polémia itt résziinkrél is nagyon nehéz. Tagadasba
venni ¢és discreditalni egy egész csomod tényt, melyen korunk
rendje nyugszik, érvek és bizonyitékok nélkiil, egyszertien hamisak-
nak jelentve ki azokat, helytelennek az utat és a mddszert, melyen
at Osszes eddigi tudasunkhoz jutottunk: lehet-e az ilyen beszédre
valasz, ellenérv és czafolat? Tényleg a legegyszeriibb felelet az
volna: tessék bizonyitani! De nem lehet, mert egyetemiink rec-
tora polemisalni nem akar. Csak legalabb ne volnanak olyan
josdaszeri homalyban az § szavai, a mit az Ujsdgok meglehe-
tésen hézagos tudositasai e beszédrdl csak fokoznak. Minden jel
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arra mutat, hogy a vallasi alapokon allé metaphysikaban keresi
0 az orvossagot.

Mert a metaphysika maga nem sziikségkép ellensége a
modern tudoménynak. Legfeljebb a komoly és o6vatos tudos
kétséggel fogja nézni a tudds jelenlegi fokait az 6sszes jelen-
ségeknek egyetlen egy okra vald visszavezetését, de teljes rokon-
szenvvel kiséri, mert sziikségét érzi az ismeretek egységesitésé-
nek és rendezésének. Hisz szamos evolutionista is metaphysikus oly
értelemben véve, hogy minden jelenséget egy kozos okra vezet
vissza. Es a régibbek koziil is sokan — azok koziil kik még most
is eleven er6k — a tények és ismeretek alapjan igyekeztek és
igyekeznek rendszeriik alaptételét (barhonnan vették is azt) iga-
zolni vagy ugyanazok alapjan kimutatni — mint a jelenlegi
angol spiritualismus — hogy a vildg Gsszes jelenségei tapasz-
talati alapokon meg nem magyarazhatok.

Ep ily kevéssé ellensége a hit a modern tudomanynak, mely
csak a dogmakat, csak a szellem-theoria primitiv maradvanyait:
a szertartasokat, tételes szabdlyokat és az ember képére és
hasonlatossagara csinalt positiv tanitasokat veti el: mig a valodi
modern tudds atheista nem lehet, hisz minden elOrehaladas a
tudomanyban, minden megoldott mysterium ujakat és nem sej-
tetteket allit elébe s minden 1épésnél jobban érzi a vilagmindenség
csodalatos torvényszeriiségét, mely ellenallhatatlanul, mar ontu-
datunk puszta 1éténél fogva, egy Orok, végtelen és allando isme-
retlen erdre utal, mely el6tt a tudomany embere mély megdob-
benéssel hajtja meg fejét, de a sajat kicsinysége és gyarlosaga
érzetében, azt az 6 kezdetleges s paranyi agya s tulajdonsagai
mintajara felfogni vagy plane leirni nem meri.

Egyetemiink rectora tehat nem ezen tudomanyos metaphysika
visszatérését reméli akkor, mikor a jelenlegi rendszert vadolja,
midén a tudomanyt attol félti, hogy »tapasztalatai anyaghalma-
zaban megfullad«, midon »az érzék felettiek tudomanydra« hivat-
kozik, hanem azon vallasi metaphysik4jét, mely a tényekre s tapasz-
talatra nem {igyelve, s6t azokkal ellentétben 6roknek s belénk
oltottnak vélt dogmakbol akarja dedukalni a tudomany torvényeit.

Ezen irany értékérdl pedig a tudomany emberei kozott
véleménykiilonbség nem lehet.

Ha ez a »tudomany« élt volna csak a multban s élne
most is, melynek visszatérését egyetemiink rectora reméli, nem
ismernfk a gravitatio torvényét, az erd fenmaradasanak elvét,
ameleg ¢és a villanyossag torvényeit, a bajok gyogyitasanak
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tudomanyat, a nemzetgazdasagtan torvényeit, az evolutio tanat,
a milieu hatasait, a psychologia tényeit, az emberi haladas és
sors javitasanak lehetdségét és moddjait és azt az ezer meg ezer
ismeretet és torvényt, melyen tudomanyunk és ennek kapcsan az
emberiség haladasa nyugszik.

E helyett a foldet még mindig szellemek, rettenetes, szor-
nyli szellemek népesitenék be, melyek akarata alatt az emberi
féreg tehetetleniil nydszordg, hacsak a kivalasztott jotékony papi
osztaly jovendolései és kozbenjarasai az emberi cselekedetek
utjat ki nem jelolnék s a szellemek joindulatat szamukra meg
nem szereznék; az isteni eredetli kiraly még mindig (bdlcs
papjai tanacsa szerint) kénye-kedve szerint intézné a milliok sor-
sat, poroszloival haboruba vagy kényszermunkara — az isten-
ség nagyobb dicsGségére — kergetve a népet; a jarvanyok —
imaszo és harangzugéds mellett — még mindig millidkat puszti-
tananak ki; szabadon €s vigan 6ln6k embertarsainkat, mérgez-
nék meg szovetségeseinket, csabitanok el felebarataink felesé-
geit, — mert nincs olyan fekete blin, melyre az istenség végte-
len kegye és a szent pap kozbenjarasa blinbocsanatot ne adna;
a muvészetek és irodalom felderit termékei helyett szabad id6n-
ket testlink fenyitésével és zsolozsma-mormogassal toltendk;
kormanyozhat6 1éghajo, tiidovész elleni orvossag, az erkolcs
természettorvényei, jobb taplalék és életberendezések keresése
helyett — mind megannyi merénylet az istenség hatalma ellen,
gonosz, eretnek gbég és elvetemiiltség — a belénk oltott, 6rok,
valtozatlan isteni elvek alapjan azon vitatkoznank tovabb, hogy
a rabszolganak van-e lelke, keresndk a rossz szellemnek a
beteg testbdl vald kilizésének ujabb maddjat, a kozjolét emelé-
sére boszorkanyokat égetnénk, vagy aquindi szt. Tamas a hatalom
isteni eredetérél szolo fejezete 6todik kikezdésének harmadik
mondatahoz wjabb koteteket irnank, vagy a malaszt kiontésének
kozvetlen vagy kozvetett voltat vitatndk; vagy északisark-expeditio
helyett keresztes-haborukat viselnénk jbol pogany és zsido »fele-
barataink« lakhelyeit felégetve és vérében taposva; vagy a fajok
eredetének problémaja helyett Adam és Eva teremtésének viszo-
nya felett értekezést irnank; a kiilonb6z6é jogszabalyokban az
allando elem és torvényszerliség keresése helyett a belénk oltott
orok és valtozatlan jogelvek szerint kiillonbozden allapitanok meg
a nemes ¢és a polgar vérdijat, mig a belénk oltott isteni jogelv
szerint a rabszolga dologi természetét constatalnank; avagy isteni
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¢és jogdogmatikai alapon minden Ujabb fejedelmi zsarnoksagot
igazolnank.

Minek ujitsuk fel tovabb ezeket a képeket, melyekbdl kote-
teket lehetne Osszeallitani, hirdetve a transcendentalis alapon allo
tudomanynak tudomanyos értékét és gyakorlati hasznat az emberi-
ségre ?

Hagyjuk el tehat elsé egyetemiink rectorat s figyeljiink inkabb
egy masik szozatra. Messze Erdélybol jon, a fényben és tekin-
télyben kisebb masodik egyetemiinkrdl, egy kozelebb a termé-
szethez fekv6é varoskabdl, a hol kevés az udvari tanacsos és
képvisel-profossor. A lelépd rector, a chemia tanarkara rife
ifjisaghoz fordul. Melegen koti szivokre a tudomany szeretetét
és apolasat, mert az emberek egyre nagyobb tomege a vallasban
megnyugvast nem talalva, téle var vigaszt és vezetést az élet
nehéz kiizdelmében.

Es igy allva szemben két egyetemiink rectora, eszembe
jut egy Osrégi, allando és orok kiizdelem, mely a torténelem
lapjain atvonul. A vallas €s a tudomany emberei az emberiség
Oskoraban egy szerepkort toltottek be. Pap, jos, tudds egy sze-
mély volt. De igen koran utjaik eltértek és egymassal szembe-
keriil a primitiv korban a haruspex és a holes.

Az egyik a tudomanybol él, a masik a tudomanynak él. Egyik
leplet borit, a masik leplet hajt fel. Az egyik 6sdi jogokat és el6itélete-
ket a tudomany czégére alatt conserval; a masik el6itéleteket rombol
és 0j szabadsagokat ad. Az egyik mindent igazol €s dicséit, a
mi hatalom; a masik minden hatalmat {ild6z és pusztit, mely
az emberiségre karos. Az egyik dogmakat 1at, a melyekért embe-
rek élnek; a masik embereket, kiknek sziikségletéért jott 1étre
minden intézmény a vildgon; az egyik csak a megkdvesedett
szertartasokat érzi s az istenséget egy primitiv kor kiilsGségeiben
imadja, a masik a vilagmindenség csodalatos egységének és
torvényszerliségének lattara, egy eldtte megismerhetetlen utolsod
okot »6hajtva sejt« és a kihez egy, a tudomany szolgalatdban
eltoltott €let utdn magat boldogan egyre kozelebb érzi.

Igy all szemben a haruspex és a bolcs.

Régi ellentét, régi kiizdelem két ellenséges erd kdzott.

Ma is folyik. Valtozé esélylyel, de allando iranyzattal az
igazsag ¢és a tudomany eszménye felé.
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Csak elére batran! Habozas és félelem nélkiil. A czél nemes.
A fegyver tiszta. Téborunkban vannak korunk legnagyobbjai.
Az igazi tudosok mellett: az istenkegyelte mivészek és koltok.
A tarsadalom Osszes Ujitd, javitd, az emberiség haladdsara ¢€s
boldogitasara torekvo erbi. S veliink szemben a tarsadalom kis
conservaldi. A paragraphusok és a dogmak lovagjai.

A jogtechnikusok ¢s vallasdogmatikusok. Micsoda egye-
netlen kiizdelem!

Elemér Oszkar.



