Tarsadalmi problémak.
frta: FERENCZY JOZSEF.

Min¢l tokéletesebb egy nemzet allamélete, minél fejlettebb
a culturdja, annal rendezettebb a tarsadalmi élete, annal tobb-
oldala ¢és mozgékonyabb a tarsadalmi tevékenysége. Primitiv
allami szervezettel bir6 és a cultura alacsony fokan allo népek
tarsadalmi élete és tevékenysége korlatolt és sziikkkort. Civi-
lisalatlan népeknél, a kiket a miveltségbeli és vagyoni kiilonb-
ségek még nem osztottak fel kiilonbozé osztalyokra, a kiknek
lelkéb6l még hidnyzanak a finomabb erkdlcsi érzések, vagyak
¢s hajlandosagok, megelégszenek aprolékos gazdasagi, csaladi
s vallasi kérdéseik rendezgetésével. Tarsadalmi problémak fej-
tegetéseivel csak oly népeknél taldlkozunk, a hol magasfoku
miveltség van, a hol a nemzet tdomege tarsadalmi rétegekre
oszlik, a hol a kotelességek teljesitését jogok gyakorlasahoz
fizik. S minél tobb kotelességet 16 valamely nemzet allam-
¢lete a tarsadalomra, annal erdsebb az illetd6 nemzetben a
jogokért vald kiizdelem. Innen van a modern nemzetek éle-
tében észlelhetdé altalanos forrongas s folytonos kiizdelem a
jogokért.

Az Okori népek allamszervezete csak két kasztot ismert:
a papok és katondk rendjét. Ezeké volt minden dicsGség, min-
den hatalom, minden jog. A kik e két tarsadalmi osztalyon
kiviil alltak, azoknak csak kotelességeik voltak, de jogokban
nem részesiiltek. Csak az Ujabbkori allaméletben jutott ér-
vényre a harmadik rend a polgari tarsadalom rendje, mely ma
fRar minden modern allam fentarté ereje. Megszint az Orok-
16tt erkdlcsi hatalom eldjoga, mert osztozkodni benne a pol-
gari tarsadalom leszarmazottjanak is joga van; meg fog sziinni
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az anyagi téren mutatkoz6 hatalom eldjoga is, mert a ma még
meglevo nagy eltérések igazsagtalanok is, jogtalanok is.

Minél fejlettebb ¢és altalanosabb lesz a miveltség, annal
csekélyebb lesz a kiilonboz6 tarsadalmi osztalyok kozt ma
még meglevé eltérés szellemi és anyagi tekintetben egyarant.
Teljes egyenldségre nem gondolunk, nem is gondolhatunk,
mert egyének és osztalyok kozt mindig lesz kiilonbség, mi-
ként — a mint mondani szoktdk — a természetben sincs két
teljesen megegyezo falevél.

Az egyéni és kozszabadsagok biztositdsa és fejlesztése,
a jogrend fentartasa, az igazsdgszolgaltatds ¢és kozigazgatas
felett valo Orkodés, a koznevelés és egy nemzet altalanos
gazdasagi érdekeinek &polasa minden modern mivelt allam-
ban kivaléan az é&llamhatalom feladata ¢és kotelessége. De
azért a koziigyek fejlesztése terén nagy feladatok és koteles-
ségek harulnak a tarsadalomra is. S6t vannak kérdések, koz-
érdekkel kapcsolatos iigyek, melyeknek elvi tisztdzasa, gyakor-
lati megoldasra valo elOkészitése, életre keltése ¢és életben
tartasa kivaléoan tarsadalmi feladatok. Ilyeneknek megoldasaba
az allamhatalom nem 1is avatkozhatik bele, rabizza s ra kell
biznia Oket a tarsadalmi tevékenységre. Ezek az ugynevezett
kivaléan tdarsadalmi problémdk. llyenek pl. a feminismus, a nép-
szaporodas, az Orok béke kérdései vagy a humanitarius tevé-
kenységnek sokféle dgazata.

Nalunk a kozéletnek sok oly jelensége szorul rd a térsa-
dalom érdeklodésére ¢€s tamogatasara, a mi talan kizarolag az
allami gondozds ¢és kozigazgatds hataskorébe tartoznék, mert
a mi kozéletiink tele van megoldatlan, rendezést varo, tamo-
gatasra szoruld problémakkal. Mi lenne nalunk a szegényiigy
rendezésébOl, ha a tarsadalmi kozjotékonysdg nem sietne segit-
ségére az allamhatalom munkajanak. Vakok, siketek, némak s
masnemi{i természeti fogyatkozasban szenvedok nyomoranak
enyhitésér6l tulnyomoan a tarsadalom nagylelklisége gondos-
kodik.

Korhazak, sanatoriumok, népkonyhdk, melegeddszobik,
rabsegélyz6-, ingyen tej-, ingyen kenyér-egyletek, sziinidei
gyermektelepek, gyermekagyas ndk felsegitése, poliklihikak,
sziikséglakdsok, mensdk berendezése s fentartdsa, a huma-
nitarius tevékenységnek szazféle aga és modja mind a tarsa-
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dalom feladatai kozé tartozik. Kozmivelodése intézeteink egész
sora tarsadalmi intézmény. Nemcsak létrehozta Oket a térsa-
dalom, hanem fentartja és tovabb is fejleszti. Tudomanyos,
irodalmi, miivészeti kozintézeteink megalapitasahoz jelentékeny
eszkozokkel jarult hozza a mivelt tarsadalom, fentartdsukhoz,
fejlesztésiikhoz is allanddan hozzajarul. Tarsadalmi koreink
szervezik a  culturegyesiileteket, épitik a  culturpalotékat.')
A tarsadalom kozadakozasaibol allnak fenn orszagszerte szob-
raink, szaporodnak miigyiijteményeink. A tarsadalom érdek-
l6dése ¢és aldozatkészsége tartja fenn irodalmi vallalatainkat,
tdmogatja szépmiivészeti tarlatainkat s igy ad Osztont irodalmi,
szépmiivészeti termelésre.

A sulyos, szinte nyomasztd gazdasagi helyzet, melylyel
kiizkodiink, tarsadalmi intézményeinkkel is éreztetik hatasukat.
Hozzé4jarul ehhez még az erdék egyesitésének hianya is. Mit
torédik példaul a katonai tarsadalom a pornographia ellen
folytatott kiizdelemmel, vagy a clerus a babona irtasaval?!
igy a polgari tarsadalom vallaira nehezedik sok oly teher
viselése, mely megkonnyebbiilne, ha megosztatnék. De a pol-
gari tarsadalom sem egyesiti minden erejét az Osszes bajok
enyhitésére vagy Aaltaldnosan érzett visszassigok megsziinte-
tésére. Torddik is a fOrendiiek tarsadalma a kartyaszenvedély
s egyéb nyerészkedd mivelet korlatozasara iranyuld torek-
vésekkel?!

A mi kozéletinkben hosszi sora van az oly tarsadalmi
problémaknak, a melyeket allanddéan a felszinen kell tartani,
irantuk a kozérdeklodést folytonosan éleszteni kell, s6t fokozni,
nehogy a kozOmbosség mocsaraba fulladjanak. Némelyikiik
culturdllapotaink szinvonalat siilyesztik le, masok nemzeti be-
csililetiinket érintik. Vannak e problémak kozt politikai supre-
matiankat fenyegetdk, vannak életbevagd, ugynevezett existen-
tialis érdekekkel kapcsolatos kérdések. Vannak olyanok, melyek
erkdlesi, s ismét olyanok, melyek anyagi javainkat érdeklik.
Egynémelyikok szabalyozasara, rendezésére az allamhatalom
volna hivatva, masoknal a tarsadalmi koroknek kell elotérbe
lepnidk. Az egyik kozigazgatasi intézkedést kivan, tehat a
kormanyzat hataskorébe tartozik, a masik elméleti fejtegetések,

*) Sajnos, még csak allami tAmogatéassal. A szerk..
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elvi discussiok targya, tehat kivaléan a tarsadalmi korok fog-
lalkozéasaul tekinthetd. Régi bajok és uj jelenségek, allando
jellegi és idoleges tlinetek, egyetemes érvényll és részleges
hatasut problémak foglalkoztatjdk hatdsagainkat is, tarsadalmi
koreinket is s nem tudjuk vagy nem akarjuk megoldani O&ket,
vagy azért, mert nincs hozzd elég energidnk, vagy mivel a
kérdések még maguk elvi controversidk targyai.

Réa akarok mutatni egynéhany ily kozérdekii kérdésre,
melyek — nézetem szerint — megérdemlik, hogy gondolkod-
junk felolik és tobboldali hozzaszolas alapjan elvi jelento-
ségiiket tisztazzuk s esetleg megoldasukat elGsegitsiik.

Nagyon kirivd vonasa a magyar kozfelfogasnak a  feleke-
zeti szinezet. Nemcsak a politikai partéletnek van meg ezen
mar szinte a gyulolkddésre hajlé felekezeties csoportja, hanem
a tudomanyos és tarsasélet is vallasbeli kiilonbségek szerint
csoportosul. Néhany év eldtt szinte kozszajon forgott a hir,
hogy kélvinistanak kell annak lenni, a ki az Akadémiaba akar
jutni. Ha ma a katholikus egyhdz feje valami hivatalos nyilat-
kozattal 1lép a vilag elé, holnap egymast érik a protestdnsok
tiltakozasai, s kész a szakadas a muvelt tarsadalomban. Iro-
dalmi téarsulataink egész sorozata felekezeti jelszavak zaszlaja
alatt folytatja tevékenységét, a mint tarsaskoreink is felekezetek
szerint ~csoportosulnak. Minden felekezetnek megvannak a
maguk irodalmi kozlonyei, s6t napi sajtoja is. Napirendre
keriil a tudomanyos fOiskolak szaporitasdnak kérdése s irne
fenyegetbleg 1ép elotérbe a felekezeti oktatas jellege, a katho-
likus és protestans egyetemek alapitasara iranyuld torekveé-
sekben. Melegagya e torekvéseknek mar is megvan a foiskolai
ifjosagnak felekezeti szellemii koreiben, mert hiszen koztudo-
mast dolog, hogy egyetemi ifjisagunk talnyomé mértékbe»
klerikalis szellemii. *)

Igen nagyra tartjuk mi a mi hires magyar liberalismu-
sunkat, mégis azt tapasztaltam, hogy a felekezeti elfogultsag
s a fajgytildlet sem Anglidban, sem Franczia- és Németorsza-
gokban, sem Italidban nem oly nagy, mint nalunk, éppen
tigy, mint Oroszorszigban vagy Romanidban. Orvendjiink
tehat, — akinek ez orvendetes — hogy van kapcsolat koz-

1) 21 A Szerk..
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tink és a Balkdn mivelt kozfelfogisa kozott. Ambar kissé
meglazitja ezt a kapcsolatot az a koriilmény, hogy London-
nak eziddszerinti lordmajorja ¢és RoOmanak mostani polgér-
mestere hitsorsosuknak vallhatjdk Pest varmegye Gyon kozsé-
gének birajat.

Kozallapotainknak — egyik  legszégyenteljesebb  kérdése a
cziganykérdés. Valosdggal megbotrankoztatd, hogy sem az allam-
kormany, sem a varmegyei kozigazgatds, sem a tarsadalmi
szervezkedés nem akarja és nem tudja kozéletink e szégyen-
foltjat megszlintetni. Svajczban nem ismerik a czignykérdést,
mert mihelyt felmeriil, azonnal megsemmisitik, mint csirajaban
megfojtjdk a kolerat, ha fellép. Francziaorszagban, ha itt-ott
megjelenik a romanichel-karavan, nem élhet torvényen kiviili
allapotban 24 oraig sem. Vagy beleilleszkedik az allam koz-
rendjébe, vagy 24 oOra alatt tal van az orszdg hataran.
Belgium teriiletére lopva sem szokhetik be. Nalunk daczolva
a torvénynyel, szembeszillva a csendérszuronynyal, megvetve
a tarsadalmi kozrend formadit, ugy ¢él kénye-kedve szerint e
félmezteleniil csatangold, félvad csorda, mint az erdé ragadozo
vadja. Rabol ¢és gyilkol, csal és lop, fenyegeti a becsliletes
¢letet és tisztességes vagyont, réme a kozbiztonsdgnak, ki-
gunyoldja minden civilisationak. Nem volt a magyar kozalla-
potoknak annyira megbélyegz6 vonasa az egykori »szegény
legények« garazdalkoddsa, mint amennyire megszégyenitd ¢és
utélatos e barbar csorda allatias vérengzése.

Mindenki tudja, hogy a hajdani »szegény legények« tabora
kikbol telt ki. Azokbol az alapjaban romlatlan lelkli, pasztor-
¢letet folytatd fiukbol, a kik oly korlatlan szabadsagban éltek
az Alfold siksagain, mint a szabad beduin Arabia pusztain.
S mivel szabadsagukat nem akartdk felcserélni az osztrak
soldateska brutalitasai elott valdé meghddolassal, inkabb el-
bujdostak az erdok rengetegeibe a hatalomnak zsandariildo-
zesei eldl és rablasbol tengették életiiket, mig a civilisationak
ellentmondast nem tiré allami és tarsadalmi rendje ki nem
irtotta Oket. De kegyetlenkedéseik mellett is mennyi nemes,
lovagias vonasat Orizte meg lelkiiletiknek az irodalom, a
népdalkdltészet?! Azonban hol van a cziganyéletnek egyetlen
egy sympathikus jelensége? Van-e hazatlanul csavargd, miive-
letlen és tanulatlan vandorcsoportnak a nyilvanossagot foglal-
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koztatdo cselekedeteiben egyéb, mint rablas, vérengzo gyilkos-
sag?! Es nincs ra moédunk vagy hatalmunk, hogy kozéletiink
e szennyfoltjat kitoroljiikk. Vagy talan hozzatartozik a patriar-
chalis magyar kozigazgatashoz és tarsadalmi élet kényelméhez
e barbar jelenség eltiirése, mint az elbajold olasz culturdhoz
az olasz varosok utczai szemetje?

Nagyon el6térbe keriilt tarsadalmi problémaink kozil a
feminismus kérdése. Nem mi voltunk a kezdok e mozgalom
meginditasaban, de nem is maradtunk nagyon hatul a kiizde-
lemben. Mint minden mélyebbre hatd tdrsadalmi mozgalom-
nak, a feminismusnak is megvannak nalunk is, mint masutt,
mérsékelt hivei ¢és t0lzo apostolai. Ha a magyar feministak
nem jutottak is el az angol suffragettek minden joézansag
hatarain tal mend koveteléseihez, mégsem mondhatni, hogy
szigoruan megmaradtak az okos mérséklet korlatai kozott.

Talan a mi stlyos gazdasagi helyzetiink, az élet nehéz-
ségeinek nalunk erésebben érezhetd nyomdsa juttatta el a
magyar feministdkat, hogy harczias ligakba szovetkezve, hango-
sabban hirdessék koveteléseiket, ¢élesebb fegyvereket hasznal-
janak kiizdelmeikben, mint masutt, ahol pedig tan tobb a
szellemi er6halmazat mint nalunk s szilardabb a tarsadalmi
Osszetartds, mint a mi szamra is kisebb, kitartdsra is gyen-
gébb tarsadalmi szovetkezeteinkben. Annyi bizonyos, hogy
feminista ligadink er6s elszanassal dolgoznak, eloquentiaval hir-
detik, dialectikdval védelmezik tanaikat s koronkénti nyilvanos
szerepléseikben a gyorsan felbuzduldé magyar temperamentum
is megnyilvanul, a mely azonban szerencsére mégsem juttatja
el dket angol elvtarsaik okfejtésének alkalmazasara.

Két alapgondolatban vélem a feministak kiizdelmének
tartalmat Osszefoglalni: a ndk szellemi kiképzésének maga-
sabb foku fejlesztésében ¢és gazdasagi helyzetiik javitasaban,
mely utobbi alatt keresetképességiik fokozasat értem. Mindkét
irAanyban vald eldretorekvését a ndknek értem, helyeslem és
jogosultnak tartom. De nem értem, nem helyeslem és jogo-
sulatlannak tartom azt a kovetelédzést, mely teljes egyenld-
séget hangoztatva, a ndét minden téren versenytarsava akarja
tenni a férfinemnek. Azt tartom, hogy a magas szellemi fog-
lalkozés korében ¢l0 férfiaknak éppen oly kevésse kell félniok
a nok versenyétél, a mint nem feltik tOle avancement-jukat a
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tiizérezredesek ¢és contraadmiralisok. Jogegyenldséget emleget-
nek, de a kotelességek teljesitésének egyenldségérol hallgat-
nak, elnyomatdsrél panaszkodnak, holott éppen a magyar
asszony hdzasfél €s csak a magyarnal feleseg, a mi a leg-
tokéletesebben fejezi ki gondolatban az egyenléség fogalmat.

Nem tekintve a férfi és a nd kozotti biologiai kiilonbsé-
geket, addig, mig tarsadalmi rendiink alapjat a csalad képezi,
mely alapot meglazitani nem akarhatunk és nem engedhetiink,.
addig minden talz6 feminista mozgalmat félszeg forradalmi
torekvésnek tekintiink. Az egészséges, erkoOlcsos csaladdi élet
teszi alapjat a tisztességes tarsadalomnak s ezen ¢épiil fel az
erds nemzet. A nemzet 1étét veszélyezteti az, a ki az alapjat
tevd csaladi élet kapcsait bontogatja. Pedig erre torekszik a
talz6 feminismus, midén a hazassdg intézményét reformalni
kivanja, a férfival teljesen egyenldé hivatalviselési képességet
stirget ¢és politikai jogegyenloséget kovetel. Nincs az a dicso-
séges parlamenti szereplés, mely folérne a nének azzal a szere-
pével, a mit mint j6 anya betdlteni hivatva van.

Hiaba akarjak a feministdk dogmaik bizonyitasara a nét
csupan egyetlenegy nézépontbol — a socialista felfogasbol —
beallitani, ily nagyjelentdségli kérdésben nem szabad egy-
oldali vizsgalat alapjan itéletet mondani. Szamba veendé a
né egyéniségének minden physikai és lelki tulajdonsaga ¢és
képessége, a természettdl nyert rendeltetése, ¢élethivatasa. Mi
lenne abbdl a ndébdl, a ki az izomerd kifejtésében kivanna ver-
senyre kelni a férfival? Szornyeteg. Aesthetikai tekintetben
rat jelenség, holott a nének hivatasa szép-nek lenni, a férfié
eros-nek. Mert a nd ereje szépségében nyilvanul a férfi szépsége
erejében.

Hogy feminista ndk még a sexualis élet mozzanataibol
is szednek argumentumokat tualzé koveteléseik tdmogatasara,
ez a mai, perversitasra hajlo életmodnak frivolsdgat mutatja,
mely mint tarsadalmunk koéros tiinete, szinte megbotrankoz-
tato. Nem, nem tekinthetjiik a tarsadalom munkéssaganak fel-
adatdul a férfi és nd minden téren vald egylittes, sOt egymas
elleni szereplésének eldsegitését. Maradjon meg mindenki a termé-
szett6l adott rendeltetésének munkakorében, mert Ggy van jol,
«a a férfi a tudomany fényével vilagit, a né pedig a szeretet
langjadval melegit, hisz e vildgossag ¢és melegség egységébol
mosolyog az emberiségre a boldogsag ¢€ltetd napja.
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Egyik legszebb és legfontosabb feladata tarsadalmi ko-
reinknek a békeliga torekvéseinek propagaldsa. Az 0Osszes nem-
zetekre nézve alig van életbevagobb kérdés az oOrok béke biz-
tositdsdnak, a haboruk megsziintetésének eszméjénél. Ennek
a végczélnak biztositdsa a gondolkod6 emberi agyvelének és
érz6 szivnek a legszebb diadala volna. Ma még utdpianak
tetszik a czél elérése, azért a gyakorlati eredményekre torek-
vok nem is részesitik a megérdemelt tdmogatisban a messze
jovoben megvalosithatd eszme munkasait. Pedig nem valdszinid
a foldgdmb minden népének, féleg pedig az eurdpai cultur-
nemzeteknek akkora ddresége, hogy dicsOségesebb vilagtorté-
neti eseménynek tekintse az emberek tiz-, s6t szazezreinek
legyilkolasat — nem ritkdin egy ember hilisdganak sérelme
miatt — mint millick békességes ¢életének, boldoguldsanak biz-
tositasat. A héboru lehetOségének megtartasa a  brutalités
diadalmanak megerdsitése, az 0Orok béke biztositasa a lelki
miveltségnek ¢és a legnemesebb emberi ¢érzelmeknek uralomra
jutasa.

A nemzetek kozotti allandd béke biztositdsa nemcsak
humanitarius kérdés, hanem Osszes erkdlcsi €s anyagi javaink,
— tehat szellemi ¢és anyagi boldogulasunk biztositasanak kér-
dése. Annyira éallanddé ¢és oly rohamos mar a militarismus ter-
heinek ndvekedése, hogy csaknem lehetetlenné teszi a nem-
zetek cultursziikségleteirdl valé gondoskodast s romlassal fenye-
geti a népek gazdasagi ¢életét. Nincs a jelenkori allamok
intézményei kozt egy sem, mely koltségesebb lenne a had-
igynél, nincs az emberiséget nagyobb mértékben fenyegetd
veszedelem, mint a héabord réme. Mégis évrol-évre szaporitjak
a hadi felszereléseket, folyton nagyobbitjdk mindenfelé a katona-
sag létszamat. Parlamenteknek, kormanyoknak kellene minden
moédon, minden eszkozzel az Orok béke biztositasan faradozok
munkajanak sikerét elémozditani iparkodni, mert a fejedelmek-
tdl, az wuralkodoktol hidba varjuk ezt, hisz az imperialistikus
hatalomnak a legbiztosabb tamasztéka a hadsereg. S mivel
sem a fejedelmek ¢és uralkodok, sem a parlamentek és kor-
manyok nem iparkodnak eliizni a haboru fenyegetd rémét, a
tarsadalom minden rendii és rangu tagjanak kellene szovet-
keznie az 0Orokos béke ligdjadhoz, melynek zaszlaja: a feher
lobogo, jelszava: pax.
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A kozoktatds és koznevelés nemzeti és altalanos jellegének
fejlesztése  dolgdban is nagyjelentdségli  feladatok  harulnak
tarsadalmi koreinkre. Mindenesetre nagyobb érdeklddést, mé-
lyebb beavatkozast varhatnank t6le mint a mindt tapasztalunk.
Hidba biztositanak térvényeink az autonom hatdsagoknak
beavatkozast a koznevelés kérdéseinek iranyitasara, hidba
létesit kozoktatasi korméanyunk az iskola beléletére befolyast
gyakorlé intézményeket, iskolafentart6  hatésdgaink, iskola-
székeink, iskolai gondnoksagaink mikddése nem terjed tul
az apré0 administrativ intézkedések korén. Nem tudunk ra
esetet az utobbi évtizedek kozoktatasiigyi mozgalmaibdl, hogy
csak egyetlenegy esetben is megmozdult volna a nagy tarsa-
dalom, hogy allast foglaljon valamely iranyzat diadalra juta-
saban. Pedig elég jelentékeny kérdések keriiltek felszinre. Bard
EOTVOS JOZSEF terve, a kilencz osztalya koézépiskola, az egye-
temi felvételi vizsgalat ligye; késobb a realiskolak szervezése,
a latin nyelv kérdése, az egységes kozépiskola kérdése, a
gorog nyelv tanitdsdnak korlatozdsa, a polgari iskolak kibo-
vitése és jogositasanak kérdése. Most is napi renden van az
érettségi  vizsgalatok eltorlésének nagyfontossagh iigye. Csak
az imént folyt le a jogi oktatds reformja targyaban tartott
tandcskozds. Lattuk-e, tapasztaltuk-e csak egyszer is a nagy
magyar mivelt tarsadalomnak melegebb érdeklddését, komo-
lyabb felbuzdulasat az elsorolt igen fontos kozérdekii problé-
mak irdnt?

A koznevelés és oktatds elméleti kérdéseivel foglalkozo
komoly tarsulataink folytonos ¢és allandd tevékenységet foly-
tattak mindig paedagogiai, elméleti és gyakorlati nevelésiigyi,
modszertani  kérdések megvitatasa, fejtegetése fel6l; ki tud
rola, hogy volt irantuk érdekl6dés, okos hozzaszolas tarsa-
dalmi koreink részér6l? Csodalkozhatunk-e tehat, ha paeda-
gogusaink megunva az egymas folytonos oktatasat, mas themak
feletti vitatkozasokba bocsatkoztak s évek ota allanddan a
fizetésrendezés meg a rangsor kérdéseit feszegették?

A kozoktatasiigyi szakkozlonyokon kiviil a napi sajtdo is
allandéan foglalkozott mindig az oktatds kérdéseivel, tudott-e
az tlgynek érdeklddd kozonséget teremteni? Képes volt-e tar-
sadalmi mozgalmat tamasztani a felmeriilt kérdések irant?
Pedig egyének, sziilok, csaladok, nemzetségek vagy maganak
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az egész nemzetnek érdekei flizédtek ¢és fliz6dnek egy-egy-
oktatasiigyi kérdés megoldasahoz, javitasdhoz, rendezéséhez.
Evekig felfordulasban élt az egész nemzet a miatt, hogy a
magyar ezredekben magyar lesz-e a vezényszd, de egy fél
varmegye tarsadalma sem mozdult meg negyven év Ota amiatt,
hogy ezerekre megy Magyarorszagon az olyan iskoldk szama,
a melyekben nemcsak a tanulék nem tudnak magyarul, hanem
a tanitok sem.

Valosagos satiraja a fOiskolai oktatdsnak a nalunk allan-
dosult rendszer, midén az egyetemi tanuld csak a beirat-
kozéaskor jelenik meg az egyetemen, s6t a legtdbb esetben,
még akkor sem, mert az aldirasokat tarsaival szerezteti meg.
Es ezeken az éallapotokon sem szervezeti szabalyzat, sem
hatosagi intézkedés, sem sziiléi beavatkozds, sem tarsadalmi
pressio nem tud és nem akar valtoztatni. Az &ltaldnos titkos
valasztojog, a bank és készfizetés ligye, az Onallo vamterilet
kérdése orszdgos mozgalmakat tamaszt, de az ifjac palyava-
lasztasdnak kérdése csaladi értekezletre sem képes 0Osszegylj-
teni az érdeklodoket s nem tapasztaljuk, hogy nagyobb emo-
tiokat keltenének tarsadalmunk kiilonb6z6 rétegeiben az iigy-
védek létszamanak évrol-évre torténd rohamos szaporodasa
miatti siralmas panaszok.

Tarsadalmi culturmozgalmainkban van sok megnyugtato,
sOt Orvendetes jelenség a f&varosban is, a vidéken is. Nem
stagnal, hanem folyton terjed a miveltség. Irodalmi tarsula-
taink felolvaso-iiléseinek, szinhdzainknak, hangversenyeinknek,
szépmuvészeti tarlatainknak van kozonségiik, mert az irodalmi,
zenei muveltség, a szépmiivészeti érzék folyton emelked6ben
van. Igaz, hogy nem mindig a jo izlés €s nemes érzések rugodi
a kozérdeklddésnek, mert szellemi mozgalmainkban sok a
vasari zaj, a reclame, az {izleti érdek, a sensatiohajhaszas.
Az élland6 kitartds sincs meg mindig, mert gyakran csak
saisonszerli, mint a divat, de azt nem mondhatni, hogy éalta-
lanos és folytonos a kozombdsség.

A komoly irodalomnak, a tartalmas felolvasdsoknak, az
eszményi mivészeteknek még nincs nalunk elég kozonsége.
Kicsiny nemzet vagyunk, a miiveltségiink gydkerei sem ha-
tolnak még a mélybe, tanultsdgunk is nagyon hézagos még,
azért szinte  természetes jelenségnek kell tartanunk, hogy a
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magas szinvonali felolvasdsok termei félig tiresek, hogy a
szinhdzak nézoétereit nem toltik meg annyira a classikus dra-
mak, mint a frivol jelenetek ¢és tragarsagok, hogy tobben
kedvelik a czigdnyzenét, mint a sonatdkat, hogy nagyobb
kozonség élvezi a secessids miitermékeket, mint a renaissance
remekmiveit. A mi tarsadalmi miveltséglink olyan, mint gaz-
dasagi hirtelen fellendiilésiink. Egyiknek sincs mély alapja.
Egyiknek sincs multja, nincsenek traditidi. Vannak nagykeres-
keddink, a kiknek kozvetlen elddei még csak hazalok voltak.
Vannak gazdag bankaraink, a kik szatdcsoktél szarmaznak,
salonhéseink, akiknek apjuk bocskorban jartak. A mi tarsa-
dalmi koreink miiveltsége olyan, mint az 0Oj bor, sem ereje

sem zamatja; id6 kell neki, gondozasra, kezelésre — szinte
azt mondanam nevelésre — van sziiksége, hogy aszi legyen
beldle.

Igazi ¢és alapos miveltségnek a megszerzése hosszii ¢és
komoly munkdnak az eredménye. A munkaszeretet pedig nem
tartozik fajunk erényei kozé. A konnyl életmod, a felszines-
ség, a I¢hasag physikai és szellemi életiinknek jellemzetes
vonasai. Tudomdnyos torekvéseinkben 1is, sajnos, gyakori az
iires tartalmatlansag, tarsaséleti gyonyoreink- és ¢Elvezeteink-
ben, salonjainkban tobb az iires fecsegés, mint a komoly
tarsalgds, gyakoribb a durva tréfa, mint a finom szellemes-
kedés, szaporabb a kaczagtatd frivol adomazas, mint a mo-
solyra derit6 szellemes élez.

Tarsadalmi életiink unalomiizé szérakozasanak egyik leg-
utalatosabb eszkéze a kdrtya. Még ha valéban szoérakozasra
szolgal is, akkor is szellemtelen és flires idéfecsérlés, de a leg-
tobbszor haszonhajtd foglalkozas, a vilag egyik legbecstele-
nebb keresetforrasa. Szinte érthetetlen a magyar tarsadalom-
nak magatartdsa, mely a legenyhébb incorreetségek irdnyaban
is annyira érzékeny, miként tiri el egyes kartyahdsok nem
ritkin még poffeszkedd szereplését is, holott lenézéssel kel-
lene elfordulnia t6lik. Pedig éppen a magyar nyelv haszndl
taldlban megbélyegz elnevezést a kartyazohelyiségekre, midon
kdrtyabarlangok-nak nevezi Oket. Mégis szinte specialis magyar
betegséggé lett a kartyaszenvedély, ez az egyéni és csaladi bol-
dogsagot oly sokszor feldulo, egyéneket oOngyilkossagra juttato,
csaladokat romlasba dontd veszedelem.
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Rokon a kartyaszenvedélylyel a tdbbi nyereséget hajhaszo
tdrsadalmi btin, a lutri, a Iloverseny ¢és egyéb fogadasok,
sorsjatékok, a mindennemil szerencsevaddsza-tok, melyek tobbé-
kevésbbé mind csalassal vannak Osszekotve, tehat biincselek-
mények — miként Amerikdban birdi iildozésnek teszik is tar-
gyaiva. Igaz, hogy az 4allamkormanyok is elnézik, s6t kihasz-
naljdk az allam sziikségletei szamara a szerencsejatékokbol
befolyd jovedelmeket, de ez a korlilmény nem igazolhatja
fentartasukat, mert a korméanyzo férfiak sok dolgot kénytele-
nek megcselekedni hivatalos mingségiikben, a mikt6l mint
magan emberek s a tarsadalom tagjai undorodnak. Azért
kellene éppen a tarsadalmi koroknek sorakozniok a nyeresé-
get hajhaszd szerencsevadaszatok lehetetlenné tételére, meg-
sziintetésére.

Sajnalatos tarsadalmi fogyatkozds a babona. Akér a hidnyos
miveltségli, alsébb rendii nép hiedelmében, akidr a miuvelt
osztalyok spiritismusaban nyilvanul, egyarant tarsadalmi fél-
szegség. Alapja mindenkor a hivés, nem a tudids. Nem ido-
szakokhoz kapcsolodd jelenség, mert az emberiség mivelddé-
sének torténetével egykort, de mindenkor a vilagossag hidnyat
és a sotétség uralmat hirdette. Képei rendszerint a képzelet
vilagdbol alakultak, nem a I[étez6 wvaldsagbol. A naivsag, a
tudatlansag taplalja, a felvilagosultsag, a miveltség apasztja.
A Dbabona mindeniitt csodakat, természetfeletti jelenségeket
talalt ott, a hol a tudomany természetszerli okozatokat latott.
Ezért lett aradnylagos a csoddk fogyasa a tudomanyok bovii-
lésével. Az emberiség torténete tanuskodik rola, hogy a babona
végzetes katastrophakat okozott, miként a mindennapi ta-
pasztalas bizonyitja, hogy még ma is nagyszdmu pusztuldst
és romlast 1déz el6. Hatasat korlatozza az irodalom, a felvila-
gosodast hirdetd sajtd, a kozmiveltség terjedése, de viszont
nagy ¢érdekek flizddnek fenmaradasdhoz is, melyek apoljak
és fejlesztik, azért oly SzivOs életli, azért oly nehéz Kkiirtani.
Tarsadalmunk  Osszetartd, faradhatatlan  munkéassagara  van
sziikség, hogy véglegesen kipusztuljon.

Rombol6 pusztitdst végez tarsadalmunk erkdlcsi és anyagi
¢letében az alkohol. Egyik leggonoszabb megcsufoloja az em-
beri méltosdgnak, mely allattd aljasitja a teremtés koronajat.
Miként az alom eszkozli, hogy az ember id6nként ndvénynyé
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lesz, gy teszi az alkohol idGlegesen allattd. Méreg, a mely
nemcsak ¢élvezdjében okoz pusztulast, hanem az ¢lvezé kornye-
zetében is, a kik maguk nem élvezik. Végteleniil nagy erd és
furfangossadg rejtézik benne. Képes a legszilardabb -elhatarozast
megtérni, a legkomolyabb akaratot megmasitani. Megszegésre
birja a jambor Igéretet; hazugsagra, csalasra csibitja a vezek-
16t, eskiiszegésre a fogadalomtevot. Kijatszsza a torvény intéz-
kedéseit, kigunyolja a csalad legszentebb érzelmeit, legkinzdbb
gyotrelmeit. Nem bir vele a sajtdo iildozése, nem tudjak kor-
latozni az erkolcspraedikalok intelmei és tanitdsai, csak a mi-
veltség terjedésétél ¢és a tarsadalomnak ki nem farado tevé-
kenységétdl varhatunk dhajtott eredményt.

Hasonlo szégyenletes jelensége tarsadalmi életiinknek a
nagyon elterjedt pornographia. A mint az alkohol a testi szer-
vezetet pusztitja el, akként mételyezik meg a lelket az iro-
dalom ¢és miivészet szennyes termékei. Noha a tisztességes
sajtd dicséretes energiaval ostorozza, noha a tarsadalom maga
is erds kézzel iparkodik megfékezni, mind a mellett szapora
termékenységli, mint a dudva és gaz a hasznos vetemények
kozott. Tehetséges irok ¢és mivészek is szolgalatdba szegdd-
nek, mert {izleti haszonnal jar és konnyli munkdval nagy
jovedelmet hoz. Kozmiveltséglinknek egyik legszégyenletesebb
vonasa a pornographia virdgzasa, melynek korlatozasara nem
bizonyul elég erdsnek a tarsadalom, s6t a renddrségi iildozés
sem, hanem a birdsagi fenyitéket kell alkalmazasba venni.

Sajnalatos és kozonséglinket megbélyegz6 az a tapasz-
talat, hogy még a mivelt koérdkben is sok partfogéja van a
pornographidnak, mely nemcsak ocsmany olvasmanyokkal és
szennyes képekkel 4arasztja el a nyilvanossagot, hanem un-
doritd jelenetekkel szennyezi be a szinhazakat, duhaj notikkal
tolti meg a mulatohelyeket, az érzékiséget ingerlé &brdzola-
sokkal lepi el a szépmivészeti tarlatokat. Ha fejlettebb volna
a kozizlés, ha alaposabb volna a miiveltség, altalanosabb az
erkolesi  érzés, magatol szinnék meg a pornographia, mert
nem lenne fogyasztd ¢és élvezd kozonsége. Nem az éretlen
serdiil0 nemzetség ¢€és a tudatlan csOcselék partfogasaban rejlik
a pornographia egyediili tamasztéka, hanem a felndttek kozo-
nyeben ¢és tudatlansdgaban, a miiveltebb korok izlésének fogya-
tékossagaban. Hogy is remélhetndk a pornographia elsatnyu-
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lasat as kiveszését, mig kozintézetek apoljak, szamottevd szel-
lemi tehetségek cultivaljadk és aldozatra kész nagy kozonség
tamogatja. A hol a frivolsagnak oly nagy kelet¢ van, mint
nalunk; a hol joizli kaczagas és taps fogadja, mint a mi szin-
hazainkban az oly botranyos jeleneteket, a mindktél a jo izlés
undorral fordul el; a hol a pikans adomakkal fliszerezett el6-
adasokra, sexualis fejtegetésekkel bovelkedd felolvasdsokra oly
tomegesen todul a kozonség — még ndi része is — mint
nalunk: ott a pornographia ellen hosszi és makacs kiizdelmet
kell vivnia a tarsadalomnak, mint annak, a ki a szdz meg szaz
gyokérrel kapaszkodo taraczkot gyomlalja.

Tarsadalmi problémaink kozott egyike a legfontosabb
kérdésnek a most napi renden levé és erfsen vitatott nép-
szaporodas lgye. A hirneves nemzetgazddnak, MALTHUs-nak
elmélete élénk vitatkozdsok targydul szolgdl. Gyakorlati allam-
férfiak és elméleti tudosok, sociologusok és orvosok fejtegetik,
magyarazzak, kiki a maga felfogasa szerint, hogy a gyerme-
kekben boévelkedd csalad sorsa boldogabb-e, vagy azé a
csaladé, a hol csak egy, legfeljebb két gyermek van. Vizsgal-
jék, magyardzzdk a kérdést az egyéni, csaladi helyzet ¢és
jovendd szempontjabol, valamint a nemzet virulasa ¢és satnyu-
lasa, fejlédése és hanyatldsa tekintetébdl. Az iligy nem specialis
magyar kérdés, mert mas nemzetek statistikusait, allamfér fiait,
tudosait, tarsadalmi koreit is foglalkoztatja mar régebben,
behatéabban, mint a mieinket, de ezidOszerint nalunk is nagy
hullamokat ver, széles korokre kiterjedd mozgalmat idéz fel.
Annyira jutott a kérdés irant nyilvanulé kozérdekldédés nalunk
is, hogy mér az anyak, sot a leend6 anyak is beleszdlnak.

Francziaorszag politikai korei, tudosai, tarsadalma, anyai
nyilatkoztak mar a neomalthusianismus dolgdban, mar a
franczia clerus is kimondta allaspontjat, midén a nagy forra-
dalom harmas jelszavat modositva igy hangoztatja: [liberté,
égalité, maternité. De mig Francziaorszagot a mnépességi sta-
tistika stagnaldsa féleg katonai szempontbol aggasztja, addig
nalunk a népesség fbéleg a fajmagyarsdg szaporodasa egye-
nesen a nemzet létének kérdése. Nalunk még ma is actualis
SZECHENYI-nek, a legnagyobb magyarnak abbeli meggy6zddése,
hogy még az apagyilkosnak is megbocsatana, csakhogy ne
kevesbiiljon fajunk szama, mert oly kevesen  vagyunk.  Nem-
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zeti szerencsétlenségeink kozott egyik legnagyobb a szambeli
kicsinységiink. S mivel nemzetiségeink grammatikai assimila-
lasdra nem vagyunk képesek részint szadmbeli fogyatékossa-
gunknal, részint hatalmi eszkozeink hianyainal ¢és  igen
nagy részben faji indolentianknal fogva, igy fajunk suprema-
tiajanak két legfobb biztositékaért mindent meg kell tenniink.
Ezek egyike szambeli tulsulyunk, masika anyagi ¢és szellemi
culturank magasabb szinvonala.

Hazafiatlan ¢és mnemzetellenes munkat folytat tehat az az
egyén ¢&s testiilet, a ki és a mely nalunk a kiilénben is kétes
értékli és éppen nem apodictikus érvényli Malthus-féle elmélet
helyességét és jogosultsagat hirdeti. Nem a felvilagosultsag ¢és
sOtétség hivei, nem a szabadelvii haladds és a megkovesiilt
maradisdg taborai 4llnak itt szemben egymdéssal, hanem a
hazafias érzésiiek a hazatlansdgot hirdeté apostolokkal, a
humanismus hivei a cynikus embertelenség hirdetéivel. Meg-
dobbenté elfajuldsa a nemesebb emberi érzéseknek és kétségbe-
ejt6 erkolesi fogalom az emberi élet megmentésére rendelt
hivatasnak az a szerepe, mely hangos szoval hirdeti a sensa-
tiokra éhes fOvarosi hallgatokozonségnek, hogy az élet
kényeiméinek feldldozdsa s az anyagi javak felaprozasa az
utddok javara nem kotelessége az el6doknek ¢és igy a még
vilagra nem jutott ¢let megsemmisitése nem bin. Es az ily
proclamatioknak van a huszadik szdzadban magéat felvilago-
sultnak nevezd kozonsége, altalanos helyesléssel és e helyeslésbe
vegyiilé még ndi tapssal is.

Mily nagy feladatot és fontos teend6t lathat maga el6tt
az a mivelt magyar tarsadalom, mely az okossagnak ¢és a
hazafias érzésnek ilyen eltévelyedésével all szemben! Kell-e
buzditobb 0Osztonzés a tarsadalmi tomoriilésre, az igazi hazafisag
fejlesztése, az igazi miiveltség terjesztése végett?

A tarsadalmi tevékenység korében minden elismerést
megérdemld, aldasos munkassagot fejt ki a ndi tarsadalom,
kiilonosen a humanismus gyakorldsa terén. A mily szlik kor-
ben mozogtak régente a ndegyletek a maguk kezdetleges
szervezetével, korlatolt anyagi eszkozeikkel a kozjotékonysag
koreben, oly terjedelmes, szinte orszagos, hatasi ma mar a
milvelt magyar nék nagy tarsadalmanak egyesiilt erdvel
folytatott dicséretes buzgodlkodasa szellemi és anyagi bajaink
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gyogyitasa, fogyatkozasaink potlasa terén. Mintha csak ma
latnok foganatat nagy koltdink: VOROSMARTY, PETOFI, GARAY,
ARANY, TOMPA buzditdsainak, miket egykor »a hon nemtdihez,
a magyar »uri holgyhdz«, a »honleanyokhoz« intéztek. Alig
van mozzanata tarsadalmi életiinknek, a hol segitésre, buzdi-
tdsra, gyamolitasra van sziikség, hogy ott ne latnék a mivelt
n6i tarsadalom tagjait buzditd vigasztaldssal, gyamolitdé segit-
séggel, az irgalmassag gyakorlasaval.

Orszagszerte szervezve latjuk nem sziinetel6 munkassag-
ban a kiilonféle ndéi egyleteket, tarsulatokat, ligdkat a koz-
nyomor enyhitésére, a kozmiiveltség terjesztésére, az ember-
szeretet apoldsara. A magyarorszagi mértéktelen nagy gyer-
mekhalélozast csokkenti a ndéi gyermekliga, mely ezerszdmra
menti meg csaladjanak, a kozjonak, az orszagnak javara az
elpusztulasnak kitett kisdedeket. N6i kezek éapoljak a szenvedd
betegeket, noéi szivek gondozzak az arvdkat, a ndi lelemé-
nyesség hord Ossze évrOl-évre nagy Osszegeket a kozbajok
enyhitésére szolgald kozintézmények szadmara: korhazaknak,
arvahdzaknak, mentOknek, neveldintézeteknek. NOi  éberség
s a jotékonysagra fogékonyabb lelkiilet gondoskodik az
aggokrol, a természeti fogyatkozasban szenveddkrdl, a munka-
kozvetitésrol, a cselédek sorsa javitdsarol, a leanykereskedés
megakadalyozasarol, a patronage-tevékenységnek szaz és ezer-
féle agazatarol. Méltan énekelte a kolto:

Mit kikiizd a férfiész s kar

Elveszett id6 semmiség,

Ha iranta n8k szivében

Apolo szent 1ang nem ég.
Minél nagyobb elterjedést nyernek valamely nemzetnél
a democratikus eszmék, annal kozelebb jutnak egymashoz az
emberek, annal jobban ismerik meg egymast érzéseikben,
vagyaikban, sziikségleteikben. S a kozos érzések, vagyak ¢és
sziikségletek annal konnyebben mozditjdk el6 a tarsas érint-
kezést és szovetkezést. igy tamadnak a kiilonb6z6 tarsadalmi
korok és szervezetek a kozjo elomozditasara, a kdzbajok
enyhitésére. Ahol egészséges tarsadalom nincs, ott az allam-
rend is bizonytalan. Miként az allami ¢élet, a tarsadalmi helyzet
is jogokat ad és kotelességeket szab tagjainak. A miként nem
vonhatja ki magat senki allampolgari kotelességei alol, akként
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tartozik minden miivelt ember tarsadalmi kotelezettségeinek
is eleget tenni, mert allam és tarsadalom egymadasra vannak
utalva. A tarsadalom tdmogatja az &llamhatalmat a kozkor-
manyzat megkonnyitésében, viszont az allam segitségére siet
a tarsadalmi tevékenységnek.

Az éllami élet igazgatasat tOrvények, jogszabalyok, szo-
kasok iranyozzdk, mikre az 4llamtudomanyok tanitanak meg
benniinket, a tarsadalmi életre vonatkoz6 tanitdsok is annyira
felszaporodtak mar, hogy kiilon tudomanyt, a sociologiat
alkotjak. Az  allamtudomany is, a  tarsadalomtudomany
folytonos fejlédésben vannak, egyik is, mdasik is tele wvan
problémakkal, kifejtést varo, vitatdst megtlird kérdésekkel.
Tegyiik szova e kérdéseket, szoljon hozzajuk kiki a maga
tapasztalata, véleménye, meggy6zdodése szerint. Vitatkozzunk.





