SZKITAK—SZITTYAK

SZKITA SzO mar az Okorban tobbé-kevésbbé homalyos fogal-

mat jelentett, értelmezése azonban taldn sohasem volt olyan

bizonytalan, mint korunkban. Ennek illusztralasira néhany példat

hozok fel, melyekbdl Kkitlinik, hogy ugyanazt a szkita szot még egy-

massal végleges ellentétben alloé vilagnézetek is felhasznaltdk eszmény-
képiik kifejezésére.

A nalunk erésen hazafias szellemli turanizmusnak a szittya hagyo-
many kezdettdl fogva egyik élteté eleme. Az olasz fasizmus mintajara
Magyarorszagon is szervezkedd 1lj nacionalista egyesiilet magat ,,Szity-
tyak Taboraénak nevezi.

Ezekkel szemben all az orosz forradalom példaja. A cari birodalom
rombad6lésének idejében, az 1917 ¢évvégi véres napokban sziile-
tett az orosz szimbolikus koltészet két hires terméke, a ,,Szkify*
(Szkitdk) ¢és a ,,Dvjenddcatj“ (Tizenketten), melyek a kelet és nyugat
ellentétét és az akkori 1id6k FEurdpaellenes hangulatat fejezték ki
félelmetes erével. Alexander Block e két kolteményét az orosz forra-
dalom sajat eszméinek kifejezdje gyanant tekintette és kiadasarol a ,Bal-
oldali Szocialista Forradalmarok (Internacionalistadk) Kozponti Bizott-
saganak Kiad6ja® gondoskodott (a ,Forradalmi Szocializmus“ soro-
zatban 17. sz. alatt, Szentpétervar 1918, 8°, 45 oldal, 1918 januar,
illetve 1918 januar 30-r6l datalva).

A kozelmultban jelent meg magyar szerz6tél, Soregi Janostol
egy tudomanyos dolgozat (,,A szkita-magyar kontinuitds elméletének
jogosultsaga a turdni szellem keretében Karcag, 1927, 8°, 66 oldal),
mely a cseheknek és roméanoknak nemzeti torekvések szolgalatdban
allo  régészkedésére, mint kovetendd példara hivatkozva  siirgeti,
hogy a magyar régészeti tudomany is vegyen részt kozvetleniil a nemzet-
nevelés munkajaban és megallapitja, ,.hogy addig, mig a magyar régészeti
tudomanynak nem lesz erds gerince, mely egész szervezetét fenntartd
oszlopként szilardan tartsa; hogy addig mig e tudomany felett nem
lesz egy vilagitd, éltetd kozos centrum, melybdl az egyes kutatok
erkolcsi  er6t és a céltudatos mukodéshez kitartast, munkakedvet
merithetnek: addig a magyar archeologidnak hasztalan minden igye-
kezete, tengddés és terméketlen kiiszkddés minden kifejtett munkéssaga
a szomszédos nemzetek Ontudatos, magasabb szellemi szempontbol
felfogott ¢és nagyszeriien megalapozott torekvéseivel szemben®. Tovabb
ezt olvassuk: ,,.. .ez a gerinc és ez a szellem nem lehet mads, csakis
a szkita-magyar kontinuitds elmélete, illetéleg az azt athato és Ossze-
fogo turédni szellem.*
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A szkita kérdés Dbenniinket ezenkivil még tobb szempontbdl is
érdekelhet. A honfoglaldé magyarsag, gazdasagi életének kiilsd keretei,
kultaraja és  kisplasztikdi miivészete révén a korakozépkor keleti
lovasnomad nemzeteinek soraba tartozott. E lovasnomadok kultaraja
pedig Oroszorszag és Szibéria steppéin az 0Osi szkita hagyomanyokbol
sokat 6rokolt. Erdekelhet benniinket a kérdés azért is, mert a csonki-
tatlan Magyarorszadg teriiletének nagy része, kiilondsen a Dunéantul,
a Nagy-Alfold és a Maros fels¢ folydsanak s a két Kiikiillonek vidéke
Kr. e. 7—4. szazadokban szkita torzsek tanyazohelye volt. Nézziink
koriil tehat ebben a kérdésben és vegylik szdmba roviden azt, amit a
tudomany mai 4lladsa mellett a szkitdkrol tudni lehet, hogy ezzel a
fontebb emlitett példak is a wvaldsag alapjara allitva természetes meg-
vilagitasban alljanak el6ttiink.

A szkita torzsekrdl az oOkori irok kozott legkimeritébben Herodotos
sz0l, aki a Kr. e. 5. szdzad kozepe t4jan Dél-Oroszorszag gordg gyarmat-
varosait felkereste s ez utja alkalmaval a szkitakat és szokasaikat kozelbol
tanulmanyozta.  Nevezetes  forrdsmunka a  szkitdkra  vonatkozdan
Hippokrates gorog orvos leirasa, melynek alapjan egyesek mongol
fajhoz tartozoknak tekintik Oket. A tobbi gbérég ¢és romai ird nagy-
jébol ugyanazt mondja el, mint Herodotos. Leghitelesebb forras-
anyag azonban a kozvetleniil t6liik szdrmazé régészeti leletek, melyek
legnagyobb szammal a déloroszorszagi szkita kiralysirokbol, tgyneve-
zett  kurganokbdl keriiltek napvildgra.! Mindezen forrasok alapjan
szarmazasukra vonatkozéan két fobb hipotézis uralkodik. Az egyik
szerint irdniak. Erre mutatnak a nyelvészeti adatok, a viselet, a fo
fegyvernek, a térnek alakja és veretei, viselési modja és az irdni terii-
letek régészeti anyagaval valdo egyéb egyezések. A masik vélemény
szerint mongol fajiak és az északi tiirkGk csoportjaba tartoznak.
Ennek ugyancsak tekintélyes adatok szolgdlnak alapul. Mindenek-
elétt Hippokrates leirdsa, mely szerint sarga arcbori, kopcos, szakall-
talan, kovéres emberek, egyszoval mongol fajhoz tartozok. Tiirk jelle-
giikket erdsitik egyes szokasaik és életmodjuk is. Lovas-harcos nép,
mely a foldmivelést megveti és azt leigazott népekkel végezteti.
Jellemzé fegyverik a nyl,, féfoglalkozasaik a lonevelés, kalandozas
és vadaszat. A noének szerepe naluk, mint a késébbi tiirk fajta lovas-
nomad nemzeteknél is, alarendelt.

Torténetiikb6l ~ (amennyiben  nomad-kultiraji  népeknél  maguk-
csinalta  torténetr6l sz6 lehet) kovetkez6 fobb mozzanatokat jelol-
hetjiikk meg. Dél-Oroszorszagban a Volga feldl a Kr. e. 7. szdzad kozepe
tajan jelennek meg. A Fekete-tenger északi mellékén leverik a kim-

I Idevonatkoz6 fébb miivek: Tolsztoi—Kondakof—Reinach, Antiquités de la
Russie méridionale, Paris, 1891, I[—III; E. H. Minns, Scythians and Greeks, Cam-
bridge, 1913; O. M. Dalton, The treasure of the Oxus, London, 2. kiadas, 1926;
J. Strzygowski, Altai-Iran und Voélkerwanderung, Leipzig, 1917; M. Rostovtzeft,
Iranians and Greeks in South Russia, Oxford, 1922; M. Rostovtzeff, Skifija i Bos-
por, Leningrad, 1925; B. Farmakovszkij, Archaicseszkij period v Rosszij, Mat. po
arch. Rossij, 34. kotet, Szentpétervar, X914; H. Glick, Die Weltstellung dér Tiir-
ken in dér Kunst, Wiener Beitrage zir Kunst u. Kultur Asiens, II, 1927; M. Ebért
Siidrussland im Altertum, Bonn und Leipzig, 1921; Nagy Géza, A szkithak, Buda-
pest, Tud. Akadémia, Ertekezések. XXII. kotet 3, 1909; (. Borovka, Scythiah
art, London, 1928.
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merieket, t6liikk idegen (matriarchisztikus) kultarajo trdk népet, de
egészen meg nem semmisitik, hanem veliik Osszekeverednek. Hatal-
muk sulypontja a 6. és 5. szazadokban a Kaukazustol északra fekvo
vidék, kiillondsen a Kuban folyo deltajanak vidéke. Mar a Kr. e.
7. szazadban nagyobb kalandozédsokat rendeznek Kisazsidban. Darius
perzsa kirdly 513-ban nagy haddal keresi fel Oket déloroszorszagi
tanyaikon, de a nyilt harcot elkeriilik, a perzsa sereget becsaljadk pusz-
tasagaikba és azutan nagy részét felkoncoljak. Nyugat felé wvald ter-
jeszkedésiik mar koran megkezdédik. A magyarorszagi szkita régi-
ségek mind a Kr. e. 7—4. szazadok kozotti idokbol valok. Kuban-
vidéki hatalmukat a 4. szdzad végén a velik rokon, ugyancsak kelet
felol az Ural-hegység ¢és Kaspi-tenger kozott eldrenyomuld szarmatak
dontik meg. Hz idében nyugat feldl a keltasag szoritja ki Oket Magyar-
orszag teriiletér6l, mig végre a Kr. sziiletése Kkoriili szazadokban a
nyugat felé tovabb haladé szarmatdk ¢és a Visztula mentén dél felé
hatol6 germanok véget vetnek a Krim-félszigetre szorult maradékuk
hatalménak.

A szkitdk magyarorszagi szereplésérél a torténeti kutfék alig
szOlnak. Itteni emlékiiket csak régészeti leleteink Orzik. Ezek son
tekinthetok  minden  esetben  kozvetleniil  szkitaktél  szarmazoknak,
hanem egy részik import révén jutott ide. Legslriibben Also-Fehér,
Haromszék, Udvarhely ¢és a két Kiikiilld varmegyékben keriiltek
el tolik szarmazo leletek. Ez volt Magyarorszagnak a  szkitaktol
legsiiribben lakott része. Csak magaban Nagyenyeden négy kiilon-
boz6 ponton bontottak fel szkita sirokat. Ezenkivill a Matravidéken,
elsdsorban  GyoOngyodson, azutdn Szabolcs megyében tobb helyen, az
Alfold egyes pontjain, a Dunantul pedig Komarom, Gyoér és Zala
megyék terliletén taldltak Dbiztosabb nyomokat. Legjelentékenyebbek
kozé tartoznak a borsodmenyei Zoldhalompusztin ez év  folyaman
elokeriilt nagy aranylelet, a tdpidszentmartoni (Pest megye) arany-
szarvas ¢és a gyodngyosi sirok leletei. A zoldhalompusztai lelet all egy
kozel 40 cm hosszii aranyszarvasalakbol, egy halavany aranylancbdl,
melyet harom fekvd oroszlanalak ékesit és mintegy masfélszaz arany-
gombocskabol, melyek ruha diszitésére szolgaltak. Amint a ladnc egyes
helyeinek tiizt6l ered6 olvadasi nyomai mutatjdk, e targyak halott-
hamvasztasos sirnak voltak mellékletei. Hasonlé sirbol  szarmazik
a vilaghiri tapidszentmartoni szarvasalak, melyet a Magyar Nemzeti
Muzeumnak 1923 évi 4satdsa hozott napvilagra. Gydngydsdn egyebek
mellett egy halotthamvasztdsos kocsitemetkezés maradvanyai keriiltek
napvilagra. A halottas kocsi satorradjainak végér6l valé bronzesorgok,
a csucson fekvé 0Oz alakjaval a legjellegzetesebb szkita régiségek kozé
tartoznak. Hasonlokat taldltak Mihalyfan (Zala megye), Somhidon
(Arad megye) ¢és Gemyeszegen (Maros-Torda megye). Masik tipikus
forma a bronztikor, hosszu fogantyuval, melynek végét 0Oz-, vagy
farkasalak disziti (Pilin, Noégrad megye; Pakafalva, Also-Fehér megye;
Makkfalva, Maros-Torda megye stb.). A perzsa eredeti szkita tor,
illetve rovid kard, melynek egyik jellemzé része a szividomalaka
als6 markolatvégzddés, ardnylag szintén nagy szammal van képviselve
magyarorszagi  anyagunkban.  Egyik  legnevezetesebb  hazai  szkita
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emlék az aldobolyi vaskard, melyet 1880-ban taladltak az OIlt folyo
medrében. Keresztvasa a szkita miivészet egyik jellegzetes allatmoti-
vumat mutatja. A Nemzeti Muzeumnak két masik szkita darabja,
a Kapos volgyben, Tolna megyében lelt bronz aldozati {ist és a pest-
megyei Torteir6l szdrmazd hasonldo, de nagyobb méretli bronziist,
diszitésiik erteljes stilusdval és gazdag kiképzésével egész konti-
nenslink legszebb e nemili emlékei kozé tartoznak. A szkitdk régé-
szeti hagyatékanak képét Magyarorszagon még nagy szammal el6-
forduld jellegzetes alaka kis bronz nyilcsicsok és spiralis alaka ,haj-
karikak” egészitik ki.

A szkitak kultartorténeti  jelent0sége az utdbbi évtizedek kuta-
tasai és az TUjabb régészeti leletek alapjan mind vildgosabban Dbonta-
kozik ki eldttiink és nyilvanvalova lesz, hogy a szkitdk és kultirajuknak
részbeni Orokosei, a korakozépkor barbar nemzetei korantsem voltak
olyan megvetni valdo barbdrok, mint azt az Okor és 'kozépkor egyes
ir6i alapjan gyakran elképzelték. Megértésiik nehézségeit az okozta,
hogy a nomad kultaranak ugy kiills6 megnyilatkozasi formai, mint
szellemi tartalma és etikdja majdnem minden ponton ellentétes volt
a klasszikus kultrdkéval. Eltekintve a nomad ¢életmodnak relative
visszataszitd kiils6 koriilményeitdl, a nomad ¢élet egyik legtipikusabb
megnyilvanulasanak, a kalandozésnak fogalmat a vérosi civilizdcidban
¢l6 kozosségnek jogi és erkdlesi érzékével semmiképpen sem lehet
Osszeegyeztetni. Ugyancsak az egyéni képességek érvényesitésének
lehet6ségei is itt tGlmennek azon a hataron, melyet a klasszikus nagy-
kultira még elnéz vagy megenged. Az ingatlanra vonatkozé magan-
tulajdonjog pedig — legalabb a torténeti nomadkultarak életében —
kevéssé ismert fogalom. Az oOkori és korakdzépkori nomadkultarak
miivészetével szemben ugyanezek a megértés nehézségei. Kisplasztikai
miivészetik emlékeiben tobbnyire eredetiség nélkiil szikolkodd  és
klasszikus motivumokbol ¢éldegélé ¢és azokat stilizald iparmiivészetet
latnak. Még csak ebben az évben jelent meg az elsé kisérletez6 munka,
mely Rostovtzeff kezdeményezése alapjan a szkita mivészetet, mint
kiilonalld6  miivészeti  jelenséget  egymagaban  targyalja  (Boroffka,
angol kdnyv a szkita miivészetrol).

A nomdad életm6éd monumentalis miivészetek kialakuldsanak nem
kedvezett. A kisplasztika azonban ebben a korben nagy jelentdséget
nyert. Nagyobbara a fOlszerelési targyak, fegyverek, ruhazat, l6szer-
szam diszitményeir6l van sz6, melyek azonban puszta diszitményeknél
tobbet is jelentettek. A miivészet targya tulnyomodan Iétez6 és nem-
létezd allatok testformai, melyek itt az ugynevezett motivum szerepét
jatsszak, amennyiben az egyszer megalkotott allatformat valtoztatas
nélkiil, vagy az eredeti motivum szellemében tovabbfejlesztve ujra
és ujra elkészitik. E miivészet megértését, illetve helyes megitélését
itt mindjart tobb korlilmény neheziti meg. Mindenekelétt a szerzo-
nélkiiliség. Ugyanazon motivum Oridsi teriileteken beliill ugyanazon
jellemzé vonasokkal ismétlodik meg. Példa a szarvasmotivum) mely
a steppék  teriiletein  Tapioszentmartontél  Mongodlidig  el6fordul.
Masik nehézség a motivum targya ¢és  kiilonbdz6 motivumoknak
egy képben vald halmozidsa. A motivum nem mindig egész allatalak,
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hanem lehet A&llati testrész is, példaul egy kiilonallo 14b, pata, madar-
lab, madarkarom, allatfej stb. Legnagyobb nehézség azonban maga.
a stilus és a fejlédés menete. Az allat-, novény- és emberabrazolasok
sohasem fizioplasztikusan adjak vissza a természetben eléforduld
forméakat, hanem idealizdlva és — kiilonosen kezd6fokon — a leg-
féobb vonasokra redukalva. Maga az anyag is (arany, eziist, bronz,
csont ¢és fa) itt fontos szerepet nyer, amennyiben annak feliilet- ¢és
fényhatasait éppen a részletek természethiiségének rovasara nagy-
mértékben kiaknazzak (példaul kubisztikus feliiletek). Csak termé-
szetes, hogy ilyen mivészet fejlodése nem a természet formainak
¢élethliségében valdé megkozelitésére irdnyul, hanem specidlis miivé-
szeti elvek megvalodsitdsa érdekében egészen irracionalis formak felé
tart. Ezek a formak csak e miivészet torvényszeriiségeinek ismeretével
érthet6k  szamunkra, egyébként pedig a természetben el6forduld
formak segitségével sokszor egyéltalan nem elemezhetdk.

A szkita kultira kozvetlen dokumentumai miivészeti alkotasaik™®
melyek Oroszorszag €és a nagyobb eurdpai varosok (Budapest, Berlin,
London) muzeumaiban vannak Osszegyijtve. Legels6 helyen all a
szentpétervari allami Ermitage-ban évszdzadok ota felhalmozott szkita
régiséggyljtemény, mely mdar aranyban vald gazdagsdgaval is rendkiviili
hatast gyakorol a latogatéra. Ez az anyag talnyomdéan Dél-Orosz-
orszagbol, a Kuban folyo vidékérdl és nyugati Szibériabol szarmazik.

Ezen régészeti anyag mellett a szkita kultura jelentdségét moti-
vumainak nagy elterjedettsége és tovabbfejlodése mutatja. Az ugy-
nevezett szkita mivészet egy masik gocpontja Dél-Szibéridban, a
Jenisszei fels§ folydsanal a minusszinszki medence, hol a szkita moti-
vumok egy része Oriasi nagy szammal szerepel. E készitmények anyaga
bronz és viragzasuk idében a szibériai bronzkor végével és a vaskor
elejével esik 0Ossze, ami Oroszorszagban a szkita archaikus kornak
és a magyarorszagi szkita emlékek kordnak felel meg. A szkita motivumok
keleten Mongodlia északi részében oroszok altal hunn-nak tartott feje-
delmi  sirokbol szarmazdé nagyméretli varrottasokon fordulnak eld.
A mongoliai és északkinai bronzleletek pedig arra mutatnak, hogy
ez a milvészet a kinai miivészetet is lényeges 1j motivumokkal gazda-
gitotta. Nyugaton Magyarorszdg teriilete, a Balkén-félsziget keleti
része és keleti Poroszorszdg az archaikus korban a szkita kultara
kozvetlen befolyasa alatt allottak. Ugy latszik azonban, hogy a szkitdk
itteni uralma csak rovid Iélekzetli volt. Anndl dontébb befolyast gyako-
rolt kultirdjuk és mivészetik FEurdépara a népvandorldsok koraban,
amikor szarmatdk, gotok, aldnok ¢és tavolabbi keletr6l jové hunnok
és avarok felujitva a szkita mivészetnek egyes alapmotivumait, egész
Eurépat a szkita hagyomanyokkal arasztottdk el. A honfoglaldé magyar-
sag megjelenése szintén ebbe az aramlatba tartozik. Kérdezziik tehat*
hogy milyen viszonyban voltak e népek az O&si szkitasaggal, illetve
annak kultirajaval és miivészetével.

Az eurdpai korakdzépkor barbar népeit két nagy csoportra lehet
osztani. Egyik az egész szabad germansag, masik 4 keletr6l jovo lovas-
nomad népek csoportja. A szabad germansag kultirviszonyait a nép-
vandorlasok kezdetének hulldmai teljesen felforgattdk, a german kis-
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plasztikdban forradalmat idéztek el ¢és egy fél ezredéves, irracionalis
allatformakkal dolgozé mivészi tevékenységnek vetették meg alapjat.,
A korakozépkori german miivészet targyi formai (fibulacsat-tipusok
stb.) és technikai eljarasai, nemkiilonben egyes miivészi fogasai a
késéromai iparmiivészetben gyokereztek. A hunnok 4ltal Dél-Orosz-
orszagbol nyugat felé Uzo6tt kiilonbozé népek (nyugati és keleti gotok,
szarmatak, taifalok, alanok stb.) a szkitakkal rokon szarmatak muvé-
szetét magukkal vitték és a german népeknek kés6romai tradiciokon
alapuldé mivészetét Osi szkita alapmotivumokkal frissitették fel. Ilyen
szkita eredeti motivumok a stilizalt ragadozo madarfej, az tgynevezett
german II. stilus nagy szemoldoki 4llatfejei és a madartestli fantasz-
tikus allatfejjel ellatott ugynevezett karmolé allatalak és masok. Mind-
ezek a motivumok a skandinav félszigeten éppen gy megvannak,
mint egész Kozép-Eurdpaban, Britannidban, Magyarorszagon és Italia
északi felében. Meg kell jegyezni azonban a kovetkezdket. Azok a
targyak, melyeken ezek a szkita motivumok fellépnek, forma ¢&s ren-
deltetés szempontjabol tobbnyire kiillonboznek a szkita targyaktol,
csupan az allatmotivum azonos. Figyelemremélté  koriilmény, hogy
a szkita motivumok a german izléshez teljesen asszimilalodtak és-
hogy a german allatstilusok élete évszazadokig tartd szerves fejlédés
lett, melynek folyamédn a barbar miivészet példatlanul magas fokot
ért el. A german allatstilusok vigordzitdsit mutatja az a tény, hogy
még a monumentalis mivészetek teriileteibe is behatoltak (Theodonk
ravennai  siremléke,  hornhauseni  sirtdbla, = Oseberg-hajé  Norvé-
gidban stb.).

A masik a lovasnomadok csoportja. Kultarajukrél szintén els6-
sorban  sirjaikbol  szdrmazé  eszkozeik, fegyvereik és  kisplasztikai
alkotasaik révén nyeriink megkozelitd képet. A szkitdk korahoz képest
a felszerelési eszkOzokben Iényeges TUjitasok mutatkoznak. Uj jelenség
Europaban a kengyel ¢és az egyéli gorbe, konnyl lovassagi kard:
az ugynevezett szablya, melyek a hunnok, avarok és honfoglald magyarok
legjellegzetesebb eszkozei. Ezek egyuttal 0j hadi technikat is jelentenek.
E népek hadi sikerei nagy részben ezen Ujitdsoknak tulajdonithatok.
De a hunnok ¢és avarok kisplasztikai miivészete stilus és motivumok
szempontjabol erés szkita vonasokat tiintet fel. A  szkita-szarmata
mivészetnek egyik leggyakoribb motivuma, az allatkiizdelmi jelenet
barbar  kubisztikus  stilusban egyik legkedveltebb motivuma  nép-
vandorlaskori  Ontdtt szijvégeinknek (Csuny, Moson megye; Moson-
szentjanos; Szirak, Nograd megye; Keszthely; Szentes; Gatér, Pest
megye; Gyor stb.). A nagysuranyi (Nyitra megye) ¢€s boldogi (Pest
megye) bronz szijvégeken a diszités motivuma oroszlan és egy szkita
kiizdelmének jelenetébol all, mely valtakozoé helyzetben kétszer ismét-
16dik meg egymas alatt. A targyi formak azonban — akarcsak a german
mivészetben — itt is wjak. A szijvégek, veretek és fegyverov egyéb
diszitményeinek alakja ismeretlen a szkita milivészetben, csupan a
motivumok egy része kdzos.

A honfoglalé magyarsag egy tiirk faju eldkelébb és egy alacsonyabb
finnugor rétegb6l tevodott Ossze. A sirleletek ezt a képet megerdsitik.
A honfoglalok kisplasztikdi miivészete, mely az elékel6k sirjaiban
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mindség ¢€s a készitmények mennyiségé tekintetében egyarant figye-
lemreméltd  eredeti anyaggal van képviselve, a szasszadina-perzsa
mivészet tulnyom6 befolydsardl tanuskodik. A motivumok leginkabb
névényiek. Uralkodok a hellenisztikus-perzsa palmetta, a tulipan és
rézsa, melyek szamtalan varidcidban ismétlédnek meg. Jellemzé moti-
vum az életfa is, perzsa stilusu leveleivel. A motivum sokszor végtelen
sorozatba allitva és valtoztatas nélkiil ismételve, ellepi az egész diszi-
tendo feliilletet. Mas esetekben az Ov- vagy ruhaveret maga egy moti-
vum, melyet tiz-hisz példanyban is elkészitenek és egymas mellé
sorakoztatva alkalmaznak diszitmény gyanant. £ virdgfigurdk kiilon-
leges technikai kiviteliik folytdn ¢élénk szinhatdst nyUjtanak. A min-
tazat felilletei sokszor élekben taldlkoznak, midltal fény ¢és arnyék
jatéka all el6. Azonkivill a készitmények anyaga rendszerint tiindoklo
eziist, a mintak kozeit és egyes részleteit pedig finom aranyozas kiilon-
bozteti meg. A targyi formak is hiven jellemzik ezt az igazi lovasnomad
mivészetet: uralkodok a fegyverdv veretei, a csat, szijvég ¢€s sziv-,
vagy rozettaalaki Ovdiszitmények, tovabba a ldszerszam diszitményei.
Magyar specialitas ekkor FEuropaban az eziistveretes tarsoly, melynek
boritolemeze egyes példanyainkndl a nomadmiivészet mestermiivei
kozé tartozik. A feliiletet kiilonbozé elosztasban az emlitett palmettak
diszitik. Az allati figura legnagyobb ritkasag.

Novényi motivumok a korabbi lovasnomadok miivészetében is
otthonosak voltak, mig a szkitdknal eredetileg csak allatmotivumok
szerepeltek, a novényi elemek a hellén kultara hatasa alatt kezdtek
teret hoditani milvészetiikben. Az allatmotivum azonban itt tovéabbra
is a fbszerepet jatszotta. A korakdzépkori lovasnomadok miivészetében
az allati és novényi motivumok egyensulyban vannak. A legutolso
nagy lovasnomad nemzeti miivészet, a pogany magyaroké, mar csak
néhany szkita alapot sejtetd, figuralis motivumot Orzott meg a tul-
nyomdé szdmi ndvényi motivum kozott. A Nemzeti Muizeumnak a
hevesmegyei Benepusztdrdl szdrmazé nagy vezérleletében az eziist
szijvég egyik oldalan  6srégi  fantasztikus  allatmotivumot  latunk,
mely a szkitdknal és a korakézépkori magyarorszagi lovasnomadoknal
is még nagy szdmmal szerepelt. A szarnyas négyldbu, kilépd griff ez,
mely azonban ez esetben a honfoglald magyar kisplasztika sajatos
izlésének megfeleléen stilizalédott. A benepusztai lelet tobbi darabjai
egyébként a perzsa palmetta-motivumot varialjdk. A szentpétervari
Ermitage Oriz egy Kanta-vidéki nagy pogany magyar leletet, melynek
egyes darabjain az eskiipoharat ivo szkitdk alakjai fordulnak el6. A hon-
foglalé magyarsagnak ezenkiviill is voltak szkita hagyomanyai, melyek
a monddkban és legenddkban még sokaig éltek és mai napig fenn-
maradtak (Szent Laszlo-legenda, aranyszarvas legendaja stb.). A ma-
gyarsdg mivészetére azonban lovasnomad nemzetté vald alakulasakor
az Uj perzsa (szasszanida-perzsa) miivészet gyakorolt dontd befolyast.
Az egykora Kama-vidéki népek miivészetével szemben, mely meg-
maradt az allatmotivumok mellett és azokat az ¢északi germansag
miivészetéhez hasonléan magas fokra fejlesztette, az OGsmagyarsag
mivészetére ndvényi motivumok: palmetta, tulipdn, rozsa stb. ranyom-
tdk a maguk bélyegét. A magyarorszagi honfoglalé magyar sirleletek
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egy még keleten végbement rovid fejlodésrél adnak szamot, mely a
politikai magyar lovasnomad nemzet megalakuldsdval van a legszoro-
sabb 0Osszefliggésben. Az eurdpai kalandozasok idején és Szent Istvan
utan ez a miivészet tovabb non fejlédhetett és kiilondsen twjabb szkita
eredeti elemeket mar nem vehetett magdhoz. A magyarorszagi hon-
foglal6 magyar sirleletek az egész orszdg teriiletén egységes képet
mutatnak. A szigort stilus ezt a miivészetet minden mas nép kis-
plasztikajatol  élesen  elkiiloniti. A  monumentalis perzsa miivészet
stilusanak kisplasztikai mivészet kiilonleges kereteibe valé harmonikus
beillesztése ¢és a kisplasztika szellemében valdé természetes tovabb-
fejlesztése a honfoglald magyarsdg keleti, lovasnomad kultarajanak
egyik legszebb dokumentuma.

Annak az er6teljes lovasnomad kultaranak, melyet Europaban a
hunnok, avarok és pogany magyarok képviseltek, éppen Magyar-
orszag foldjén astdk meg a sirjat. Az Osgerman mivészethez hasonlo
nagyszabdsi tovabbfejlodésrél Magyarorszag teriiletén e keleti népek
kisplasztikdi mivészetében még csak sz6 sem lehet. Egyediil az avar-
kor fennmaradt Otvoseszkozleletei (préselémintdk) mutatnak bizonyos
itteni,  ilyiranyu  tevékenységre, lényeges  tovabbfejlédés  azonban
nem kovetkezett be. Jellemzé az akkori helyzetre, hogy a magyar-
orszagi avar kisplasztika 1Gjabb motivumokat nem keletrél, hanem
éppen nyugatrél, az Osgerman mivészet korébol kapott (german
II. stilus avar sirleleteken!) Lovasnomadjaink mivészetének legérté-
kesebb alkotasai, a délszibériai bronzontés technikajaban  késziilt
fegyverdv-veretek garniturdi sem alak, sem pedig stilus, vagy moti-
vum tekintetében lényeges tovabbfejlédést nem mutatnak. Ugy ezek-
nek, mint a honfoglaldé magyarsag kisplasztikai  készitményeinek
gyartasa Magyarorszag teriiletén hamarosan megsziint. A lovasnomad
magyarok tehat — bar életmodjuk kozelebb allott a szkitdkéhoz,
mint a germanoké — mivészetiikkben, kultirdjuknak egyik legfobb
megnyilvanuldsiban még annyi szkita vonast sem Oriztek meg, mint
a korakozépkori german kisplasztikai miivészet. A mai magyarsagnak
a szittya 0s0khoz vald jogcime tehat a kisplasztikai miivészet alapjan
alig lehet er6sebb, mint a germéanoké.

A hatalmas szkita kultira ¢és oOrokosei, a korakdzépkori pogany-
german ¢és a lovasnomadkultirdk megsemmisiilték. Belathato idén
belil nem képzelhetd el kontinensiinkén olyan helyzet, mely hasonlo
méretekben mozgd nomadkultirdk kialakulasat még egyszer lehetévé
teszi. A torténeti nomadkultirdk haldla kontinensiink  kulturtorek-
véseinek ¢és erdfeszitéseinek egyik lezarodott tragédidja. Mint ilyen,
kiilonos figyelmet és mély részvétet érdemel. De a sokat emlegetett szittya
0sok szelleméhez vald visszatérés gyakorlati megoldas szempontjabol
mai kultarankban egyelére utopia, gyakorlati szempontbol indifferens
teriileten azonban, a miivészetek idedlis vilagdban e letlint barbar
kultara egyes elemei — ha nem is ,szittya hagyomany“ cim alatt —
magaskulturak  miivészetének  eszkozeivel  Osszhangzasban ¢és  meg-
felelo kézben uj vilagot nyithatnak, amint azt az 1j magyar zene-
mivészet egyik 4ga meg is mutatta.

FETTICH NANDOR



