Lanyha socialis politika — terjeszkedo
socialismus.l)

frta: GAAL JENO.

Mi sem jellemzi jobban korunk mivelt tarsadalmainak
életét, mint az ellentétek éles harcza. Két évtizede mult annak,
hogy a szabadsag, egyenl0ség ¢&s testvériség jelszava vilagga
bocsatasanak szazadik évfordulojat megéltiik. Annak szarnyra
kelte ota soha sem tdmadt tobb igény és hatarozottabb kdve-
telddzés azoknak végre valahara mar tényleg bekovetkezendd
megvalositasa irant, mint éppen napjainkban. Pedig az erre
iranyult — latszolag sikeres — tOovekvésekben ugyancsak
nem volt hiany.

Sok vér folyt a népszabadsagért. Melegszivi nagy elmék
is szamtalan rendszert gondoltak ki az elérhetd tarsadalmi
egyenloség megkozelitése vésett. A testvériséget is folyton
ajkaikon viselték s becsiiletes lelkek — igaz csak -elszigetel-
ten — megvaldsitani is torekedtek azt mindeniitt. Ennek -elle-
nére e kérdések, mintha csupan abrandképek lennének, leg-
nagyobbrészt jambor Ohajoknak, legfelebb megoldand6d igen
nehéz problémaknak tekintetnek.

Mar pedig ma nem a mindent lenyiig6z6 politikai reactio,
nem is az absolutismus uralkodik. Hiszen az altalanos, egyenld,
titkos valasztojog ment keresztil a fennallott szent szovetség
két allamaban, Németorszag ¢és Ausztridban s Oroszorszagban
is — igaz octroi alapjan — de mégis alkotmanyos nemzet-
képviselet mitkddik. Ezt Tordkorszagban is be kellett hozni,
s valésziniileg kozel az idd, midén Irorszag is megkapja azt.
A tavol keleten pedig még a chinai csaszarsdg is koztarsa-
sagga alakult at, amely allamforma mar tobb, mint négy év-

'Y Ez az értekezés a Magyar  Tarsadalomtudomanyi  Egyesiilet ~ foly6
¢évi aprilis ho 28-4n tartott kozgylilésén adatott eld.
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tizede tartja magat az ily alkatok tekintetében nem igen all-
hatatos Francziaorszagban.

Es a tomegek FEurdpaszerte még mindig elnyomatasrol
panaszkodnak s epedve varjdk az wurakod6 osztalyok nytigei-
b6l vald kiszabadulas boldogité orajat s egy ujabb, szerintok
igazsdgosabb alapon nyugvo politikai és tarsadalmi rendszer
altal leendé6 megvaltatasukat a kinoktoél, melyek miatt Aallito-
lag annyira szenvednek.

Van nyomor ma is a vilagon, de sokkal kevesebb, mint
barmikor, midta az emberi nem torténetét ismerjik. Van
megaldz6 fenhéjazds, de az hasonlithatlanul kisebb kort és
foki, mint csak a mult szazadokban is. Az embert az ember
kénytelen jobban megbecsiilni, mint ezel6tt, ha szive szerint
nem tenné is. Aranylag kevés ember van a masok Onkényé-
nek kiszolgaltatva. Nem is ezek, hanem fOleg a tarsadalmi
egyenl6tlenség szemlélete az a vOrds posztd, mely felingerli
a tomegeket. A milliok folyton nem sorsosaikéhoz a multban,
hanem a politikailag s tarsadalmi és vagyoni 4lldsra nézve
mai elsékéhez mérik a maguk sorsat s az ellentétnek e rész-
ben vald szinr6l szinre latdsa héboritja fel emberi méltosaguk
megerdsodott  érzetét. Ez a felhdborodads pedig nem marad,
mint hajdan, az érzelmi vilag korében, hanem a tettek, a hat-
hatds védekezés, sot tamadas terén érvényesiil.

Az alsobb, szélesebb tarsadalmi rétegek mindkét iranyban
nagy sikereket érnek el és gydznek. De igy sem az egyenlo-
ség kovetkezik be, hanem csupan az ellenkezd egyenlétlenség.
A szabadon szervezkedd tomegek sok esetben cserélik fel a
kizsadkmanyolonak bevadolt vallalat ¢és toke allitélagos zsar-
noksagat a testi — nem is képzett — munka egyoldalli ural-
maval, melynek altalanositasa ¢és allandositasa képezi torek-
véseik bevallott f6czéljat.

Ennek folytan érthetd, hogy a testvéri érzést még ott is,
ahol hosszas buzgd 4poltatds kovetkeztében az mar-mar gyo-
keret vert, a kolcsonds elhidegiilés ¢és az 4&daz gyhlolkodés
valtia fel. Es ez a jelenség nem szoritkozik csupan az. osz-
talyok kozotti viszonyra. Még a culturdban leghaladottabb
fajrokon nemzetek is veszélyesen irigykednek egymasra. S el6-
fordult az is, hogy az ujkori culturanak bdlcsdjét ringatd, s
késobb annak emléjén megerdsodott nemzet orvul tdmad meg



367

egy kevésbbé miivelt masikat, foleg azért, mert nala kevésbbé
van felfegyverkezve. S mindez a széles kordkben nagy intéz-
mények, sét késobb hadakozd fejedelmek altal is fennen hir-
detett vilagbéke nagyobb dicsOségére torténik. Tehat az elva-
dulés szelleme uralkodik mindeniitt.

Honnan ez a sok éles ellenmondas a mivelt vilag koz-
és tarsadalmi életében, melyek korében szikségképp a magan-
¢let sem lehet sima folyasi? Mi az oka az irdnyadd eurdpai
nagy nemzetek — kiilonosen tarsadalmi — életében észlel-
hetd6 gorcs6s vonaglasoknak? Honnan van az, hogy a koz-
tarsasagi  Francziaorszagban félig-meddig socialistdk kormany-
zata alatt a mindent felforgatni kivan6 syndicalismus terjed
s a munkésosztdly a sajat vezéreit is cserben hagyvén, az
értelmesebb  elemeké helyett a hontagadd, durva anarchistak
befolyasa ala kertiil?

Mi az oka annak, hogy a Ilehetd legszélesebb rétegekre
is kiterjesztett valasztojoggal dicsekvd s a legaldozatkészebb
socialis politikat folytatd Németbirodalomban a képviseldtes-
tilet legnagyobb partja az értelmes emberek Oridsi tobbsége
altal megvalosithatatlannak tartott programmai bir6  social-
demokratékbal all?

Mi magyarazza meg azt, hogy a kiilonben higgadt angol
munkasosztadly  jelentékeny része példatlan méreti  munka-
beszilintetésre hatdrozza el magit oly szabadelvli kormdany
uralma alatt, melynek tobb socialista tagja van, akiknek befo-
lydsa megtorte a biiszke, gazdag ¢és eleddig irdnyadd angol
aristokratia hatalmat, ¢és akik éppen most hét és félmillio
munkds javara Oridsi anyagi tamogatast Dbiztositd ~munkas-
joléti intézményeket fogadtatnak el a torvényhozis 4ltal. Es
az a munkastomeg oly szivéssagot tantsitott e bérharczaban,
hogy a torvényhozas szokatlan ¢€s a socialis politika terén
korszakot alkotd, eddig — Ausztraliat kivéve — mindeniitt,
de leginkabb Anglidban lehetetlennek tartott kdzbelépése nélkiil
nemcsak a munkaadék nem tudtak volna vele megegyezni,
hanem Anglia elsdsége a vilagforgalomban, talan kozbizton-
saga, sOt egyszerli megélhetése is koczkan forgott volna?

Mi az oka annak, hogy a jozanabb munkasvezetok be-
folyasa ez alkalommal Anglidban is csiitortokét mondott: s a
mar-mar keserli inséget szenvedd munkaselemek hajlandosaga
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felett is diadalt {ilt a kegyetleniil dolgozd szakszervezetek
praecisidja, midén az a végletekig kész volt a hurt fesziteni.

En {igy latom, hogy az egyes orszagok viszonyainak
nagy kiilonfélesége mellett is e mozgalmaknak ko6zos jellem-
vondsai vannak, melyeket a maguk helyén ¢és idején tehat
alaposan meg kell vizsgalni, most pedig, mert nem csupan a
kozvetleniil érdekelt nemzeteket érdeklik, hanem a socialis
tineményeknek egész vildgrésziinkben kétségtelen rokonséga,
folytan minket is igen kozelrdl illetnek, hogy a felhozott jelen-
ségek tomkelegében el ne tévedjiink, halmar hivatkoztam reé-
juk, legalabb roviden érintenem okvetleniill sziikséges. Ez
persze nem elegendd s csak a jelen pillanat és alkalom ter-
mészete 4ltal vélek csupan erre szoritkozhatni. Altaldban azt
vallom, hogy jo lesz nekiink is, de kiilondsen tarsadalmunk:
kozvetlen vagy kozvetett iranyitasandl folyton szemeink eldtt
tartani e jelenségeket és mulhatatlanul sziikséges azok mélyen
fekvo valodi okaival tisztaba jonniink. Az ¢én felfogasom sze-
rint mindez ellentmondasoknak kettds oka van. Az els§ az
Oszinteség hianya a jelzett bajokkal valé megkiizdés akarata-
ban ¢és a masodik: meg nem szivlelése a minden korok koz-
allapotai biralataként jelentkezé socialismus tanulsagainak. A
jelzett kéaros ellentmonddsok rejtélyének nyitja ezekben kere-
send6. Az iranyadd tényezok nagy tObbsége sehogy sem
akarja megérteni azokat a mélyrehatd ¢és széleskorli, magasb-
rendli erkdlesi kotelességeket, melyek teljesitésének elmulasz-
tasa okozza az aldozatkész socialis politikdnak vazolt meddo-
ségét. Ennek tulajdonithatd, hogy az nem képes arra a hat-
hatéos és szabatos ellenstlyozasra, melyre az igen sok tekin-
tetben igazolt, de sok iranyban viszont tagadhatatlanul csak
mesterségesen szitott elégiiletlenség egyre tokélyesbiild szer-
vezetével szemben annyira sziikség volna.

Kevés oly nagyszerli, tdvolra és kozelre egyardnt mély
és altalanos hatast gyakorld szervezetet ismer az emberiség
fejlodésének torténete, mint a miné a romai katholikus egy-
hazé. E roppant egység nemcsak a lelki békének, hanem a
sajat uralmanak biztositasara is van teremtve. Oly lélektani
szilard alapokon nyugszik, melyeket megbolygatni még a sajat
tulzasai ¢és visszaélései sem voltak képesek. Ennek folytan az
Osszes keresztény felekezetek kozt az idegen, kiilonésen fél-
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mivelt elemek kozt hoditasra a legképesebbnek, sot a pro-
testins fOhatalom alatt 4ll6 tarsadalmakban is terjeszkedd
erejinek bizonyult. Ehhez foghat6 tartdéssdga ¢és hatalmu egye-
temes szervezet a gOrog-roOmai-german cultura korében eddig
még nem létezett.

Most késziil kialakulni egy masik, mely, ha mas alapjel-
legi lenne is, amennyiben teljesen kiépiilne, ahhoz hatdsédban
sok tekintetben hasonlitana. Még nincs készen, az emberiség
vajudik még vele, de ha idejében nem eszmél valodi termé-
szetére, annak wuralma ald fog keriilni, mely azutan sokkal
kevésbbé lesz szelid, mint az egyhazé, mert lénye teljesen
harczias, militans elemekbdl allana.

Ez a vildgra sz6ld és egyre jobban elhatalmasod6 szer-
vezet: a socialdemokratia. Tanainak legnagyobb része tévedé-
sen és tévesztésen alapszik, de a tomegek megvalosithatatlan
merész vagyainak teljesiilését azokra, nézve plausibilis, meg-
vesztegetd modon igéri. A meg nem értett, részben meg sem
érthetdé hamis elméletekbdl annak révén egy magasbrendiinek
tartott tarsadalmi kijelentés elblivold, testet-lelket fogva tartd
Uuj evangéliuma szovodik. Egy neme az anyagi boldogulés
fanatismusanak ragadta meg a merész abrandozashoz szokta-
tott milliok lelkiiletét. Oly hangulat ez, mely a socialdemokra-
tianak oOriasi hatalmat ad, ha annak egységes szervezete valo-
ban és végleg kialakul, mikor azutan vilagtorténeti jelentOsége
befejezett ténynyé fog valni. Tudom, hogy léteznek ennek
természetes akadalyai is. Azonban azt nem merem allitani,
hogy azik absolut értékiick. Esetleg meggyengiilhetnek leg-
alabb annyira, hogy mellettdk a socialdemokratia szerve-
zete még szabatosabban mikodoveé és olyannd valhatik, hogy
ellensulyozasa nehezebbé lesz ¢€és nagyobb aldozatokat kove-
telend, vagy éppen gydkeres felfordulast fog maga utin vonni,
ha a vele eddig szerzett tapasztalatokon nem okulunk.

Mér pedig az individualistikus felfogas tultengése oly
nagy még ma is a mivelt emberiség tarsadalmaiban, hogy
a socialis érzés ott az égetden szikséges mértékben nem fej-
l6dhetik  ki. Ennek kovetkezménye azutdn, hogy a mar is
roppant anyagi segédeszkozokkel dolgozd socialis politika sem
elég hatalyosan, sem elég praecisioval nem tudja ellenstlyozni.
Hianyzik ebbdl egy nagy kellék, mely nélkiil aldozatai mindig
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meddék fognak maradni. Ez az elengedhetlen kellék pedig az
igazi ethikai felfogas és az igazsag Gszinte tisztelete.

Ennek csak néhany csattands bizonyitékara hivatkozom.
Hat wvajjon Oszinteség-e az, ha az 4llamok kormanyzata
a nemzeti 1ét szivgyokereit tdmadja meg? Ha a tomegek
testi egészségének és erkolesiségének alaasdsa utjan szerzi be
a felséges hivatasdhoz sziikséges jovedelmek igen nagy ré-
szét? Oszinte eljaras-e az, ha az allam egyfel6l népneveld-
gyogyito-, apolointézeteket allit fel, iildozi a biintetteket, mas-
felol pedig nem szavakkal, de tetteivel az iszakossagot és a
jatékkedv élesztését allami érdekként dvja?

Oszinteség-e az, ha igazsigos és partatlan socialis politi-
kat az 4llam a maga mikdodése korében nem folytat, hanem
ebbeli koteles gondoskodasat pénzzel és a munkaadok pénz-
aldozatokra vald kényszeritésével akarja poétolni? Oszinteség-e
az, ha a tarsadalom vagyon, allas, miveltség tekintetében
féelobb osztalyai nagy jovedelmeiknek csupan hulladékat és
azt is felpanaszolva s kénytelen-kelletlen — mint mondani
szoktdk — szentelik s nem lelkilk javat adjak a tarsadalmi
sziikségletek fedezetéiil? Elemi tévedés rabjai akkor, midén
szem eldl tévesztik, hogy a fejlodottebb tarsadalomnak meg-
feleld6 mértékben haladdé minden irdnya szervezkedésre van
sziiksége, és hogy a mivelt tarsadalomnak szelleme nem a
kiils6 viszonyok alakulasa altal rakényszeritett, tehat csupan
névleges, hanem a tudatos és valoban atérzett, a maga nevét
igy igazan megérdeml6 tarsadalmi solidarités.

Csak ennek 4ltaldnos hatdsa alatt mikodhetik a socialis
politika oly szabatossaggal, mely a socialdemokrata szerve-

Ennek igaz wvoltdit bizonyitja mindaz, amit e részben
vilagszerte tapasztalunk az utobbi idOben. Németorszagnak
nincs négymilli6 néhdny szdzezer socialista valasztoja, mint
amennyi ilyen jeloltekre szavazott. Az elégedetlen szabadelvii
polgari elem — a maga elkeseredésében és daczbol — volt
az, mely tobb mint felerészben jarult a 110 socialista biro-
dalmi képviseld6 megvalasztdsdhoz. Itt azonban nemcsak Ok,
hanem azok is hibasak, akik elkeseredésiiket a maguk 06nz6-
egyoldalusagaval eldidéztek.
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A bizonyara bamulatos angol socialis érzés is mutat fel
veszedelmes hézagokat.

A minap elsiilyedt Amerikat jar6 oOriasi g6z0s rémitd
katastrophdja folytdn nemcsak 1.500 utas vesztette el nyomorul-
tan ¢életét, hanem Southamptonban a hajo alsobbrendli alkal-
mazottainak csaladtagjai 3.000-en maradtak gyamol, talan kenyér
nélkiil és csak azért, hogy a féktelen étvagyt toke egy ujabb
vilagrecord altal bdéven gylimolcs6z6 reclameot szerezzen a
maga — ugy latszik — kegyetlen vallalatinak. Az emlitett
megrenditd és magunkbaszallasra hangoldé gyaszos esemény
egy pillanatra megvilagitotta azokat a sotét tarsadalmi mély-
ségeket, melyekben az emberi nyomor még mindig bujan
tenyészik, amig felette az apostoli teenddkre hivatott wvallal-
kozok dézsolve tombolnak.

Németorszagban nem régen a czukorgyarosok egyesiile-
tében tartottak egy tudomanyos felolvasast, melyben az ethika
tanitdsanak sokkal inkabb wvaldo felkarolasat szemtdl-szembe
merték ajanlani nekik, mondvén, hogy a vallalkoz6 egy kicsit
érezze magat nemzetgazdanak is, azaz ne csupan a sajat
iizleti érdekeire legyen tekintettel. Egy angol consul hiteles
adatokon nyugvo jelentése szerint a német nagyiparosok, akik
bamulatosan gazdagszanak, a socialis terheket mar csaknem
elviselhetleneknek mondogatjak, holott végsé elemzésben azo-
kat nem is Ok, hanem a fogyasztd kozonség viseli, midén
folyton dragul¢ aruikat megvasarolja.

Es ha mindez kétségteleniil igy van, foldrésziink leg-
haladottabb, legmiiveltebb, legerkolcsdsebb ¢és leghatalmasabb
nemzeteinél, mit mondjunk mi, akik haladas, miiveltség, erkolcs
¢s hatalom tekintetében annyira a hatuk mogott kullogunk?

Téarsadalmunk forr, s6t forrong ¢és nagy atalakulason
megy keresztiil, de anélkiil, hogy vezetd emberei, vagy csak
vezetd gondolatai is lennének.

Az egyén, az osztalyok, a felekezetek és a nemzetiségek
Jogokat, elénydket, befolyast, kiilonallast, részben Onallosagot
es fliggetlenséget kovetelnek maguknak. A részek az egész
rovasara akarnak érvényesiilni és boldogulni. A tarsadalmi
nélkiilozhetetlen egyetemlegesség csak Ontudatlanul a részek
akaratan kivill, s6t azok nagy ellenalldsa mellett fejlodik, ami
kinos convulsiokat von maga utan. Az egységes nemzeti fel-
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fogas igy nem tud kialakulni, mert az osztd6 igazsagot minden
elem a maga minél kizarolagosabb érdekei botorul lehetsé-
gesnek tartott megvalosulasa szerint magyarazza.

Uj erkolestant és socialis ethikat hirdet széval és tettel
sok ember, aki egyaltalan nem 4all erkdlcsi alapon, mert er-
kolcsés csak az a tett, vagy hangulat lehet, mely altalan
alkalmazva, avagy elterjedve az egész nagy kozosség, a
nemzet boldogulasara vezet. Ily koriilmények kozt szabad-e
nekiink a tarsadalmi békés ¢és fokozatos haladas tényezdivel

szemben — nem ellenségesen, hanem csak egy pillanatra is
kozonyodsen, konnyelmiien, vagy éppen léhan viselkedniink?
Nem az oOngyilkossag biztos utja-e az, melyen itt — f3jda-

lom — igen-igen sokan szorakozottan, gondatlanul jarnak.

De mind feleldsség terheli azokat is, akik ezt latjadk és
semmit sem tesznek ellene?

E felel6sségbdl egyesiiletinknek is kijutna a maga sulyos
része, ha magasztos hivatdsainak nem igyekeznék becsiiletesen
eleget tenni és el nem kovetne mindent, hogy ennek a sze-
rencsétlen nemzetnek elsdsorban €letosztonét ébresztgesse.

Ehhez is nagy erdre, szivos Kkitartasra, vallvetett, farad-
hatatlan munkira és bizony emberileg gyakran megmagya-
razhaté kétkedései kozben is Onfeledt, teljes odaadasra van
sziiksége.

Miként a valasztmany jelentésébdl méltoztatnak majd
meggy0zddni, az igazgatdsdg ebbeli kotelességeit nem tévesz-
tette a mult évben sem szeméi eldl.

A rendelkezésére allott csekély anyagi erdvel, a gyér
szellemi s felette szlikosen jelentkezd erkdlesi tdmogatdssal
megtett minden téle telhetét. Egy hatarozott sikere azonban
volt, egyesiiletliink miikodése t. i. tarsadalmunk tekintélyes
koreiben visszhangra €s elismerésre talalt.

Ez az eredmény batoritasul szolgalhat mindnyajunknak
a jovoben is.

Mi a nagy nemzeti problémakat kozvetleniil még részben
sem oldhatjuk meg, de azok megolddsanak eldkészitésében
esetleg nagyobb hatdssal is résztvehetiink. Ennek elmulasz-
tasa bin lenne, melylyel mi, akik az egyesiilet ligyeit ma intéz-
zik, lelkiismeretiinket nem akarjuk terhelni. FEls6sorban az
igazan socialis felfogas és érzés hathatos terjesztése a mi fel-
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adatunk. Ezt mindazaltal eredményesen, kiilonosen elszige-
telve, nem szolgalhatjak egyesek. Igyekezziink azért vala-
mennyien, igazgatosag, tisztviselok, valasztmany s az egyesii-
leti tagok kiilon-kiilon és Osszesen minél tobb masoknak s
megnyerésével ennek a szép s lélekemeld kozhasznu feladat-
nak Onzetlen, hii és kotelességszerli teljesitése altal 1étjogo-
sultsigunkat és a sajat tisztességiinket, melynek tudata nélkiil
¢élni sem érdemes, minél inkédbb bebizonyitani.

E hé ohaj teljesiilésének reményében nyitom meg egyesii-
letiink 6todik rendes kozgytiléseét.





