Oroszorszag birtokpolitikaja.

frta: GAAL JENO.

Midén a magyarorszagi birtokpolitikanak Osszes allami ¢és
tarsadalmi  viszonyaink altal legczelszeriibbnek kijelolt iranyat
ohajtjuk kimutatni és e végb6l a masutt érvényesiild hasonld
torekvések tanulsagait sorozatos eldadasok utjan akarjuk meg-
allapitani, tekintetlinknek elsé sorban Oroszorszagra kell esni.
Mint sok madas irdanyban a tarsadalmi élet jelenségeinek meg-
figyelése terén a szoban 1évé targyra nézve is az Oridsi orosz
birodalom kivalé alkalmakat szolgaltat az okulasra. De mivé
az nem csupdn nagy allam, hanem két vilagrésznek egyik
fele s a foldteke szaraz teriiletének hetedrésze, népességének
szama pedig ma mar megkdzeliti a masfélszaz milliét Orosz-
orszdg Osszes birtokviszonyait ¢és azok folytonos atalakulésat
egyetlen, a jelenleginél sokkal nagyobb munkalatban is, meg-
rogziteni nagyon nehéz, az ilyen terjedelmii tanulmanyban
pedig egyszertien lehetetlen.

De ami jelen feladatunk szempontjabol nincs is sziikség
red. Teljesen elegendd, ha az egységesebb kibontakozdson at

ment eurdpai Oroszorszagot — a lengyel, finn, kaukazusi,
szibériai és mas azsiai részek nélkill — a maga 49 kormanyzosaga-
val és egy kiiléon — a doni kozdkok - terililetével teszsziik

e részben vizsgalodasunk targyava. igy is oly térséggel van
dolgunk, mely a hazankét tizenhatszor haladja meg. Oly
rengeteg néptomegekrdl lesz sz6 igy is, melyek helyes fejlodésé-
nek irdnyitasa rendkiviili értelmi ¢és erkolcsi erét teend sziik-
ségessé.
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A lényegesebb tévedések itt bizonyos id0 mulva rettenetes
nagy vonasokban félreismerhetetlen moddon tinnek fel; azok
tehat kétségbe nem vonhatok. A vildgnak egy tija sem kindlkozik
ezeknél fogva ugy a valoban tudomanyos birtokpolitikai észlelés,
mint a gyakorlati agrarius torekvések szadmara oly classicus
kisérleti tériil, mint a nagy, kis és fehér oroszok 4&ltal lakott,
magaban is Oriasi, magja a vilag ezen legnagyobb egységes
birodalmanak.

A mult és jelen birtokjogi alakulatai egymas mellett ész-
lelheték ott igen kiilonféle kolcsonhatasban, melyre a jovo
fejlodésének talzott eldlegezése tutjan keletkezett abrandképek-
b6l szovedd  utopistikus - partprogrammszerli  jelszavak  érezhetd
befolyast gyakorolnak. A legconservativebb és a legradicalisabb
orosz Dbirtokpolitikai torekvések egyarant komoly politikai ténye-
zO0kké wvaltak, melyek roppant hatdsanak rémséges jatékat
¢vtizedek oOta szemlélhetjilkk, de azok bizonyos békésebb meg-
nyugvasra jutdsanak id6pontjat az adott korilmények kozt
ma még sejteni is alig lehet. Az az elégedetlenség, az a sok
testi s lelki fajdalom, mely a helytelen birtokpolitikai szabalyozas
folytin Nyugat-Eurépa sok helyén létezik, talan {rorszagot és
Sziczilidt kivéve, ugyszolvan gyermekjaték ahhoz a rettenetes
gorcsOs  kinlodashoz ¢és mindig a végzetessé vald fajulassal
fenyegetd vonaglashoz képest, mely az orosz agrarius mozgalma-
kat jellemzi. Ezek a nagy orosz nemzet 1étét ugyan nem
fenyegetik, mint ahogy a magyarorszagi birtokviszonyok
a mienket, de annak mégis életgydkerein ragoédnak, mert a
vilag egyik legerdsebb fajanak igazi erdkifejtését és adott
helyzetébdl folyd nagy szerepének az emberiség torténetében
meéltd betoltését teszik koczkdra. A mai merdben rossz birtok-
viszonyok javuldsdnak Oroszorszdgban tehat valosaggal vilag-
torténeti fontossaga van.

Hogy ennek a javuldsnak sziik keretben is valamelyes
képét adhassam, magamat a magyar tarsadalomtudomanyi
egyesiillet kozgazdasagi bizottsaga altal szabatosan megallapitott
kérdéponthoz  tartva, inkabb  szaktanacskozmanyi  vélemény
nyilvanitdsara  szoritkozom. Osszefiiggd értekezés  nyujtasara
az adott keretben helyesen nem vallalkozhatom.

Az orosz foldbirtokrendszer mai nemcsak ki nem elégitd,
hanem rendkiviil veszélyes allapotanak keletkezése nem 1jabb
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keleti. Hogy ezt jol érthessik meg, sziikséges a félszdzaddal
ezel6tt torténtekre visszamenni.

II. Séndor czar mindjart tronralépte utan belatta, hogy
az Europa minden részében akkor mar megszlint jobbagy-
sag rendszere birodalmanak fejlodését nagy mértékben akada-
lyozza. Az els6 Iépés annak megsziintetésére 1857-ben deczember
2-ikan tortént, midon egyes kormanyzosagok, mint a vilnai,
kovnéi, grodnéi, joakaratot tantsitott nemességeihez a czar
felhivast intézett, hogy a jobbagysag felszabaditasa irant
javaslatot tegyenek, melyek czéljaul az tizetett ki, hogy a
parasztsdg tizenkét év alatt személyes szabadsaghoz ¢és fold-
tulajdonhoz  jusson. Hasonl6 leirat ment azutdn a tobbi
kormanyzésagok nemességeihez is. Ezzel az egész orosz
nemességnek képviseldi Szent-Pétervarra hivattak 0Ossze az 1859.
é¢vben, hogy a felszabaditdé torvény szerkesztésénél mint szak-
er0k kozremiikodjenek. Ennek javaslata végill a birodalmi
tanacs targyalasain menvén keresztill, a csaszar nyilt parancsa
alakjdban mint térvény 1861. évi februdr 19-ikén (a Gergely
naptar szerint marczius 3-ikan) jelent meg. Annak értelmében
a jobbagyszolgak (dvorovije) mintegy masfél millionyi szammal
két év mulva szabadok lettek és polgari jogokat nyertek. A
roghdz kotott parasztok (krepostnije) — koriilbelil 20 millio
tomegben — személyokre nézve szintén szabadok lettek és
jogot kaptak arra, hogy az altalok addig megmivelt urasagi
foldeket egy bank segitségével megvalthattdk. Végre a korona-
parasztok és az uralkodohaz tagjainak tulajdonat képezé u. n.
udjel, vagy apanage-javakon levd jobbagyok — 22 millid
tomegben — az 1863. évi julius 8-an kelt ukaz A4ltal ardnylag
elényds megvaltasi feltételekhez jutottak.

Még jobb helyzet volt fentartva a nyugati kormanyzosagok-
ban levd litvan, fehér és kis orosz parasztsdgnak, és pedig
azért, mivel foldesuraik lengyelek voltak, akiket a kormany nem
ersiteni, hanem gazdasagilag is lehetfleg gyengiteni kivant.
Egyébirant az orosz foldbirtokos nemesség is altalaban keveset
nyert kozvetleniill a foldmegvaltds lehetéségének kimondésa
altal. Ha a parasztok helyzete mindjart eleinte rossz maradt
is, az orosz kormany, mely éppen akkor az allami pénziigyek
rendezésével is el volt foglalva, a foldbirtokosokat nem tdmogatta
ugy, mint ezek Ohajtottdk s az ) helyzet azt talan kivanatos-
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nak is tlintette fel. Az els6 csapas redjok nézve az volt, hogy
a megszilintetett jelzdlogbankoknal fennallott tartozasaik fejében
a résziikre eleinte befolyt valtsdgdsszegeket a kormany lefog-
laltatta. Azutdn a korabban igen nagy mértéki allami tamogatas,
melyhez mar hozzdszoktak volt, elmaradt. A parasztokkal
tobbé nem rendelkezhetvén, sokkal koltségesebben gazdalkodtak,
mint az el6tt. Végre a nyugateuropai fényiizé életmodhoz,
melyet még taloztak is, mindjobban hozzd szoktak. Mindezen
okok folytan a nagy, de kiilonosen a kozépbirtokosok jelen-
tékeny része csakhamar tonkre ment s allami hivatalokban
¢s mindenféle mas alkalmazdsokban keresett menedéket. De
az orosz parasztok helyzete sem javult idokozben, sét eredetileg
is kedvezdtlen allapotuk méar a hatvanas évek alatt tetemesen
romlott.

A felszabaditdé korméany alapeszméi, hogy t. i. az orosz
parasztsag egyénileg szabadda legyen ¢és hogy megélhessen,
tényleg nem valosultak meg. Az elobbi az orosz akkori koz-
jog ¢és kozigazgatds mellett lehetetlen is volt; a megelhetéshez
sziikséges foldteriiletet pedig a parasztsag mar kezdetben sem
kapta meg. A megvaltdsi torvény végrehajtasi rendeletei a
vissza¢lésekre ugyanis annyi alkalmat nyujtottak a volt fold-
birtokosoknak ¢és a mindjobban elhatalmasodé hivatalnoki
karnak, hogy azok kapzsisdga a parasztsdgot tOrvényben nyert
jogos elonyeibdl igen konnyen kiforgathatta. A foldbirtokosok-
nak olcs6 munkaerével valo ellatasa és kizsakmanyolasuk
konnytisége érdekében mind a két emlitett tényezd odavitte
a dolgot, hogy a parasztok kevesebb {oldhoz jutottak, mint
amennyit mar jobbagykorukban megmiveltek. SO0t a torvény-
nek is volt egy szakasza (a 123-dik), melynek erejénél fogva
a parasztokat oda lehetett kényszeriteni, hogy maguk kérjék
foldesuraikat a nekik sziiken kimért terillet egy részének meg-
tartasara, mivel kilonben elviselhetetlen terhekre volt biztos
kilatasuk. Igen sok birtokrészrdl mondtak le igy egyes kor-
manyzosagokban a  parasztok. Es e lemondasokra  annél
hajlandobbak voltak, mivel mélységes tudatlansdgukban hitelt
adtak a mesterségesen is terjesztett hireknek, melyek szerint
a felszabaditd czar nemsokara minden ellenszolgaltatas nélkiil
ugy is nekik fogja juttatni az Osszes oroszorszagi foldbirtokok
egész teriiletét. A régi parasztsdg legnagyobb részének elég-
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telén foldbirtoklasa mellett keletkezett tovabba a tdrpebirtokosok
egészen 1Uj nagy osztilya, melyet koldusbirtokrészeseknek
hivnak.

igy jott 1étre az a kisbirtoktl proletarsag Oroszorszagban, mely
a politikai, gazdasagi ¢és altalaban tarsadalmi nagy elégedet-
lenség igen termékeny talajanak bizonyult. A parasztsag hely-
zete az emlitett 50 korméanyzdsagban azutan egyre romlott.

Ez persze nem mindeniitt tortént egyforman. Néhol, mint
SZEREBRJAKOW szerint a saratowi kormanyzosagban, a romlas
feltinben nagymérviivé lett. Ott az 1861-ben keletkezetthez
képest a kisbirtokosok 64%-anak helyzete romlott, 28.5%-4é
nem valtozott és csak 7.5%-nak 4&llapota javult. Az egész terii-
leten a hazas zsellérek (az u. n. dvorovije ljudi) szama foly-
ton szaporodott, mivel a szabad parasztok koziil is sokan el-
vesztették kis teriileteiket. A jobbagysag felszabaditdsa utan
tizen6t év mulva, tehat 1886-ban, JANSON tanar beutazvan az
egész most targyalt orosz tajakat, megallapitotta, hogy azok
egyik kormanyzosagaban sem talalt tilnyomolag javult alla-
potokat. A parasztbirtok csak kevés jardsban volt elegendd a
megélhetéshez. A legtobb helyen a kisbirtokosok szanalomra
méltdban nyomorogtak. Sok helyiitt az oly torpebirtokok
voltak tulstlyban, melyeken nemhogy az emberek, de még
a legsziikségesebb haszonallatok részére sem termett elegendd
taplalék.

Az orosz parasztsag foldinsége tehat nem ujabb keleti,
hanem csak szembetiind fokozddasa a régi szomoru birtok-
viszonyoknak. Es nemcsak a maganbirtokosok volt jobbagyai-
nak utdédai vannak rosszul, hanem az u. n. koronaparasztokéi
is. CHODSKIJ tanar szerint ezeknek ma is csak mintegy 13-
14%-a birt annyi foldet, melyen Ilétezhetett, 43% nagy kinnal,
43% pedig hatdrozottan nem képes mai foldbirtokdbol meg-
élni.

Es a parasztbirtokok teriilete egész a legujabb ideig kdovet-
kezetesen fogyott, mert egyes nagyobb birtokosok és a varosi
polgarsag egy része sokat vasaroltak meg az utobbi években
is azoktél a parasztoktol, akik elszegényedtek, vagy akik a
magas arajanlatok kisértéseinek nem tudtak ellenallani.

Az orosz parasztok helyzetét nagyon sulyossa teszi még
két korilmény, melyek annak épp oly fontos tényezdi, mint
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maga a kisbirtokok 0Osszezsugorodasa. E tényezok egyike a
hatalmas népszaporodas, madsika pedig a mezOgazdasagi tech-
nika haladasanak elmaradasa.

Oroszorszag foldmiveléssel foglalkozd szoban levé népes-
sége 1880-ban 50 millio 1élekbdl allott, 1900-ban pedig annak
létszama 86 milliora emelkedett, tehdt a szaporodds negyven
¢v alatt 72%. A munkabirdé férfilakossag szama ennél is job-
ban t. i. 86%-kal emelkedett. A mez0gazdasagbol ¢€l6 ez a
népesség' tehat nagyon megszaporodva kisebb teriileten kény-
telen megélni. Ez csak abban az esetben kovetkezhetett volna
be, ha egyuttal sokkal jobban gazdalkodik. De az orosz parasz-
tok tertileteiket igen rosszul mivelik. MANUILOW moszkvai egye-
temi tanar szerint a parasztbirtokon egy hetedét, s6t néha
annyit sem allitjdk el6 annak, ami a jobban mi veit urasagi
foldeken terem, ahol mar gépekkel dolgoznak”és ahol a paraszt-
birtokokon ma is uralkodé6 haromnyomdasu rendszert elhagytak.
Oroszorszagban is vannak jol kezelt kozép- és nagybirtokok,
habar ezek még nem képezik a szabalyt. De az ily birtok-
kategoridk ardnylag sokkal tobbet termelnek a 47 milli6 deszja-
tinara tett kisbirtokosi talajnal. A kozépponti statisztikai bizott-
sag szerint az ilyeneken 300 milli6 ptaddal kevesebb gabonat
produkalnak, mint ha csak az 1ri birtokok atlagos hozamat,
45 puddot deszjatinanként, allitandk el6. CSUPROW, POSZTNIKOW
¢s leglijabban LOCHTIN is igen behaté tanulmanyokat folytattak
e részben. A legutobb nevezett ird6 bo statisztikai adatok alap-
jan azt is allitja, hogy az orosz mezOgazdasadg altaldban felét
sem hozza a nyugateurdpai allamok termésének. Ha az orosz
hozamot 100-ra teszsziik, akkor a nyugateurépai foldek buza-
ban 280-at, rozsban 230-at, zabban 279-et, burgonyaban 400-
450-et, szénaban 150 — 200-at adnak. CSUPROW szerint a fol-
dek csak némileg észszerlibb mivelése azok hozamat és igy
gyakorlatilag tertiletét is mindjart 50%-kal emelné.

Ez az ir6 azt mondja, hogy Nyugateruropdban gabona-
bol egy hektaron 30 métermazsat, vagyis deszjatinanként
200 pudot kevésnek tartanak; az orosz foldek pedig csak
35-40 pudot hoznak ily nagysagu teriileten.

Tényleges felvételek alapjan allitjak, hogy a targyalt Otven
oroszorszagi kormanyzosag koziil 18-ban a termelt gabona
szabaly szerint merében elégtelen a lakossag eltartdsara, 12-ben
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jo években is csak annyi terem, amennyibdl a népesség megél
valahogy, 9-ben egy kevés és csak 11-ben van szamba vehetd
kivinni valdo gabona. Egy hivatalos tanulmanyozd bizottsag
véleménye is az, hogy a parasztok mivelte teriiletek hozama
négyszer, Otszor kisebb, mint amilyen észszeri eljards mellett
lehetne. Egy 1900-bol szadrmazéd felvételb6l tovabba az deriil
ki, hogy az oOtven kormanyzosagban 44,724.800 mindkét
nemii mezOgazdasidgi munkas létezett, akik kozil a rendel-
kezésiikre allo teriileteken a mai gazdasagi méd mellett csak
11,360.200 talalt foglalkozast. Tehat tobb, mint 33 millid
mezOgazdasagi munkas volt neki valdo jutalmazd foglalkozés
nélkdl.

A mezdgazdasag-technikai ismeretek rendkiviill alacsony
volta, a tokeszegénységnek pedig valdban szivrehatdban magas
foka az oka annak, hogy e részben javulas évtizedek Ota nem
mutatkozik. Ehhez jarulnak még a politikai és tarsadalmi okok
1. Az orosz faluba altalaban az értelmi, de kilondsen a szak-
értelmi fénynek egy sugara sem juthatott el napjainkig. Es ha
ujabban meg is kisérelték a nép gyakorlati irdnya oktatdsat
¢s nevelését, az errél legnagyobbrészt, mint falrol a borso, le-
pergett. Ezt irataikban hivatalos egyének is beismerik. De a
joakaratii és igazsagszeretd nem socialista orosz irok is kény-
telenek kiemelni, hogy a felvilagosodas terjedését az orosz
népnek nyomora, elmaradottsiga nem akadalyozza jobban,
mint a hatosagi kozegek folyton gyanakvo féltékenysége. A nép
tudatlansaga annak jogtalansagéval ¢s foldhoéz ragadt szegény-
ségével egyitt teszik tehat Iehetetlenné, hogy a fokozodo
belterjes gazdasagi munkassag utjan az boldogulhasson.

Az ¢éhez6 foldmives lakossag Aallattenyésztése szintén nem
virdgozhat. Az oroszorszadgi Otven — részben legjobb foldi —
korméanyzésdgban  1888-1898-ig a l6allomany 19 milliorél
17-re, a szarvasmarhaé¢ 34-r6l 245 millidra széllott ald. Ily
korlilmények kozt a foldeket sem lehet mélyebben mivelni és
kelldleg tragyazni. Ezt még az is nagyon gatolja, hogy a mir
altal kiosztott foldek javitasara az inger €pp oly csekély, mint
a szabalyszerlien igen rdvid tartami bérlet utjan megmivel-
teké. Orel keriileteiben a mirt6l birt foldekre megis kivisznek
nagy ritkdn deszjatinanként 29 kocsi tragyat, a vasarolt fol-
dekre pedig 39, ellenben a rovid tartami bérletekre csak 4 '
fuvart.
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Sokan a mirt okoljdk a parasztok elmaradottsiga miatt.
Masok azonban utalnak arra, hogy ahol ennek rendszere nem
honos, az allapotok ott sem jobbak, s6t a nem fekete foldi
teriileteken, ahol a mir altaldnos, a takarmanytermelés tekin-
tetében még kevésbbé vannak hatra, mint az u. n. szabad
parasztbirtok vidékein.

A csaladok foldjutalékardl szolo 1886. évi és a mirfoldek
kiosztasat szabalyozo6 1893. évi torvények ugyanis ellentétes
intézkedéseket tartalmaztak a parasztsag érdekeivel. Azok szer-
z6i abban a véleményben voltak sokaig, hogy a jobbagysag
felszabaditdsdval a parasztbirtokok rendezése végleg elintézte-
tett és emezek szaporitdsait mar elvi szempontbol sem szabad
vitatni. A bérleti viszonyok rendezéséhez sem akartak hozza-
latni.

Miutan igy a fddolgokkal a kormany nem volt hajlando
foglalkozni, egyéb kevésbbé nagy jelent6ségli intézkedéseinek
ez iranyban sem volt hatasa. A zemstvok s mas testiiletek
¢s a kiilon tanacskozmanyok (Osoboje sovjescsanije) kérelmei
¢s felterjesztései kozonséges halandok 4ltal fel nem foghato
logika alapjan hozott hatarozatokkal utasittattak el.

A parasztok helyzete romlott annak folytdn is, mivel az
adozasi viszonyok szintén egyre kedvezdtlenebbé valtak rea
nézve.

Az allami pénziigyek Oroszorszagban 10gy vannak be-
rendezve, hogy a kozsziikséglet fedezésére féleg a kozvetett
adok szolgalnak, melyek a lakossagnak éppen szegényebb
rétegeire sulyosodnak. A rendelkezésemre all6 utols6 — az
1906. évi — zarszamadasi adatok szerint a 2.271 millid
rubelnyi évi allami rendes bevételekben az alsé mnéposztalyo-
kat leginkabb nyomasztdé ilyen kozteher volt 1.380 rubel. Ha
ezzel a roppant nagy Osszeggel az egyenes adok egyiittesen
csak 163 milliora emelkedd tételeit allitjuk szembe, kideriil
az emlitett nagy aranytalansag. Az orosz birodalomnak csupan
szeszadobol és italmérési illetékbol két évvel ezelott 736,897.529
rubel jovedelme volt. Az egyenes adok alig emelkedtek az
utolso évtized alatt, ellenben a kdzvetett adok terhe folyton foko-
zodott. Igaz, hogy ebben a fejlodo varosi életnek is van része,
Biert annak nyoman a lakossag fogyasztasi képessége feltlindb-
ben oregbedik, de az is bizonyos, hogy a nagyobb jolétnek
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nem Orvendd, vagy éppen szegény vidéki lakossdg fogyasz-
tasat is nagyon megdragitjdk a kozvetett sulyos kozterhek.
A szesz mellett a tea, czukor, koolaj, dohany is talsdgosan
van megaddztatva. Eddig a parasztsigra a valtsdgdsszeg isi
igen nyomaszté terhet képezett. Es ahol segitettek is a mar
leroskadt parasztok felsorolt bajain, ez majdnem mindig a
tobbi parasztok rovasara tortént. Az 1900. évi junius 15-iki
torvény az 4allamjavakat bérld parasztsdg Dbérleti feltételein
konnyitett, de a mar emlitett gyenge hozamok mellett annak
érezhetobb kedvezo befolyasa nem lehetett.

Az orosz birodalomnak 150 milli6 deszjatina 4allami bir-
toka van, de ennek a szdban forgd bajok orvoslasa szempont-
jabol nagyobb jelentdsége nincs, mivel abbol 69.3% erdo,
28.1 % mocsaras terillet és mivelhetd jobb fold csak 2.6%.
Ezek adatnak bérbe az u. n. abrocsnija statiji, vagyis a meg-
adoztatott foldrészek szabalyai értelmében. Ilyen foldrész léte-
zett 1902-ben 10.854, volt 4.1 millid deszjatina tejedelemben.
Ezek a foldek az orosz birodalom teriiletén igen egyenlétleniil
oszlanak el. A szant6foldil hasznalhatdé aranylag kevés orosz
allami birtokok 10%-a azonban nem is kisbirtokosoknak ada-
tott bérbe, egy részilk pedig nem kozvetleniil jutott az ilyenek
kezeibe, hanem vallalkozok utjan, akik a paraszton sokat
nyernek, midén a nagy bérleteket parczellizva adjak albérle-
tekbe nekik. Az éallami erd6k egy részét gazdasagi szempont-
bol nem szabad kiirtani. Masrésze kiirthatd ugyan, de a szantd-
foldeknek ilyetén terjesztése igen lassan halad. A telepités
terén talan tobbet lehetett volna tenni; de az ez iranyban Kkifej-
16dott  gyakorlat szintén nem vezetett kielégitd eredményekre
¢s Oroszorszag telepitési politikaja gyakran valtoztatott iranyt.
Egészben véve a szoban levé oroszorszagi 50 kormanyzo-
sagbol 1885-t61 1901-ig nem tobb, mint 1,200.000 mindkét
nemil lélek telepedett igy at; ez id6 alatt pedig a természetes
népszaporulat ott a 20 milli6 lelket megkdzelitette. De az
ekképp kivandorld telepesek gazdasagi arravalésagaban a kor-
many nem igen bizott, azért nem is nagyon biztatta és még
kevésbbé segitette vagy tamogatta a telepeseket, akik igy
csaknem egészen a maguk erejére voltak hagyva. Az orosz
természetes ¢évi népszaporulat a Statesman's Yearbook utolséd
¢vfolyama szerint 2,450.000 1élek;. ebbdl esik az emlitett 50
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kormanyzésagra 900.000, akikbol kitelepedett Szibéridba 200.000.
Tehat ez az egész mozgalom merdben elégtelen. A telepités
kérdésével Oroszorszagban, mint specialista KAUFMANN SANDOR
foglalkozott. Az O véleménye, hogy Nyugat-Szibéridban nem
oly konnyli a 65.000 telekrél 200.000-re emelkedett telepiilok
aramlatdt még hosszabb ideig elhelyezni. Ott wjabban minden-
féele talajjavitast kezdett az orosz foldmivelésiigyi ministerium.
De mig az eurdpai allami birtokokra 611.950 telket lehetett
1890-tol 1902-ig 'elhelyezni, addig Szibéridba Osszesen csak
442413 telket. A parasztbank létesitése a kormany ez
iranya  gondoskodasar6l tanuskodik. Barmily ellentétesek vol-
tak politikai irdnyaik, PLEHVE és WITTE egyetértettek abban,
hogy a telepiiloket a kozségek szegényebb lakojai kozil kell
venni €s azutdn mir-rendszerii udvartelkeken elhelyezni. Ez
uton azt remélték, hogy a mezOgazdasagi felszaporodott mun-
kasok nagy része mégis csak otthon marad és beldle a minden
aron fejleszteni kivant orosz ipar szamara gyari munkasok
tomegei fognak képzddni. Azonban a pusztuld parasztsag az
orosz iparczikkeknek csak nagyon gyenge fogyasztoja Iehetett.
igy azutan az ipar sem fejlodott.

Hogy ez a szamitdas mennyire téves volt, arrol felvilago-
sithat benniinket annak meggondolasa, hogy egy illetékes
bizottsag felvételei szerint a jelen évtized elején Orosz-
orszag 50 kormanyzosdgdban a nem mezdgazdasagi jellegi
ipari vallalatoknal 6.6 milli6 munkas dolgozott, ellenben a
munkds elem altaldban ugyanakkor 45 milliot tesz. Ha tehat
az ipari munkasok szama tobb mint kétszeresre emelkedett
volna, még. akkor is joval 30 million feliili munkédsnak a
mezogazdasag korében kellett kenyerét megkeresnie valahogy.

E rengeteg szamtételekért a feleldsség az illetd forrasokat
illeti, de annyi bizonyos, hogy Oroszorszdg leggazdagabb fold-
jének Oriasi hatarai kozt a mezOgazdasagi népesség a kegyet-
len sors valtozandosagaival kiizd. Egyébirant nemcsak a
parasztok birtokviszonyai kedvezdtlenek. A régi nemesi bir-
tokok teriilete is folyton Osszezsugorodik, mert az eladd ilyen
foldeket a varosokban megvagyonosodott kereskedok ¢és egyes
helyeken a parasztok vasaroljak meg.
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OSEROW IVAN szerint*) a magan foldteriiletnek 1875-ben
még 73.6%-at, vagyis 71,616.000 deszjatinat birtdk az ilyen
kozép- ¢és nagybirtokosok, akik birtokaranya azonban 1900-ig
53.1%-ra, vagyis 54,013.000 deszjatinara szallott le.

Ezek gazdalkodasa sem kielégitdé, egyéb okok kozt azért
sem, mivel a mezdgazddk hitelviszonyai szintén elég rosszak
voltak. Vannak ugyan nagy jelzdlogintézetek, melyeket az
allam tamogat és igy aranylag a foldbirtokra adott kolcsonok
sokkal olcsobbak, mint azel6tt voltak; de ez intézeteket azok,
akik hozzajuk jutnak, rendkiviili mértékben veszik igénybe.
A maganintézetek, nevezetesen a szdvetkezetek altal nytjtott
hitel is, mivel ilyen ardnylag kevés van, igen draga. Mig pl
néhany évvel ezel6tt Németorszagban minden 4.800, Ausztria-
ban ¢és Magyarorszagon minden 9.700, Francziaorszagban
minden 25.000, Olaszorszagban minden 50.000, addig Orosz-
orszagban minden 172.700 Iélekre esett egy ilyen intézet.
A kis hitel itt tehat még Aaltaldban rendezetlennek mondhato.
Az eladosodasra vonatkoz6 sommas adatokat a kezem iigyében
levé forrasmunkakbol nem tudtam meriteni. Azonban magan-
uton jo forrasbol arrdl értesiiltem, hogy az allami, uralkodd
csaladi s kozos tulajdonban levd parasztfoldek nagyobbrészt,
a legtobb helyen egészen tehermentesek. De a kozép- és
nagybirtoknak jelzalogos terhe igen nagy. A jelzett forrds ezt
a teriilletet 75.8 millid6 deszjatindra szamitja. FErre koriilbeliil
3.790 milli6 rubel van bekebelezve, ami deszjatinanként
50 rubel jelzalogos terhet képvisel, a fold értékének mintegy
j6 fele részét.

A nagy- és kozépbirtokosok gazdalkodasanak belterjessége
ily koriilmények kozott tehat szintén nem fejlédhetik gy,
hogy a mind elégtelenebb foldbirtoki nagyon szaporodd népes-
ségnek, tovabba a sokasod6 foldetlen mezei munkasosztalynak
foglalkozast és megélhetést nytjthatna.

Az orosz parasztsag ezek folytan a foldéhség kinjait
szenvedi. Ez hajtja azt a mindenféle oly mozgalmakba,
melyeket a gazdasdgi rugod figyelmen kiviil hagydsa esetében
nem is lehet jol felfogni. De annak szem el6tt tartdsa mellett
teljesen érthetd, hogy az orosz parasztsig Osztonszerileg

*) Russen tiber Russland. 210. 1.



mindenekel6tt  foldteriiletét akarja tagitani. Egyesek a forga-
lomba keriilo6 birtokokbol valamit vasarolhatnak, de ennek
lehet6sége aranylag igen kevésnek van megadva. Nem kell
ily korilmények kozt izgatds sem ahhoz, hogy az orosz
parasztok roppant nagy osztdlyanak minden gondolata, érzése,
reménye és vadgyakozasa a foldreform eszméje koriil forogjon.

Hiszen, ha meggondoljuk, hogy az orosz paraszt miként
¢l, azonnal at kell latnunk, hogy az orosz tarsadalmi moz-
galmak magvat az agrarius kérdésnek kell képezni. Nehéz,
rettenetes, csaknem elviselhetetlen az orosz paraszt élete, még
ha ugynevezett viszonylagos jolétnek Orvend is. Lakasa csak
oly wityillo, melynek hossza 8-9 arsin (r6f), magassaga
pedig nem haladja meg az egy szasint (6let). De ezek sem az
utolsé tartdozkodasi helyek, mivel a putrikban valé lakds nem
képez kivételt. Egyes jarasokban azok megiitik a lakhelyek
16-17%at. Az ilyen visk6 fedele mindig szalma és hogy
télen meleget tartson, az oromig ganéjjal rakjdk meg azt.
E tédkolméany légtere 7-9 kob szasin, ahol az egész, ren-
desen igen népes orosz parasztcsalad lakik. Ennek tagjai
harom emeleten: a fo6ldon, padokon és a kemenczén halnak.
A talaj mindig foldes, mert télen odaviszik be a borjukat,
malaczokat, néha a teheneket is. A levegd nehéz és minden-
féle paraktol sitri. A belsé nyirkossdg, a szalmateton athatd
kiils6 nedvesség, meg a tragya hamar -elrothasztjadk az épii-
letet. A viskok rovid idon el is pusztulnak és helyiikbe gyak-
ran kell Ujakat Osszeroni. Persze csak a végsd sziikség esetén
hatarozzak el magukat erre a tulajdonosok. De azutan ido6-
kozben milyen lakas esik bennok?

Az erdoben szegény vidékeken a lakossag szalmaval és
ganajjal tlizel, ami 4altal a folyton kiszipolyozott foldeket
egyetlen javitd szereiktdl is megfosztjdk. A parasztok a
kemenczén mosdanak ugy, hogy testoket elobb sarral kenik
be ¢és egy kis meleg vizzel Ontik le, mert szappan nincs.
Firdésr6l sz6 sem lehet. Az alaposabb tisztalkodds az, midén
a kemenczébe bujnak, ott jol atmelegednek és télen kiizzadva
azutan a hoban hencseregnek. Ily koriilmények kozt a bor-
betegségek az orosz parasztsag nagy csapasat képezik.

Emellett teljesen elhanyagolt egészségi viszonyok kozt
¢lnek; a syphilis egyes jarasokban ijeszt0 mérveket Oltott.
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Az egészségellenes allapotok és szokdsok miatt a ragalyoknak
csaknem lehetetlen hatart szabni. A tisztitlansdgon kiviil a
taplalkozas észszerlitlen és helytelen volta is egyik fdoka
ennek. A jobb allati és nodvényi taplalékban a parasztsagnak
csak ritkan, rendkiviili alkalmakkor van része. Rendes élelme
a fekete kenyér és a kvasz, néha az édes és savanyu kaposzta,
Oszszel némi gyiimoles, t. i. oly vidékeken, ahol gylimolesfak
is vannak.

A rossz taplalkozas folytan ez a népség mindig emész-
tési bajokban szenved.

De az életsziikségletek itt is fokozddnak. Az orosz faluk-
ban is mindinkdbb haszndljdk mar a faggya-gyertya helyett
a koéolajlampat, az otthoni széttesek és varottasok helyett a
gyari patyolatot, vasznat és kelmét. Az alddsott emberi szer-
vezet az izgatd szerek sziikségét is érzi. Nyolczvandt-kilenczven
szazaléka az orosz népnek, ha nem is mind igy, de ehhez nagyon
hasonld6 modon ¢l. Egy par milli6 azonban folyton <éhinséget
szenved. Csoda-e, ha az orosz agrarius mozgalmak oly heve-
sen s mindig katasztrophdval fenyegeté alakban Iépnek fel?
Csoda-e, ha ezt a legnagyobbrészt analfabéta népséget a
babona tartja karmai kozt? Lehet-e meglitkozni azon, ha a
sorsanak javuldsat igéré jolelkii 4brandozdknak, vagy gaz
uszitoknak konnyen hitelt ad s koronkint a pogromok rende-
z0it vakon koveti? Az is csak természetes, ha annak a fold-
reformnak hiveivel, mely nekik ingyen minél nagyobb terii-
leteket mar a legkdzelebbi jovében igér, nehéz a jdakaratd
jozanabb elemeknek sikra széallani. Minden telepitési iigyben
kiadott hirdetmény s a parasztbank mindenféle intézkedései-
nek ily értelemben valé magyarazasa egyediil kedves neki.
A parasztbank segitségével tobb helyen még a kormanyzok
utjan is egyszerlien az urak foldjeihez akarnak jutni. S tolik
azt varjak, hogy a fOldesurakat birtokuk ellenszolgéltatas nél-
kiilli  atengedésére kényszeritsék. Sokszor erdszakkal tornek
be idegen teriiletekre s a hatarsértések napirenden vannak.

Az orosz parasztsag tehat magaval jot tehetetlen. Babo-
nasan varta egész a legujabb ideig, hogy miutan sem a
pogromok, sem a socialistdk nem segithetnek rajtuk, jonni
fog ujbol egy oly kormanyintézkedés, mely a régieknél jobb
feltételek mellett nagyobb, igényeiknek, vagyaiknak  teljesen
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megfeleld foldhoz juttatja majd Oket. A fekete fold desjatina-
janak atlagos ara 1883-ban 52 rubel volt, az felszokott 103
rubelre 1903-ig. A bérlet méreg draga. Az orosz birtok-
viszonyokat tanulmdnyozott POSZTNIKOW megallapitja, hogy
bérletet csakis jobbméda parasztok  vehetnek, mert ahhoz
megfeleld felszerelés, ¢l6 és holt leltar kell és hogy a haszon-
bérek aranylag még magasabbra emelkedtek, mint a foldarak.
A parasztok tovabba alig birnak legelével ¢és kaszaloval.
A Statesman's Yearbook adatai szerint a lakossag 85%-at
képezd mezOgazdasagi népesség kezén volt 1906-ban 1.159,364.000
acre, vagyis 448,838.564 hektar fold. Ebbol szantofold 34.6%,
kert, rét, legeldé 16.5%, erd6 40.9% terméketlen 8%. Ennek
az Oriasi teriiletnek birtokkategoridk kozti eloszlasa ugyan-
azon forras szerint a kovetkezO: az allam, uralkodohaz és
varosok tulajdonaban volt 36%, a parasztokéban 32.3%, a
maganbirtokoséban  27.7%, terméketlen 8%. A  teriiletnek
tehat alig csak '/s-4t birta a népesség 85%-a, a tobbit pedig
annak 5-6%-

A tobbi iparral, kereskedelemmel, szellemi, vagy semmi
munkdval sem foglalkozott, varosi lakossag és proletariatus.
Oroszorszag népessége azon részének 1is, mely a kozép-
nagysagi varosokban lakik, nem kis toredéke foglalkozik
foldmiveléssel, éppen ugy, mint nalunk. A kisgazddk azonban
tulnyomoéan falukban élnek és ott nevezetesen a nyugati kor-
manyzosagokban egyéni tulajdonosok 1-2, legfeljebb 4 — 5
hektarnyi teriiletet, vagy pedig a mir foldjeit mivelik. Ez a nagy
oroszok teriiletén a szabaly.

A mir az a vagyonkozség, mely az egyes foldmivelOk-
nek koronként kiosztja az altaluk megmivelend6 foldeket. Ezen
kozségek lakosai még a sajat foldeiket sem adhatjdk el mas-
nak, csak kozségbeli, vagy oly idegen foldmivel6 gazdanak,
akinek efféle fold vasarlasat a kozség helybenhagyja. Ez
utobbi rendelkezés a mult szdzad kilenczvenes éveinek elején
tetetett €s czélja a mezdgazdasigi proletariatus keletkezésének
Megakadalyozasa volt. De ezt a czélt nem érték el vele s a
népszaporodas egyfeldl, a parasztok teriileteinek folytonos
sziikiilése masfeldél, mégis annak a proletaridtusnak képzodésére
vezetett.

Ennek  kovetkeztében indult meg az a belsé vandorlas,
mely az orosz mir-teriiletrél  Szibéria  fel¢ iranyult &s
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eddig, mint emlitém, évenkint 200.000-et meghaladd ember-
tomeget ragadott meg. A bajon azonban, mint lattuk, ez sem
segitett, mivel az ¢évi természetes népszaporulat négyszer
nagyobb volt.

Ily korilmények kozt az oroszok kiilonleges gazdasagi
érdekképviseleti teriiletei, a helyi és a kormanyzdsdgi zemsztvok,
melyek bizonyos mértékben az oktatasiigyet is ellattak, a
socialis forradalmaroknal sokkal is inkabb szemeik el6tt tart-
van a tényleges dallapotokat és a lehetdséget, allanddéan fog-
lalkoztak a birtokrendezés kérdéseivel. Mert igaz ugyan, hogy
a zemsztvok, mint hivatalos autonom testiilet, inkabb a con-
zervativ elemnek, mint a parasztsagnak képviseleteit alkottak,
de lehetetlen volt a parasztok -elégiiletlenségében nem latniok
a kozveszélyt, mely az 0Osszes allapotok felforgatasaval fenye-
get. A legtobb zemsztvd azért igen lelkiismeretesen torodott
a parasztsdg bajaival is és véleményét szabadon kezdte ki-
mondani. De amint a kormany ezt é&szrevette, hataskorét
azonnal megszikiteni igyekezett, mig az egész intézményt
majdnem nullifikalta.

Azok kebelében mindazaltal sok eszmearamlat keletke-
zett, melyek az agrarius bajok elharitdsat és ennek a leg-
nagyobb tarsadalmi, mar-mar szervessé¢ lett betegségnek meg-
gyogyitasat czéloztak. Mielétt azonban ezek elemzésére térnék
rea, a létez0 orosz birtokviszonyok tovabbi jellemzésével kell
még egy kis ideig foglalkoznom. Hogy mily nagy tévedésben
vannak a socialistdk, midén az egyéni foldtulajdont rogton
vagy némi atmeneti id6 multdin nemzetiesiteni kivanjak, arrol,
ha mas nem, az orosz mirrel szerzett tapasztalatok minden
elfogulatlan szemlél6t meggyOzhetnek. Ahol ez az intézmény,
mint tobb orosz kormanyzdésagban és a balti tartomanyokban,
nem hozatott be, ott a lakossdgnak legalabb egy kis része
foldesuraival kotott szabad egyezkedés utjan, ha nem is
nagyon sok, de mégis gyakran a megélhetést nyujté szabad
tulajdont tudott szerezni maganak. Ezt szeretettel, odaadassal
jol mi vélte és a nem csekély valtsagdij fejében ekként meg-
szerzett parasztbirtokokon boldogult. De a nagyobb birtokosok
is jobban jartak, mert jo munkasnépet kaptak, mivel a paraszt-
csaladok ivadékai is a vidékhez ragaszkodtak. Igaz, hogy a
legijabb id6ében ott is volt parasztlizongds, de ez nem Kkis
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részben a masutt megindult bujtogatas oda is kiterjedésének
volt a kdvetkezménye. Oroszorszdg e vidékein jobb a parasz-
tok sorsa, mint a mir-intézményével megaldott kormanyzosa-
gokban. Itt ellenben a régi foldesuri Onkény ¢és zsarnoksag
helyét ujabban a vagyonkozségi korlatlan hatalom valtotta fel.
A Kkozségi hatar ott mar rendszerint ki van élve, mert senki
sem hajland6 a talajt minden biztositék nélkiil arra nézve,
hogy faradsagdnak és beruhdzédsainak gylimolesét élvezni is
fogja, nagyobb aldozattal javitani, vagy csak mindenkori ere-
jében fenn is tartani.

Az egyéni érdek 0Osztdonzd ereje itt nem hat és a fold-
tulajdon elénye az egyesek szempontjabol nem 1étezOnek
bizonyul. De a koztulajdon a nemzeti kozOsségnek sem jo,
mivel altala nem lehet elérni azt, hogy annak a foldnek, mely
nem csupan a jelen nemzedéké, hanem a jovenddbelieké is,
terméereje felett egyes egész nagy osztalyok életérdekei sike-
resen 6rkodjenek.

Az orosz parasztsdg nehezen valik meg sziil6fo6ldjétdl ott,
ahol, ha nehezen is, de egy kis darab foldet egyéni tulaj-
donul tud megkapni. De tomegesen vandorol el a mires
vidékekrél, hogy ennek a korszerltlen intézménynek zsarnok-
saga el6l menekiilhessen. Ez az orosz kiilonlegesség tehat,
melyben némelyek a fold jové birtoklasanak altalanos minta-
képét vélték lathatni, éppenséggel nem valt be.

Egy masik orosz specialitds is csiitortokét mondott.
A zemsztvok intézménye a gazdasagi érdekek autonom kép-
viseletének, de csakis annak volt szanva. Mig azt szabadabban
engedték milkodni, addig, ami természetes dolog, a gazdasagi
mellett a politikai fejlodés kovetelményeit is szolgalni igye-
kezett. Koziilok nem egy méltdn hangoztatta pédlaul, hogy
mig Oroszorszag felszabaditotta Bulgariat, addig maga az
autokratismus rabja maradt.

E zemsztvok nem kértek tobbet a czartdl, mint amit a
bolgaroknak mér az orosz nemzet aldozatai 4ran Onként adott
meg. Ennek a batrabb folszolalasnak kovetkezménye a gazda-
sagi érdekek védelme tekintetében hasznalhaté szabadszolas
joganak is korlatozasa lett. A zemsztvok csakhamar elnémul-
tak, de megszolaltak a nihilistdk bombai s a parasztlazadasok,
melyeket a zsidoellenes pogromok alakjaban késébb  maguk
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a hivatalos allami szervek idéztek fel, hogy a nép altaluk jol
ismert haragjat az ilyen s nem az absolutismus és biireaukra-
tismus ellen iranyuld kitorések altal vezettessék le. igy marad-
tak meg az Osszes agrarius bajok egészen a Japannal foly-
tatott habort Oroszorszagra nézve szerencsétlen kimeneteléig.

Ezeken kivan segiteni az 1Ujabb orosz agrarpolitika, mely-
nek azonban sok valfajat kell megkiilonboztetni. Hogy a mes-
terséges iparfejlesztéssel ezen nem lehet javitani, azt lattuk.
A varosokba most az a mezégazdasagi munkds megy, aki a
falvak nyomorusaga eldl szokik, de ott csak a mar is létezd
€s aggasztd mértékben ndvekvd ipari proletaridtust szaporitja.
Sokak nézete szerint azonban a népesség szaporoddsa a vidé-
ken még mas eredményre fog vezetni. Arra, hogy a falukban
maradt proletariatus, ha nem kapja meg szép szerrel, el fogja
venni a foldet maga.

Az agrarreform Oroszorszagban elemi erével tort eldtérbe
¢s megoldasat parancsololag kovetelte. Az ott mar nemcsak
osztaly-, hanem hatarozottan nagy nemzeti kérdéssé valt. Ez
persze Osszefligg az egész orosz belpolitikai élettel, melyet itt
semmiképp sem targyalhatok. Csak annyit kell e részben ki-
emelnem, hogy az orosz falu regeneratioja a szabadsag ural-
manak terjedésével ¢és az alkotmanyossag megszilardulasaval
szoros Osszefiiggésben van. De az orosz mérsékeltebb fel-
fogasu gazdasagi ir6k véleménye szerint is nagy hiba lenne,
ha az agrarreformot csupan ett6l varndk az illetékes tényezok.
Azt tlizetesen kell megcsinalni. Két f6 oldalat a parasztbirto-
kok szaporitasa és a bérleti iigy rendezése képezi.

Az orosz kisbirtokosokon komolyan segiteni kivandk mar
régebben foglalkoztak a modozatokkal, melyek utjan a parasz-
tok csekély foldbirtokat ki lehetne egésziteni és talan a hazas
zselléreknek is lehetne bizonyos esetekben foldet adni. A bir-
tokkiegészités eszméje (dapalnitelnij udjel) és egy ugyneve-
zett foldalap létesitésének eszméje a hetvenes években mertilt
fel és SAMARIN D. T. kozgazdasagi irotol szarmazik. Ez abban
all, hogy a parasztok a létfentartdsukhoz sziikséges teriilethez
juttatandok okvetleniil.

A mezOgazdasdg Dbajainak kikutatdsa  végett alakitott
bizottsagok is lehetének tartottdk azt. Az ufai ilyen bizottsag
ugy vélekedett, hogy minden parasztnak megélhetéséhez leg-
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alabb 7-9 desjatinara volna sziiksége. CSUPROW tanar ezt
azért tartotta lehetetlennek, mivel még a kisajatitds elve sze-
rinti eljards sem vezetne czélra, mert a 7-9 desjatinan feliili
birtokok egész teriilete sem lenne a parasztbirtokok jelzett
aranyt kiegésziilésére elegendd. Régibb adatok szerint, melyek
jorészt elavultak ugyan, de amelyeknél megbizhaté ujabbak
nem igen vanak,*) a parasztok altal mivelt terileteket 131
millid6 desjatindra tehetni. Ezenkivil mezdgazdasagi teriilet
néhany évtizeddel ezelott még csak 112 millid desjatinanyi
létezett és pedig 108 a nagyobb maganbirtokosok és 4 millio
az allam kezén. De ebbdl a teriiletbdl is bérlet alakjaban
40 milli6 desjatina mar a parasztoknak jutott, a megmaradt
fold tehat a maga egészében is csak 42%-kal ndvelné &
parasztgazdasagok teriiletét.

MANUILOW ANTAL, a moszkvai egyetemen a nemzetgazda-
sagtan tanara, azt hiszi, hogy a kisajatitas az emlitett modon
mégis az egyetlen modja a parasztbirtok elégtelenségébdl
szarmazd mai agrarius baj meggyogyitasanak. Az szerinte ¢és
sok mdasok szerint is jogilag teljesen igazolt, mivel a kisaja-
titas  kozérdekbol torténnék és a 7-9 desjatinat meghalado
birtokokbol a sziikséges teriilet ki is keriilne, mivel a parasztok
nem mindeniitt vannak oly f6ldinséges allapotban, hogy ily
moddon kellene rajtok segiteni. Hiszen pl. a tweri korményzo-
sag egyes jarasaiban a birtokok csaknem mind a parasztsag
kezében vannak mar. MANUILOW szerint nem kellene tovabb
menni, mint az 1861. évi februar 19-diki torvény hibait a
méltanyosabb foldfelosztas altal kijavitani és akkor a birtok:
kiegészitéshez 7.2 milli6 paraszt részére csak 29.5 milli6 des-
jatinara lenne sziikség, melyet kisajatitds utjdn lehetne meg-
szerezni.

A kisajatitds eszméjét azonban nemcsak az érdekelt fold-
birtokosok, hanem a kormany és az egész jozan orosz koz-
vélemény is elveti. Kiemelik az utdbbinak hivatott szdszo6loi,
ugy a birtokkisajatitdAs nem lenne egyéb, mint elismerése
annak, hogy az allamnak joga van a {fOldet tetszése szerint
elvenni mai tulajdonosaitdl, csak azért, hogy madas tulajdono-
sok kezére juttassa azt — tegylik fel — a felmeriild sziikség-

*) T. 1. hivatalos adatok.
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hez képest. Csakhogy ezen sziikségnek is expansiv termé-
szete van. A nép szaporoddsa nem 4all meg, a foldnek allami
kiosztasat ennélfogva mar a kozel jovoben esetleg gyakrab-
ban ismételni kellend. Mi marad akkor a biztositott tulajdon-
jogbol? Ily bizonytalan allapotban attél varhatok-e az 0Osszes
jové nemzedékek javara oly fontos és sziikséges szolgalatok,
melyek nélkiill a poétolhatatlan f6ld termderdben valdé megtar-
tasa ¢és javitasa lehetetlen? Hiszen a gyakori kisajatitas altal
mar a socialistikus eszmekdrben mozgo Dbirtokpolitika kezddd-
nék, melyet a tarsadalom egyenletes haladasat jonak vallo
elemek nem tarthatnak kivdnatosnak. A fold birtokldsa nem
emberi, hanem tételes polgari jog. Annak birtokolhatidsa meg
van ma is, ha mindenkire nézve kozos fofeltétele, t. i. a meg-
felelo ellenérték felett valaki rendelkezik. Az emberek elsd
rendii sziikségei nem csupan a fold termékeivel, hanem ipari
termeivényekkei is elégittetnek ki. Az embernek tehat elvon-
tan nem lehet nagyobb virtualis joga a foldre, épp oly kevéssé,
mint az ipartelepekre, aminek vitatdsa tehat egyarant kép-
telen dolog.

A f6ld magantulajdonanak joga kiilonben ma sem kor
latlan. Annak is vannak fontos kozjogi természeti és a tar-
sadalom kozérdeke 4altal megvont hatdrai. A birtokpolitikai
szabalyozasnak ezeken beliil kell végbemenni. A régi fold-
birtokossag zsarnoksaga tiirhetetlenné valt: jott az 1861. évi
jobbagyfelszabaditds. De ez a mirnek zsarnoksdgat teremtette
meg. Ez is igen kéaros hatasiinak bizonyult, azért a kormany
a parasztsag érdekeinek felligyeletével és a mir ellendrzésé-
vel, a nagy hatalommal f6lruhdzott u. n. zemski nacsalniko-
kat nevezte ki. Ezek az 4&llami hivatalnokok a vidéki fold-
birtokosok osztalyabol vétettek ¢és egy személyben kozigazga-
tdsi birdi, so6t iigyészi nagyon fontos teendOk végzésére is
jogosittattak.

YERMOLOFF ELEK, aki még nemrégiben orosz foldmivelési
minister volt, ezek mikodésérdl 1igy nyilatkozott az orosz
agrarius valsadgrol irt becses munkajaban (38): »Nehezemre
esik bevallani, de ezt meg kell tennem, hogy az orosz
paraszt ugy is mint kozsége, vagy szilOvarosanak tagja, gy
is mint a kozségi koztulajdon részese voltaképp a torvényen
kiviil all. Még a legégbekidltobb igazsagtalansdg esetén sincs
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szamara felettes hatdsdg, melyhez sérelmeinek orvoslasa végett
megnyugvassal fordulhatna, mert mindent fedez ez a néhany
sz6: whja, régi szokas, a kozség joga, a mir akaratal« Es a
mir gyakorlatilag véve sokszor a lakossdg legrosszabb része.
A zemski nacsalnikhoz mélt6é, hiszen az a vagyonkdzség nem
mas, mint az O creaturdinak Onkényes uralma alatt allo szer-
vezete. Idézett mivének tobb mint 300 lapjan élénk szinek-
kel tiinteti fel a létezd6 valdban tarthatatlan allapotokat. Azok-
hoz flizve javaslatait, melyekrél legutobb megjelent czikkei-
ben megallapithatja, hogy azok mar nagyrészt ¢letbeléptek ¢és
még csak a harmadik duma 4ltal utdlagosan alkotmanyos
torvényerére emelenddk, ami e pillanatokig nagyobbrészt szin-
tén megtortént.

A kormény ugyanis a két elsé dumat politikai kovetelé-
seinek szerinte talzott volta miatt feloszlatta és a korabban
mar sok oldalrol megvitatott birtokpolitikai és szabalyozasi intéz-
kedéseket rendeleti Uton tette meg. A rendelkezésére allo
allami és egyéb telepitésre hasznalhaté birtokokat nem ingyen,
nem potldo adomanyok alakjdban, hanem a helyi viszonyok-
nak megfelelni igyekvd szakbizottsagok altal megallapitott
aron ¢és torlesztési feltételek mellett egyéni tulajdonul, vagy
bérbe adta a parasztsignak. Ez a teriilet mintegy 4 millio
hektar. Masik 4 millid6 hektar mostani erd6talaj, melyet irtas
altal fognak szantofoldekké atalakitani, jaruland hasonlo czélbol
nemsokara ama teriilethez.

A cséaszari haz tagjainak fentartdsdra rendelt, u. n. udjel,
vagy apanage ¢és az uralkodd czar személyes tulajdonat keé-
pezd, u. n. kabinetfoldek Szibériaban a parasztbanknak jutdnyos
aron adattak at, hogy az altal a parasztok kezére legyenek
juttathatok. Ezek terjedelme is tobb  millio hektarra rag.  Itt
részletesen el6 nem adhaté pénziigyi rendszabalyok 4altal a
nagy orosz jelzédlogbank képessé tétetett arra, hogy az magén-
birtokosoktdl szabad egyezkedés utjan nagy teriileteket, sok
kozépbirtokot €s egész uradalmakat is magahoz valtson, hogy
parasztoknak hitelbe — természetesen megfeleld telekkonyvi
biztositas mellett — adja el azokat. A bank alapszabalyait akképp
valtoztattdk meg, hogy ez a bank és a parasztok nagyobb
megterheltetése nélkiil lehetové valjék. gy azutan a parasztok
igen olcsd, 4%2%-os hitelt élveznek, melyben mar a torlesztés
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is benfoglaltatik. A kincstarnak ez persze tetemes aldozataba
keriil.

A parasztok csakhamar ¢ltek is e kedvezménynyel s fbleg
az altaluk eddig bérelt foldeket valtottdk magukhoz. Az elado
foldbirtokosok a vételarnak 5-6%-at kapjak a banktdl, ha a
valtsdgdsszegeket anndl hagyjak legalabb 15 évig, és pedig
ugy, hogy azokat el nem idegenithetonek jelentik ki. Senki
sem kénytelen birtokdt vagy annak egyes részeit eladni, ha
azt magara és gazdalkodasara nézve nem talalja eldnyosnek.

Ez intézkedésen kiviil olyanok is tétettek, melyek a koz-
ségi koztulajdonbol a parasztok egyéni tulajdonanak terjedését
vannak rendeltetve eldsegiteni. Ezt az altal is elé akarjak
segiteni, hogy a gyakran nagyon szétszort foldrészletek tago-
sitasat szabalyozzak, megkonnyitik ¢és lehetéleg olcsova teszik.
Az 4allam, az apanage ¢és a bank telepitési czélokra szant
teriletei  kiilonben mar tagositva ¢és rendezve adatnak at a
parasztoknak. Hogy ne csupdn egyesek, hanem paraszt-
tarsasagok is vehessenek foldet, a bank azokat minden irany-
ban tamogatja. Az ily tarsasdgok esetleges osztozkodasanak
megkdnnyitése végett elkészitteti a terveket, kijeloli az utakat,
a nedves talajokat javittatja és viztdl mentesitteti, a viz-
hidnyban szenved6k szdmara pedig mesterséges tavakat keé-
szittet. Tettel ¢és tanacscsal tamogatja az épitkezni kivano-
kat is. E részben jutanyos eléleget és nyugalmas kdlcsondket
nyujt nekik. A régi bérlok az eladasnal elonyben részesiilnek.
A mirek foldet csak méltanylast érdemld kivételes esetben
kapnak, kiilonosen, ha pl. legeldkre, itatokra van sziikségiik.
Elémozditjdk a mir koztulajdonaban levd teriiletnek végleges
egyéni kisfoldbirtokokkd valé feldaraboldsat. De sajnos, csak
az oly helyeken, ahol a mir f6ldjei az utolsé6 20 év alatt uj
kiosztas targyait nem képezték, tehat ahol ez az o6sdi intéz-
mény ugyszolvan magatél megsziint létezni. E végb6l a bank
a felmérést, az ¢épiiletek athelyezését, kutak 4asdsat ¢és a
hasonlokat megkonnyiti, illetve ily czélbol olesé hitelt nyit
a lakossagnak.

A hatésagi tdmogatdst mindé végbdl nem a régi hirhedt
csinovnikok, hanem kiilon helyi bizottsdgok kozvetitik, melyek
a zemsztvok kikiildotteitdl és a régi tulajdonosok, meg a
parasztok valasztottaibol alakulnak. Ezek a bizottsdgok jarnak
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a midén a Dbanknak eladanddé birtokokat kell megbecsiilni,
a telepliloket kivalasztani s azok vételara ennek torlesztési
feltételei ¢és modjai megdllapitandok. A  birtokrendezésnél és
szabalyozasnal is kozremiikodnek.

fme tilnyomoélag helyes eszmén alapuldo  rendelkezé-
sek. Hatasuk azonban természetesen azok végrehajtasanak
szellemétdl és modjaitdl fiigg. Valodi sikerekrél e részben még
nem beszélhetni. De az bizonyos, hogy ez intézkedések mar
is nagy valtozast idéztek elé6 a birtokviszonyokban. igy az
1906. évi november 9-én kelt foldtorvény, mely 1908. évi
augusztus ho 1-én Iépett életbe, érvényben 1étének néhany
honapja alatt is masfélmillionyi parasztsagnak a névleges
mirek kotelékébol wvald kilépését és Onallosagat vonta maga
utdn. Ezt nagymértékben megkonnyitette, hogy az emlitett
torvény tiizetesen szabalyozta a kilépés modozatait, melyek
értelmében a parasztok az altaldban érvényes torvények uralma
ald helyeztettek. Megszoritia a zemski nacsalnikok hatalmat
felettok és megengedi, hogy kozségi eloljaroikat és a zem-
sztvokba kikiildott képviseloket szabadon valaszszdk. Oly fon-
tossagunak latszik ez a parasztokra nézve, mint maga az
1861-ik évi els6 felszabaditd torvény. Egy masik ukaz 1906-ik
évi november ho 27-érél kelt s amazt kiegészitve, vilagos
szavakkal kimondja, hogy a parasztsag valtsdg fejében fenn-
allo tartozasainak a czar 1905. évi november 3/16-iki kidlt-
vanya altal 1906-t6] részben, 1907. évi januar ho 1-t6l pedig
egészen tOrtént elengedése wutan évenként 70 millio rubel,
vagyis 180 milli6 kormany tehert6l megszabadulvan, foldjeit
ezentul a maganjogi torvénykdnyv értelmében mint szabad-
tulajdont fogja birni.

Az illet6 mirnek megtiltatott, hogy a parasztokat megilletd
foldek teriileteit megnyirbalja, vagy beleegyezésiik nélkill mas
foldeket adjon ki azok helyett. Ha a mir ezt magara, illetve
meg megmaradt tagjaira nézve hatranyosnak taldlnd, joga van
Méltanyos, vagyis az azon helyen folyonak mondhatdo &ron
az ily foldeket magdhoz valtani. A kivalas esetén a parasztok
azonban az erdobol, rétbol, legelobol, mely kozos hasznalatra
a kozségeknek megmarad, részt nem kovetelhetnek.

Messze vezetne a kezem {igyében leve torvények ¢és a
val6szinlileg mar legkozelebb ilyenekké valandé javaslatok,
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vagy helyesebben tényleg foganatositott kormanyrendeletek ¢és
szabalyzatok részleteinek elemzése.

Ezek a parasztsdg javara igen sok életbevagd rendelkezést
tartalmaznak, melyek lelkiismeretes végrehajtas ¢és az orosz
népesség gazdasigi szakértelmének emelése, az alkotmanyos
kormanyzat megerdsodésével jard nagyobb szabadsdg engedése
esetén az orosz nemzet ¢és birodalom magjat képezd ezen
oriasi tomegeket valoban emberi 1éthez juttathatjak.

E ho 4-én fogadta Czarszkoje Szeléban II. Miklos czar az
emlitett 50 kormanyzdésadg foldbizottsagainak egy halalkodo
kiildottségét, melynek viszont 6 mondott koszonetet az 1j
agrarreform létesitésénél tantsitott odaadd kozremiikodésért.

Hogy azonban ennek feltételei csakugyan magvaldsulnak-e
majd a kozel jovoben, az az eddigi tapasztalatok szerint az
még nagyon bizonytalan. Amennyiben ez be nem kovetkeznék,
akkor a nép kétségbeesése helyett most mar a vérszemet
kapott tomegek haragjanak vulcanicus kitoréseire lehetiink
elkésziilve, melyek kovetkezményei beldthatatlanok lennének.

Egy bizonyara kétségtelen, az t. L, hogy manapsag
nincsen orszadg, melynek birtokviszonyai altaldban, de kiilondsen
reank, szomszédaira, akiknek, ha tobb tekintetben egészen mas
alakban ¢és sokkal kisebb mértékben, de tobb szempontbodl
mégis hasonld bajaink vannak, oly érdekesek és oly nagy-
jelentéségliek volnanak, mint az orosz birodaloméi.

Kivénatos, hogy azokat iranyadd tényezdink igen alaposan
ismerjék ¢és fejlodésiiket veliink egyiitt, akiknek az ilyen nagy
és kis tarsadalmi mozgalmak behaté tanulmanyozasa is fel-
adatunk, folyton fesziilt figyelemmel kisérjék ¢és tanulmanyaikat
a magyar nemzet maradand6 érdekei szempontjabdl folytatando
minél helyesebb birtokpolitika javara hasznositsak.





