A nemzet jogosultsaganak bolcsészete.

Irta ¢s fololvasta a Magyar Térsadalomtudoményi Egyesiiletnek
1908. majus 8-an tartott iilésén: GATHY BALINT.

Az emberiség nemzetekké valo szervezkedésének utjara
léptiink. A huszadik szdzaddal athaladtunk a kiiszobon. Hiaba
fogja hirdetni mégannyi bolcs, hogy a tarsadalmi osztalyok
harcza fogja reanyomni e szdzadra a maga bélyegét, hogy e
harcznak jellemvonasa az emberek boldogsdganak nagyobb
altalanositdsa, hogy az altalanos emberi jogok egyforma birtok-
lasa haldlos csapast fog mérni minden nemzeti egyéniségre ¢€s
szét fog robbantani minden allamhatart, melyen belill a fajok,
mint nemzetek, torekszenek kiformalddni: a szdzad jovo tor-
ténelme meg fogja czafolni ezt a tételt, be fogja bizonyitani
ennek hamissagat és azt, hogy az osztalyok egymassal vald
versenye az emberiség kiizdelmében csak episodus jelentdségi,
episodusa a nemzettestek kiformalodasi nagy munkdjanak. Az
emberiség egyetemében helyet koveteld osztdlyontudatnak a
tarsadalmakra hatd ereje soha sem lehet egyetemes csak annyi-
ban, amennyiben egyik vagy masik nemzettest kebelében 1étezo
ugyanazon osztaly torekvése visszahat a masikra és azt ugyan-
azon cz€lok megkozelitésére és elérésére Osztdnzi, de sohasem
azonos eszkozokkel ¢és modozatok mellett, mert ennek utjaba
all az a vérmérséklet, melyet a természet adomanyozott a kii-
16nb6z6  foldrészeken kiizd6 osztalyokat alkoté embereknek.
Ordkos hullimzas tapasztalhatd igy az emberiség életében, mert
amikor az egyik foldrészen czélhoz ért valamelyik osztily, mire
a masutt utana torekvé hasonld osztaly ezt a czélt megkozeli-
tette, mar az elébbi 1) czél elérésére kényszerittetett, mar
ujabb alakulas csiraja bukkant fol az emberi gondolatvilagban,
mar 1j jelszd igyekszik a jog kontosét magara Olteni, s az
emberek tekintélyes tomegei 10j formaban hirdetik Gnmagukat
elnyomottaknak, és az allitolagos elnyomok ellen uj harcz vette
kezdetét.
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A tarsadalomtudomany nem meriilhet ki az osztalykiiz-
delmek elemzésével. Ha azt hiszi, hogy csak az anyagiakért
valo kemény osztalyharcz az igazi torténelem, ha ugy hirdeti,
hogy a tarsadalomphilosophia csucspontjan ez az elmélet all: akkor
szik ennek a tudomdnynak a latokore, akkor az egész foldet
felolel6 emberiség belsd életének nagy mozgalmai irdnt nincsen
érzéke, akkor csak az emberi test kielégitésének a tudomanyat
hirdeti és nem latja a természet megfejthetetlen munkajaval
azonos, titkos szellemi életnek a testinél sokkal hatalmasabb
munkajat, mely rombol és teremt, népeket t6rdl el a fold szi-
nérél és vardzsol eld ujakat, egyiket kicseréli a masikkal, ezt
beleolvasztja amabba, emezt halalra itéli, amazt halottaibol
tamasztja f6l és ismét beledobja a vilagverseny sodraba.

Ennek a kiizdelemnek a gytlirliiben hanyddnak ide-oda az
egyes osztdlyok ¢€s intézik a maguk kisebb csatarozésait egymas
ellen anélkiil, hogy a wvelik egyiitt akaratlanul is vivott ama
nagyszabasi harczok kimenetelére sajat czéljuk szerinti iranyitd
befolyast gyakorolni tudndnak.

Az emberiség kiizdelme nem egy az osztalyharczokkal.
Az azt kisajatitani akard torekvés csak vaklarma. A jog nem
ezen a czimen valik egyetemessé, az igazsag absolutussa, mert
itt a czél megvalosuldsa sziildoka lesz Wjabb, terhesebb zsar-
noki oOnkénynek, melynek nyomdsa alatt ismét csak millidkat
szamlalé tomegek fognak nydgni €s szenvedni és ujabb harczra
szorittatni. Pedig az egyetemesnek hirdetett emberi boldogsag
nem allhat fonn és nem Iétesiilhet zsarnoki uralom mellett. A
jog fogalma kitorlddnék az emberiség szotarabol és gondolatabol,
ha létezését a jogtalansag nem bizonyitana, nem tenné sziik-
ségessé és szivarvanyként nem ragyogtatna a képzelet és vagy
elérhetetlen latohataran.

Eppen ezért a jog a maga egyetemes jelentdségében nem
egyik vagy masik tarsadalom vagy osztaly alkotta rendszabaly,
nemcsak az enyém-tied kérdése, nem a javak birdsdnak tor-
vényekbe foglalt formaja, mely a valtakozo erkolesi folfogas
utan igazodni kénytelen, - hanem egy valtozhatatlan Osforrasa
a mindenségnek, melyet csak az emberi Onzés szokott koronként
arczuliitni, melybdl szarmaztathatja a maga igazidt az ember,
az osztaly, a tdrsadalom, a nemzet és az egész emberiség.
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Hol keressiik és foként mi modon ismerjilk fol ezt a jogot,
mely egy magédval a mindenséggel, abban ¢él, az altal hat és
uralkodik rajtunk, mely forrasa, de egyuttal igazolasa is az
emberiség minden kiizdelmének?

Sajat létezésiink okan kiviil nincsen orok titok pecsétjével
lezarva semmi, mert elkdvetkezendd évezredek kutatasainak
eredményei a tudas tarhazaba sorozhatnak olyan tényeket &s
valésagokat, melyeknek létezését ma még a hit gyonge vilagi-
tasanal sem sejtheti az ember. Es ezeket nemcsak a természet
erdi dobjak folszinre, hanem napfényre csalogatja azokat az
emberi szellem, mely nem sziinik meg fiirkészni es alkotni soha,
még akkor sem, ha talan a gyomor mar semmi anyagi j6 utan
nem vagyakoznék. A szellem nem hagyja abba a természet
erdinek parositasat, hogy ujabb eredményekkel lepje meg a
vilagot.

Egyetlen agyveloben sejtelme tamad valami lehetdségnek,
melynek még csak elmosddd korvonalai derengenek az agyveld
duczsejtjei kozt; nem is tud neki nevet adni, de érzi, hogy e hata-
rozatlan gondolatembryum ndvekedését nem fogja immar meg-
akasztani semmi hatalom. A siker elomozdit6i, a kétely, a tagadas,
a ragalom, a tudakos Kkicsinylés gyiilekeznek, amde, mint a nap-
sugarban meglatszo6 porszemek, a megpenditett gondolat millid
részecskére omlik és befurakodik az emberek gondolatvilagaba,
- akaratlanul tomeggondolattd lesz ¢és megkezdi az érlelddés
nagyszeri munk4jat, hogy egyszer csak, egy rendszerbefoglalasra
képesitett agy foldolgozvan az anyagot, mint Uj vivmanyt, mint
valdsagot helyezze oda az emberiség asztalara.

Am az eszmék mezején sincsen megillas. De mig az
anyagi javak forrdsdul szolgdlé vivmanyok a red vonatkozd
gondolatok  tisztazodasanak faradsagos utjat megteszik, addig
ugyanezt az utat az eszmék joval hosszabb kalvérian 4t teszik
meg. Es itt az utat szenvedés és vér mutatja, mert csak igy
hatolhat elére az emberiség, s még sem tudja vilagosan meg-
jelolni a végezélt. A tokéletesedés nem ez, mert ez csak az ut;
végsd hatart az emberiség rendeltetése mutat. De hiszen egyik
évezred asta sirba hanyatlik a masik. Az elme atolelheti-e hat
a fejlodés egész korét? Dicsekedhetik-e megallapodott, tobbé
meg nem donthetd tételekkel csak egyetlenegy bolcsészeti rend-
szer is? Vajjon a tokéletesedés kotelessége-e¢ az emberis€ég ren-
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deltetése, vagy inkdbb egyenes kényszer a fejlédés, melynek
méhe az id6, mely sziili az emberek gondolatait, a tényeket,
az eredményeket? Létezik-e egyaltalaban czél az emberiség éle-
tében olyan értelemben, hogy ezt az egész lassa maga eldtt;
vagy pedig a részek kiilon harczai messze a rendeltetés hata-
ratol visszazokkentik az emberiséget vagy annak részeit oda,
ahonnan a czélért kiizdeni elindult '? Nem! A végezel a min-
denség gazdalkodasa, mely az élet fOltételeit megszabja, pusztit
azért, hogy ujra teremthessen, atvaltoztat azért, hogy Orok
mozgasa ne szilineteljen; erdt erdre halmoz, sokszoroz és oszt,
de végkép soha semmit el nem enyésztet. E harcz kozott, mint
vadorzo, all az emberiség, hogy czéljaira sziikséges eredményeket
elfogjon, 1étesitsen, szolgalataba kényszeritsem

A természet erdi pedig szakadatlanul végzik munkaikat,
s vajjon a valésag erejével allithaté-e, hogy a haladast az
az akaraterd6 mozgatja, melynek inditd6 gyljtépontja az ész, s nem-e
inkdbb az ész maga ama természeti erdnek egy testetlen szik-
raja, mely vildgokat iz tova az Urben? A mindenség fejtegeté-
sében nem 4ll rendelkezésiinkre semmiféle alaptétel, barmilyen
mértékben hirdesse is a tudomany valamely tételnek igazsag
voltat, mert rajtunk kiviil a vildgok millidi keringenek és egyik-
nek az élete a masikra gyakorolt hatasoktél fiigg. Es amidén
a pardnyon, a foldon nyiizsgd emberiség berendezkedését vizs-
galjuk, hol keressiik meg azt a valdsagot, melyhez viszonyitvan
ezt az ¢életet, bizonyithatnank, hogy e foldi berendezkedésben
altalanosan érvényesiild igazsagok foglaltatnak?

Az allati ¢élet folott wvalonak hirdetett halhatatlansagunk
biiszke hangoztatasa sejteti veliink, hogy, amidén -elismerjik az
egyetemeshez vald viszonyunk sziikségszerliségét, mint részecs-
kék, csak akként alkothatjuk az egyetemest, ha foldi elrendez-
kedésiink nem hat zavardlag az egyetemes harmoéniajara. Egy
fogalom, egy czél, amelyhez cselekvésiink illeszkedik, az alta-
lanos igazsagot csak Ugy kozelitheti meg, ha ki tudja mutatni,
hogy e fogalom, e czél bennefoglaltatik az egyetemesben, mely-
ben nincsen dissonantia, ha annak munkajaban osztozik,
annak ha tikrét viseli arczulatin. Masként ez a czél nem az
emberiség java, hanem csak egy részé, egy osztilyé, egy tar-
sadalomé. Am, ha a czél eredendé okat follelte az egyetemes
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természet rendjében, akkor igenis elkOvetkezhetik az egyetemes
igazsag uralma.

Az egyetemeshez vald e viszony elismerése nélkiil az em-
beri tevékenység ¢és csonka tudomdny igazoldsat csak az Orokos
birnivagyasban talalja, amely sziili a soha meg nem sz(ind
harczol, szenvedést. E nélkiil ingovanyra ¢épiilt az emberiség
békéje, a tarsadalom, mert az erd uralma az iszapba taszitja
a gyongébbet, ahonnan forradalmak aran iparkodik szabadulni.
Minden elért torekvés csak Ugy éreztetheti a maga megnyug-
tatd hatasat, ha a gondolkodd6 ember f6l tudja ismerni benne
az egyetemes vildgrend torvény- és sziikségszertiségét. De hogyha
csak egyes, barmilyen széleskoriinek is latsz6 osztdly vagy to-
megérdek sugallotta a Iétrejott torekvést, mar elvesztette az
altalanos igazsdgnak a jellegét, mert amely alkotast csak mil-
liok ismernek el igazsagnak, ellenben milliok mint jogtalansag
ellen kiizdenek ellene, - az nem tarthat szamot arra, hogy
indit6 okait az egyetemes igazsagban talalhassa fol.

Szarnyaljunk fol a gondolattal a vilagegyetem megismer-
hetd complexuméaba s onnan szarmaztassuk le a vilagrend
torvényeit, hogy a tarsadalmi alakulasok fajaiban f6ltalalhassuk
az emberiség egyetemes czéljdnak igazolasat, megallapithassuk
ennck vagy annak az alakuldsnak torvényszerliségét és jogo-
sultsdgat. Van egy szilard pont, melyre az emberiség bizonyos
formak kozt vald élete és részekre tagozoddsa a jog erejével
tamaszkodhatik, melybdl sugarzik a minden -ellentmondast le-
fegyverez0 emberi torvény. Ez a megingathatatlan pont nem az a
formaja a hitnek, mely csak tehetetlenségiink vergdédé megnyilat-
kozéasa, félelem a halallal bekovetkezé atvaltozastol, mely annyi
ezeréves ¢lete utdn sem meri bevallani, hogy a természet mar
eddig is folismert jelenségeiben folmutathatok olyanok is, amelyek
az atvaltozashoz kapcsolddd hit épiiletének szamos kdoveit tor-
delték ki. Bizonyittatk ma mar, hogy parany okban gézgépek
ereje szunyad ¢és ha még e paranyok hegyeket elmozditani
képes egyesitése nem is lehetséges, vajjon ki van-e zdrva amaz
id6 elkdvetkezése, amikor fOlismerik a természeti erdk egye-
sitésre sziikséges alkalmazhatosagat és e paranyok ereje egy
csapasra megvaltoztatja hitlinknek minden tételét a vilagegye-
temrél.. Amde ekkor ne is allitsunk fol tételeket részigazsagok-
bol, akkor ne is tartsunk osztalykiizdelmeket egyedil iidvozi-
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téknek, hanem wvalljuk be Oszintén, hogy czélunk csak az: em-
beri 0Onzés sziilotte, mely hasznat masok keservein keresi;
akkor ne ezen az alapon hirdessik az egyetemes igazsag, jog,
akaratszabadsdg rendszerét, mert ezt a legnagyobb rendszer-
készitd, a természet fogja menten agyonsujtani.

Nem tudjuk kapcsolatba hozni rendeltetésiinket, létezé-
stink okat, czéljast a végtelenségben rohand vilagokon Iétezhetd
valésagokkal; ide wvagyunk lanczolva a foldhéz szenvedéseink-
kel, véghetetlen boldogtalansagunkkal, vagyainkkal, - annyiszor
csalhatatlannak hirdetett igazsagaink is tehat csak e paranyi
vildg 0nzé megallapitasai addig, ameddig ez az igazsag eredendd
okat és forrasat nem a nagy természet parancsold rendelkezé-
seiben talalja fol. E részigazsagok csak abbdl a czélbol rend-
szerbe foglalt tételek, hogy a tomegek emésztd viaskoddsdban
Ossze ne torjon az az egyes, kinek ereje csekély ahhoz, hogy
megbirkdzzék a hatalom gyakorlasdhoz sziikséges foltételek na-
gyobb mennyiségével rendelkezd kivaltsdgosakkal, vagy a tobbi
élére keriilt osztalyokkal. Es mert a tarsadalmak iitkdzSpontja
mindegyre valtozik, az 0sztondk ereje nem engedi érvényesiilni
azokat a tovekvéseket, melyekt6l az egész emberi nem remél
boldogsagot: fictiok az osztalyérdekhez forrott szabadsdg és
jogtételek, mert ez, de barmiféle uralom is, alavetetteket, el-
nyomottakat tételez fol -elkeriilhetetleniil, és ekkor ez wuralom
igazsaga nem egyetemes igazsag.

De hat hol taldlhatdé f6l az a mérték, melyhez szabhatd
volna az emberiség torekvéseinek jogossaga? Miféle tarsadalmi
vagy népalakulat az a forma, a mely megvalosulasat nem rész igaz-
sdggal, hanem a természet rendjére alapitott altaldnos igazsaggal
okolhatja meg, melybdl, mint csirabol, fakadhat és ndéhet az em-
beriség boldogsaga? A megszerezhetd »jo« volna ez a mérték?
Nem! Mert a természetiinkben gyokerezé lustasdg, masok ka-
rdn igyekvl szerzési 0Oszton minden egyéniségben mas alakban
¢és terjedelemben jelentkezik, s végeredményben ezren -élvezik
a jot s milliodk sovarganak utdna, vagy vesztették azt el. A
végzett munka szabalyozott jutalma sem lehet a mérték, mert
hiszen milliéra oszthatd képesség, erd, akarat, lelki és testi
kivalosag, elmaradottsag meg nem mérhetd ¢&s értékelhetd; a
kozjavak egyforma birtoklasanak a vagya, vagy megvalosulasa
pedig a kitartottak tomegét fognd elOvardzsolni a dolgozdk
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rovasdra, ¢és minden szellemi képesség magatokéletesitd
erejét tenné tonkre. Miféle jogalkotds bizonyitana itt azt, hogy
egyetemes igazsag vette at a maga uralkoddsat? mikor minden
egyénnek egyediili torekvése volna szabadulni a munkatol fur-
fanggal, hazugsaggal ¢és folemelkedni a dolgozdé méhek millibi
koziil a  hardcsolasra rendelt intéz6 herék kategdriajaba?
Es vajjon elenyésztetné-e ez a tarsadalom a természet alkotta
hatarokat, a szervezetinkben adva leve ezerféle vérmérsékletet?
Vagy inkdbb a masodik Bdabel torony épiilne fol, mely két-
ségtelen  Osszeomldsaval ~megsemmisitené az emberiség eddig
Osszegyijtott kincseit?

A természet életrendjében nincsenek ilyen zokkenések. Ott
minden valosdg egy czél szolgalataban all. Es hogyha latszolag
rombol is ¢és egyes dolgokat haldlra is itél, ennek az itéletnek
az eredendd oka sohasem az, hogy, sajat magat taplalvan, 1é-
tez6 alkatrészeket emészszen fol. hanem csak az, hogy a szik-
séges harmoniat létrehozza ¢és ellentéteket egyenlitsen ki. Ez
azonban nem azonos a gyomor emésztésével, a birnivagyassal,
a test ingereivel. Az ember szellemi fOls6bbsége nem lehet rab-
szolgadja a gyomornak, amikor fOonnen hirdeti a tokéletesedést,
a tokéletesre vald torekvést; amikor langelmék alkotasaira mu-
tathat ra, melyek mértfoldmutatdoi a tokéletes felé haladasnak.
Am, ha ez kétségbevonhatatlanul all, akkor az emberi torekvés
a maga okat olyan egyetemes <érvényll torvényre alapithatja,
mely azonos magaval a vilagrendet tiikkroztetd természeti tor-
vénynyel.

Nem is keressik az egyén, vagy egyének tudatosan Osz-
szehozott csoportjanak akarati szabadsagat a természet torvé-
nyeiben, mert ezt csak 1ugy lelhetnénk f6l itt, ha minden em-
beri cselekedetet Ugy tekinthetnénk, mint amely nem is az 0
cselekedete, hanem 4altala, mint vak eszkoz altal, a természeti
erd nyilvanulasa, megjelenése; de ekkor azutdn nincs is szabad
akarat és az chhez kapcsolodd bolcsészeti tételek egy csapasra
halomra ddlnek.

A természet szemlélete, a tapasztalati tudomany, a socio-
logia a megfejtés kulcsdt nem adja kiilon-kiilon a keziinkbe.
Ha az eddig nem ismert valdsagokat létrehozni képes emberi
szellemet filiggetleniil birdljuk a vildgtesteket mozgatd termé-
szeti erdtdl, akkor lathatjuk meg az el6bbi csorbait, éktelen-
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kedo pupjait, az akaratszabadsdg elméletének tatongd Tiregeit.
Mert nemcsak a szervezetet ¢s annak mechanikai mozgasat
befolyasoljak az 0sztondk, hanem az egész érzelmi és szellemi
vilagot. A remény, a vagy, bdnat, Orom, aldzatossag, gbg, boszi,
lemondas, mind idomitéi a cselekvésnek. S ez érzelmek nem-
csak az egyén, hanem a tomegek érzelmei is. Minden €16 em-
ber barmely érzelme hatni torekszik a kiilvilagra s igy gatakat
allit a masik elé; a tomegekben pedig er6szakos kitdrésekben
jelentkezhetik. A tarsadalmak torekvésének utja kordsztdzi egy-
mast. A nyelvek 4ltal elkiilonitett népdsszeségek, a faj dltal
megkiilonboztetett csoportok kiilon czélok felé torek. Es itt
nyomorult semmivé torpiil minden humanismusra alapitott el-
mélet, mert mindenik a sajat czélja elérhetése végett ezreit
alkotja meg a torvényeknek, rendelkezéseknek, a cselekvési
szabadsagot korlatozo, iranyitd szabalyzatoknak, amik kozott,
mint béna koldus, ténfereg az egyes és soha se tudja, melyikbe
iitkozik bele. Az egyén bénultan tdmolyog a rendelkezések to-
megében. Sokszor sejtelemmel sem bir a szabalyokrol, amelyek
a tarsadalmak ¢és 4llamok rendjének érdekében alkottattak meg,
mégis vagyoni, vagy erkolcsi javainak elvesztésével biinhddik.
Mindezek tagadisai az egyes akarati szabadsaganak. Allamczélok
megvalositasanak, 0j tarsadalmi rend megteremtésének lehet-e
hat egyediili vezérelve az akaratnak tokéletes szabadsaga?

Am, hogyha a vilagrend csak a cselekvési szabadsagnak
ekkora megterhelésével biztosithatd, akkor Iehet-e alapveté igaz-
sagot hirdetni anélkiil, hogy figyelmiinkre ne is méltassuk a
természet haztartdsdt, mely visszautasithatatlanul parancsol ne-
kiink? Tudomanyos elméletekkel egyetlen embert sem lehet
igazgatni, nem hogy népcsoportokat. Es csddot fog mondani
minden tarsadalmi elmélet, mely csak az embert nézi s nem
igyekszik folhatolni ama regidkba, hol a természet ura latha-
tova valik, ahonnan letekintve, az emberek kiizkddése gyermek-
jatékként tlinik fol a természet hatalmaval szemben és ahonnan
meglathatd az is, hogy az emberiség minden torekvése csak a
természet erejének iranyitd befolyasa mellett érvényesiilhet, tehat
csak azon beliil van jogosultsaga.

Vajjon nem volt-e olyan jog és igazsdg szabalyozoja egy
mar letlint tarsadalmi rendnek, mely ma tételes torvénynyel
tilalmazott biincselekmény és mero jogtalansag a kdztudatban?
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De hiszen a haszon, birnivagyas alapjain all6 koztudat a maga
orokké valtozd formdjaval nem lehet inditd6 ok a jog és az igaz-
sag tekintetében, amikor a természet reank haté Orok torvé-
nyei allandéak és valtozatlanok. Mert igaz ugyan az, hogy a
természet az évezredek tovatinésével athasonitja az ember testi
és szellemi életét; kialakulhat ennekfolytan oly tarsadalmi rend,
mely az emberiség békességét maés, eddig nem ismert modon
értelmezett akaratszabadsagbol szarmaztathatja és igazolja, ¢és
ekkor hazugsagokka fognak valni ma létezd igazsagok, jogi for-
mak ¢és rendszerek; amde a természet allandésagot mutatd
rendszerében foOlismerhetd egy szintén nem valtozd igazsag, mely
fliggetlen a természetnek az emberiségre gyakorolt, atvaltoztatd
hatasatol, mely oOnmagéaban elegend6 valamely, az embercso-
portok egymas melletti elhelyezkedésében lathatdo tiinet oly
mértékli igazolasara, mely az idémulas ezredéveket jelentd 1épé-
seivel valtozasnak alavetve nincsen. A kérdés csak az, mi ez
az igazsag?

Amikor az akarat a természet reank hatni soha meg nem
szind iranyitd hatdsandl fogva egyik mozzanata a mindenséget
igazgatd erdnek, akkor a jog meghatirozasaban a kiinduld pontot
ott kell keresniink, ahol mar az emberiség tarsadalmakra, cso-
portokra oszladsa fOlismerhetd, ahol mar rendszabalyokat alkot-
nak, melyek iranyitjdk az emberiség harczat, ahol mar {olté-
teleket szab az erdsebb a koz Orve alatt az élet megkivanta-
tosagainak miként vald megszerzéséhez, ahol mar elméleteket
épitenek f0l az igazsagrol, egyedarusagot létesitenek az erkolcs-
rol, a jogrol, a hatalomrol. A masik kiindulé pont ott kell
hogy legyen, ahol a fajok kiformalodnak, csoportokka tomoriil-
nek, megsziiletik a kapocs gyandnt szolgadlé nyelv, szétirad a
szervezetben a kozOs sors tudata, megalakul az allam, ennek
keretén belill osztalyok keletkeznek, kozos elonyokért vetél-
kedni kezdenek, ¢és az egészet Osszetartani hivatott allamjog
hatalyba 1ép, megszabja az egyéni akarat kiviteléhez sziikséges
rancsolja meg a jogoknak és kotelességeknek.

Itt kell foltaldlni a természet parancsolta, nem befolya-
solhatd igazsagot, hogy megallapithassunk olyan jogot, mely nem
vitathatd el semmiféle elmélettel, valaminthogy nem vitathatd



412

ennek vagy annak a természeti er6nek a létezése és hatd ké-
pessége.

Nincsen semmiféle kiillonbség az egyéni ¢és a kozakarat
kozott a természeti akaratra tdmaszkodd létezés joganal fogva.
Létezik-e azonban akarati szabadsdg, mely indit6 okat az em-
ber vagy az emberek csoportjdnak bensd erdkt6l sugallott el-
hatarozasabol meritheti? Hiszen a kozakarat, mihelyt éreztetni
kezdi hatisat, abban a pillanatban gyokerében tdmadta meg
az egyén akaratat, s mert nem tdmaszkodhatik kivétel nélkiil
az Osszeség akaratara, egyuttal nem is érdemli meg a kozakarat
nevet. Nem egyéb az, mint a tomegek akaratdnak megfékeze-
sére, az emberi tarsadalmak egyensulyanak biztositasara sziik-
ségesnek itélt rendszabaly, amit akar 0nzd, akar egyéb czélbol
egyes kivalobbak alkottak meg. S6t a kozakarat épen azt iga-
zolja, hogy sziikség van a millio felé 4gazd egyéni akarat meg-
rendszabélyozisara. Am ekkor minden bar évmilliok utin be-
kovetkezheté tarsadalmi berendezkedés hijaval lesz, mint ami-
ként a multban volt és a jelenben is van, minden akarati szabad
elhatarozéasnak.

Minden embernek, osztalynak, tarsadalomnak kimérni azt,
ami 6t megilleti, még akkor sem lehetne, ha az egész fold
sorsat egyetlen gyljtdpontrol, egyetlen személy igazgatni képes
is lenne; - sO0t ekkor volnanak az emberek millidi beborts-
nozve, ekkor volna minden haladds szarnya lemetszve, ekkor
kapnak igazan adagonként a kenyeret az emberek. Hidba ko-
rosztoljik el a végtelenségben még pillanatot sem jelentd sza-
zadokat a liberalismus, a demokratismus, a socialismus vagy
talan a humanismus szazadainak, szaz ember koziil kilenczven
mégis rongyos, mégis ¢hes, mégis jog nélkiil valo; a tarsadal-
mak a harczot Ujra kezdik, mert az egyik markabol kikapart
kenyér hidnyzik az elobbiébdl s a gyomor nem egyenld emésztd-
képességii! Hiaba emelte a kereszténység szdzezreit a templo-
moknak, - szelleme szerint szdz kozil egy ha tud lemondani,
emberi szivvel szeretni. - Hol lelheté meg itt a bensé lényiink-
bol sziiletd igazsdg, a melyhez mérhetd volna az emberek, a
tarsadalmak, a nemzetek joga? Nem segit ennek folismerésé-
hez az emberiség torténelme Utjan leszirddotnek latszoé egye-
temes folfogas, amelyben minden ember latszolag megegyezik,
amelynek ellenkezdjét nem tartja igazsagnak. Mert épen azért,
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mivel a folfogasok homlokegyenest ellenkezd tartalmu harczai-
bol sziir6dott le, nem biztosithat semmi a fel6l, hogy most
mar ez a harcz végképen megsziint. Ez tehat nem a jog
alapjan nyugvo igazsag, mely kizdr minden kiilonvéleményt, mely-
nek folil kell allania minden érdeken és hatalmi harczon. - Ez
az ut csak az igazsagoknak ezernyi fajahoz vezet, melyek em-
beri vagyak méhébol sziiletnek, amelyek hii tiikrei ugyan az
egyes korszakok wuralkodd nézeteinek, eszméinek, de amelyek
Osszeségilkben sem adjdk azt az igazsagot, melynek a joggal
egyenértékii foganatjat a természet ereje adja meg.

Ne zavarjanak a »jog«-nak fejlodési mozzanatai. Hiszen
a tovabbfejlodés utja belathatatlan, s itt nem a torvényekkel
védett rendrél és emberi javakrol van sz6. Az ezutan kihirde-
tend6 jog nem tarthat szamot nagyobb maradandosagra, mint
barmelyik, ma mar jogtalansagnak nevezett jog. A jogbol jog
nem szarmazik, csak a tarsadalom alkot szabalyokat ezen a
czimen. Az erkdlcs sem sziildanyja.a jognak, mert erkdlcstelen
tény lehet holnap az, amit ma az erkolcs dicsfénye Ovez. -
Csak a jogbol meritett rendszabalyok palyafutasaban van fej-
16dés, mely alkalmazkodik az ember, a tarsadalom mindenkori
kivanalmaihoz. Az igazsdg gyarhatdé valami, melynek kiilon
gyljtopontja fészkel minden agyban; az ellenvéleményre, szaz-
fél¢ tarsadalmi rendszer utani vagyakozasra, véres kitorésekre,
tomegnyomor el6idézésére, a gazdagsagnak kevés kezekben valo
folhalmozodasara, személyek kizsdkmanyolé uralmara tehat bd
taplalékot ad. Az igazsag jogczimén eldall maga az allamhata-
lom ¢és, hivatkozva a kozakaratra, torvényekben szabja meg, mit
tart igazsagnak; jogbeli hatramaradassal sujtja a hozza nem
alkalmazkoddokat, nem torédvén azzal, hogy a kozakarat czime
sokszor milliok érziiletével all ellentétben. S egyszer csak elavul
ez a torvény is, és keres az allam uj alapot Uj igazsagokra.

Az emberiség életében ezek csak részletek. Jonnek a fa-
jok, a népek, az allamok egymassal szemben taplalt igazsagai,
miket a jog palastjdba burkolva keresnek. J6 az érvényesités
eszkoze, a habori, a forradalom, ezeknek joga, amit vildghiri
gondolkozok ismernek el igazsagnak. Pedig ezek az igazsagok
onmagukban hordozzak sajat tagadasuk csirajat. Az az igazsag,
mely a mindenkori mivelddésnek a tiikrében lathaté meg, legyen
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ez a muveldodés a legvadabb kozépkori, csak egy allapotot
jelzé tires szo6.

Ne keressiik a joggal egyet jelentd igazsdgot a hit Dbiro-
dalméban, mely csak hidnyos igazat tud, legalabb az életben,
szolgaltatni; ne keressiik forrasat az erkdlcsben, mert egyetemes
érvényll erkolcsot elképzelni is lehetetlen; ne keressik a fejlodod
mivelédésben, mert az emberi szellem koronként megbénul, ki-
apadonak tlinik fol s, wjakat termelni nem tudvéan, a régi Kkin-
csek vesztegetésével tolti idejét. Annak az embernek az igazsa-
gat kell megtalalnunk, akinek akaratszabadsagat millio akadaly
korlatozza, aki része a mindenségnek, aki nem tud szabadulni
Osztoneinek karmai koziil, akinél Osszehangzobb életet ¢l egy
virdg, melyet életre hiv a tavaszi nap melege, illatozni késztet
a reggeli naptdl folszaritott harmat ¢és elmulni kényszerit a dér.
Kapcsoljuk be az embert az egyetemes vildgrendbe, melynek
munkajaban neki is rész adatott azért, hogy ne legyen hiany
az egészben. Mint a vilagegyetem alkotd részét, mely nélkiil
csonka volna e muvészi alkotas, tekintsik az embert, a tarsa-
dalmat, amelyek nem szabadulhatnak a redjuk haté6 nyomadsok-
tol, amikre irdnyitolag hat a napsugar, a tér, az id6, de aki-
nek barmiként szaguldozé képzelmei elé mégis tilalomfat Aallitott
a végtelenség. Es itt meg fogjuk talalni az igazsagot!

A tudds épen Ugy nem egyenld az igazsaggal, mint a
hitetlenséggel. Amitd az, aki a tudast, annak positivus vivmanyait
az absolutus igazsdg €s jogosultsdg alapjaul elfogadja; de amitod
az is, aki az emberiségnek ujabb eredmények kifiirkészésére valod
hajlamat és torekvését a hit, az erkdlecs hanyatlasaval hozza
kapcsolatba. Hiszen érezziik a sejtelmek fatyolan korosztiil is,
hogy a mindenség egységes ¢és Osszefoglald torvények uralma
alatt all.

Az igazsdg maga az ember, az emberek egyesiilésébol
eredett tarsadalom, a tarsadalmak 0Osszefoglalasabol idék folya-
man kiforrott nemzetek. i\.z emberiség gondolkozasat a fejlodés
folyamata alatt red gyakorolt hatasok iranyitjdk, azok tisztogat-
jak az eszmék termelésére képesitett agyvelét. A természet-
tudomanyok bizonyitjdk, hogy a visszafejlodés csak latszolagos,
hibaja az ember folfogoképességének, mert ennek alapoka csak
a fold atalakulasa, foliiletének, vilagtajainak valtozdsa. A mi-
velddésben valo siilyedd és emelkedd iranyzat ezzel all Ossze-
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fliggésben és azzal a jelenséggel, hogy a természet sokszor leg-
tokéletesebbnek latszo alkotasat itéli elmulasra, de csak azért,
mert ¢érzékeinkkel nem tapasztalhato valamely iranyban meg-
a természettel. E harcz ott vette kezdetét, ahol az ember leg-
gyamoltalanabb volt a még ki nem ismert természeti erdkkel
szemben. R&jott, hogy embertarsa is ugyanazon kényszeritd
okok behatasa miatt kiizd; de maga az 0sztdn, a test ingerei
odavezették, hogy az erdt, a képességet egyesitsék, egymast
megértsék. Ennek sziikségét folismervén, mar tudatira ébredtek
egymas ama joganak, melyet odakinalt szamukra maga a ter-
mészet. - Ezzel azonban megindult az egymas elleni harcz is,
mely a kozos czélért munkald egyének kozotti kozérzilet Kki-
alakulasara vezetett. Hogy az egyén szervezetében jobban ér-
veényesiilld physikai erd a gyongébbel szemben az erdsebbet tobb-
nek megszerzésére ingerelte, ez mit sem valtoztat a mar sejtett
igazsdgon, mely tavolrdl sem a gyongébb egyoldalu igazsaga
volt, mert hiszen a mindenségnek egyetemes és nem valtozo
torvénye az, hogy Onmagéanak életét, emberi akarattol fligget-
leniil szabalyozvan, kiviil esik az emberi tuddson annak meg-
értése, hogy mi okbdl oly buja a délvidék ndvényzete, s mi
okbol nyomorog az észak torpe cserjebokra.

Az emberiség életében a harcz azért folyik, hogy az akarat
korlatait eltdvolitsa. Ez a harcz egyenld a végtelenséggel, mely
tehat az igazsag felé valdo haladas utja, az egyetemesség Orok
szabalya. Hogy a czélok hasonszeriisége mellett tobb, vagy igen
sok, egész tomegeket kitevd egyes taldlkozik, ez a toérvénynek
csak megerésitése. Az igazsag tavoli fénye ott csillan elénk,
ahol valamely torekvés ellentétbe jut azzal a szabalylyal, hogy
senki sem sértheti meg az egyetemesnek ama torvényét, mely
szerint minden 1étez0 a sajat erdkifejtésének természeti alap-
okat egyetlen ko6z0s szabadsagbol kell hogy szarmaztassa!
Ha ezt megsértette, el6all a jogtalansaggal azonos igazsagta-
lansdg 4llapota, mely azonnal f6lismerhetd. Ekkor sziiletnek
meg a tarsadalmi torvények, mint sziikségszerii korlatok, melyek
azonban csak akkor érdemlik meg a jog és igazsdg nagy nevét,
ha szabadsagot nem a szabadsdg romjain biztositanak. Ezért
is nem lehet tokéletes az allamakarat, mert az egyén akarat-
kifejtésének néha tulsagos megszoritasdhoz vezet, ami viszont
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ellenkezé torekvéseknek a melegagya lesz. Az allamakarat sza-
balya szerint jogos csak az, amit ilyennek kinyilvanit, ezzel
szemben minden akarat tilos cselekmény, vagy pedig olyan cz€l
felé tor, mely igazolasat az érette vivott kiizdelem sikerében
talalja. meg. Amde, hogy ha a tarsadalmak 4ltal oOhajtott czél
a sikerben megtaldlhatja a maga jogosultsagat, barmi lett légyen
is a targya, és hogy ha ezt a kivivott czélt, eredményt az
allamakarat torvényes jognak jelentheti ki: akkor ez nem a
fejlodés menete lesz, hanem olyan korforgas, melynek mozgatod
gépezete az ember birasi, szerzési, uralkodasi Osztone, mely Ot
hol tobb javak ¢élvezhetéséhez juttatja, hol a mar szerzettek
elvesztésére kényszeriti.

Minden jogrendszernek, melyet a tudomany, a tarsadalom,
osztaly, allamakarat eddig létrehozott, abban van &si fogyaté-
kossaga, hogy nem az egyetemes igazbol meritette létezésének
okat, hanem a czélszerliségb6l, a hatalmi kérdésbdl, s végered-
ményében azutan jogok elavulasarol kell allanddan besz€lniink.
Pedig akkor, amikor a természet alkotd ereje az emberi érze-
lem, a nyelv, a vérmérséklet, a faj révén nemzeteket hoz
létre a fold hatan, ez alakulds nem Onkényes emberi mii, ha-
nem a tapasztaldsra képes ember altal folfoghatd, megérthetd
vilagrend sziikségszerli nyilvanulasa. Ha tehat az ember szabad-
sdgadt nem a vildgrendet -el6ttlink mutogatd természet tényeire
tdmaszkodva, hanem azért korlatozzdk, hogy e korlaton kiviil
allok az élet javainak a tobbiek rovasara minél bévebb tomegé-
hez jussanak, akkor a jogtalansidg allapota all eld, holott az
ember a természettel vald viszonyaban az ellenkezOre tarthat
szamot. Ha pedig maga az allam is létezésének okat egy egyeteme-
sen hat6 okra vezetheti vissza, akkor az egymds mellé csopor-
tosult allamok joga ¢€s igazsaga sem lehet kiilonbdzd, ennélfogva
az altaluk kijelentett akarat sem allhatna ellentétben egymassal.
Azt bizonyitja ez a tétel, hogy minden emberi cselekedet, mely-
ben a hasonszeriiség folismerhetd, hasonldo forrasbol meritette
okat. A foladat csak az, hogy az allam, mely gy{ijtdme-
denczéje a szétfolyni kivankozo egyéni akaratnak, fOlismerje a
torekvésekben megnyilatkozd egyetemes vonast és ezt jelentse
ki megtartandd szabalynak. Ha ezt cselekedni tudja, akkor hi-
vatkozhatik arra, hogy nem nyligozte le a kiilonben is ereden-
doleg béna akaratszabadsagot; sziikséges és az egyetemes 0ssz-
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hang s fejlodhetés érdekében parancsoldéan elismerendd korla-
tokat allitott f6l és nem jott ellenkezésbe a joggal! E vezér-
fonalba fogdézva mutathat red a kozakaratra. Ez az a biivos
erd, mely a tomegek kormanyzasira sziikséges allamakarat el-
vitdzhatatlan lényegét fOlismertetni képes a soha sem elégedett
emberiséggel, melylyel szemben azutdn a kiilon érvényesiilést
koveteld egyéni, vagy osztdlyakarat magdn hordja az igazsag-
talansag bélyegét. Ebben nemcsak az a paranyi jogositvany
foglaltatik, mely szerint minden létezOnek joga van az ¢élet
anyagi megkivantatosdgaira, mert ez csak a test jogat jelentené,
hanem benne foglaltatik ebben mindaz, ami aranyban 4ll a
testi és szellemi végzett munka sulyaval, jelentdségével, ami
ezeket mint hatd tényezoket képes belehelyezni az egész em-
beriség hasonld torekvéseinek korzetébe.

A »jog« fogalmi tisztasagaban a vilagrend megilletd koz-
ponti napja, melynek éltetd sugarzdsdhoz minden valdsagnak
eltordlhetetlen igénye van annalfogva, mert egyforman alkoto
részei a mindenségnek. A »jog« a maga sziizességében Kkifeje-
z6je az egyetemes vilagrendhez vald viszonyunknak, mely oknal
fogva tartalmat az idémulds jogtalansaggd semmikép sem val-
toztathatja. A »jog« e fogalma az az energia, melyb6l buzog
minden emberi kiizdelem. Ennek folismerése nélkiill minden
allandésagot tagadnunk kellene, mert hiszen minden szabaly,
melynek rendeltetése az 4llami és tarsadalmi rend biztositasa,
ezerféle intézkedést sziil, amiknek Osi forrasa nem lehet a jel-
lemzett »jog.« Az igazsag csak azért latszik kiilonbozni a jog-
tol, mert az el0bbi a természet szakadatlanul mas és mas
alakban, tapasztalati eredményekben jelentkezd megnyilatkoza-
sainak emberi értelemmel magyardzott munkaja, az emberek-
nek ebbdl eredett valtozd érzése. Ez fejlesztendd kozérziletté,
hoev az 0sszeség érdekeinek tokéletes kiegyenlitéséiil elfogad-
hato legyen, s akkor megfelel a jognak!

Ezt az utat bizony szenvedés, nyomor, vér jelolik meg;
de soha sem omlott még érette vér haszontalanul, mert az
emberiség Utjabol mindig nehéz sziklakat hengergetett el. E
jogért folyik a végeldthatatlan harcz. A tudomény altal fololelt
minden viszony, melyet a tarsadalmakban kd&zakarat czi-
mén szabalyoznak, csak része, kisugarzasa ama »jog«-nak.
Azért vagyok koteles korlatozni  szabadsdgomat masok javara,
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mert ezek a masok szintén sziikséges részei az egyetemesnek,
amely Oket egyforma torvények uralma alatt hozta Ilétre. Az
egyetemességben csak ugy lehet tobbre igényem, ha annak
cz€ljat hathatésabban munkaltam. Nem a »természetjog« tana
ez, hanem megéallapitdsa annak, hogy akarat, vagy, fogalom,
¢ész, cselekedet, szenvedés, boldogsdg, mint megannyi okozat a
létezés birodalmaban, egyetlen okra, a vilagegyetem rendjére
vezethetd vissza. Ha a kozakarat ennek az alapelvnek hodol,
ha minden kijelentésén, mint a virdgon a harmat, ott csillog
annak félre nem magyarazhaté tudata, hogy jogosultsagat az
egyetemes rend alaptorvényeire fektetheti, akkor intézkedései
csak azért lesznek egyesekre vagy tomegekre sérelmesek, mert
ezek ©Onzd czéljaik miatt nem birjak folismerni ama vonast;
de ekkor azutan at is csaptak kiizdelmiikben a jogtalansiag me-
zejére. Ennek fOlismerése nélkiil az egyes 0gy, mint az osztily,
a tarsadalom 1Ugy, mint az allam, csak féligazsagot szolgaltat-
hatnak.

A jog, melyrdl szolok, allandéan uralkodik, kisér, tamo-
gat; intézményeink f6lé odavardzsolja sajat jellemiink, termé-
szetiink, gondolatvilagunk minden masoktdol megkiilonboztetd
vonasait; kijeloli szamunkra a tért, melyen munkalkodnunk kell
és lehet. E jogon, mint elmozdithatatlan sziklan iitkbznek meg
a tarsadalmi mozgalmak hullamverései. Az egész emberiség
sorsara kihato elhatarozdsok, nagy tettek, gondolatok e csoda-
latosan fol nem ismert okbol meritik igazolisukat. Es amid6n
e jognak sejtelme derengeni kezd a szivekben, midén még nem
ismert hatoképessége nagy kitorésekben jelentkezni kezd, nagy
elmék elébevagnak eszméikkel s mar ismeretleniill is megddn-
teni iparkodnak s kotetek szdzaival vonulnak {6l elébe és bizo-
nyitjak, hogy az emberiség tarsadalmi egyenlGségének kivivasa
miatta késik.

Az egyén igazsiga és joga nem kiilonbozik a tarsadal-
makétol, ezeké is abbol a forrasbol taplalkozik, mint a népeké.
A torténelmi tapasztalat nem értéktelen lom, nem mod a ki-
zsakmanyolok eljardsanak igazolasara, hanem bizonyiték vala-
mely tétel foltétlen igazoldsara. Az emberek fejlddése, osztalyokka,
tarsadalmakka, fajokkd, nemzetekké alakuldsa semmi mdés a tapasz-
talati tudasra nézve, mint torténelmi folyamat. A természetben
észlelt és foljegyzett valtozasok, azoknak kihatasa az emberek
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nagy tomegeinek elhelyezkedésére; a tomegek harcza egymas-
sal, az eszmékben mutatkoz6 minden termelés, mely iranyitotta
az emberek cselekedeteit, mely akdrmilyen czélok elérésére
sarkalta, - semmi mas, mint torténelem. Az emberis€g sorsa-
nak megitélésében tehat nincsen mas kiindulé pont; az ész, a
logika, a kovetkeztetés tételeket csak erre fektethet, allitasokat
csak ezzel igazolhat, tarsadalmi rendszereket csak erre épithet
fol. Es itt nagyon sivar, egyoldald volna a tudoméany, mely a
természet erdit akarja a maga hasznira kiaknazni, ha meg-
elégednék azzal, hogy az emberi cselekvés rugdja egyediil csak az
anyagi érdek lehet, mert hiszen a természet nemcsak szenet,
kovet, aranyat, ¢lelmet, levegét, es6t szolgaltat, hanem szokszor
rendeltetés nélkiili hegylanczolatokat, nem hasznosithatdé virag-
mezoket nydjt szemeink elé, hogy szépet alkosson. A természet
nemcsak emésztésre szant gyomrot adott az él6 1ényeknek,
az embernek, hanem szemet a gyonyorkddésre, szivet az érzel-
mek tapldlasara, lelket vagy agyvelot miivészi alkotasokra épen
azért, hogy a maga munkdjat mintegy visszatiikroztesse az
emberi gondolkozas képességében. Ennek is van torténelme,
ebben is van fejlodés. Maga a gyomor hatalmas koveteld ugyan,
de miatta épen ugy Olhet az allat, mint az ember.

Az emberiség rendeltetésének sem végsd czélja, sem
kezdépontja mar csak azért sem lehet egyediil a vagyonszer-
zésre kényszeritd gazdasagi fejlédés, mert ezen az alapon
semmiféle eddig ismert kor torténelmének nem gazdasagi czélok
szolgalataban allo egyes jelenségei megokolhatok nem volnanak.
Ha az emberiség czélja és kiizdelme csak e kérdés korti fo-
rogna, mar ¢évezredekkel ezel6tt elsorvadt volna minden tudo-
many, koltészet, mivészet; soha sem sziiletett volna meg a
humanismus gondolata, soha se jott volna a vilagra egy Krisz-
tus, sohasem sziilettek volna idealék, hdsok, hanem egy ki-
aszott vaz volna mar az emberi miivel6dés, ha ugyan e nevet
megérdemelné még. Ez alapon a jog targya semmi mas nem
lehetne, mint az allati Osztonélet valtozas ala évmilliardok
mulva sem es6 enyém-tied koriili harczanak szabalyozasa.

Nem, e harczban nemcsak az egyén, melynek joga ¢és
szabadsiaga oly fonnen hirdettetik, hanem tdrsadalmak is ment-
hetetleniil elpusztulnanak. Tarsadalmak, faji tulajdonsdgok, nem-
zeti egyéniségek nem ezért, nem ezen az alapon képzddnek.
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Nem ezért tomoriilnek, nem ezért foglaljdk el a fold egy-egy
darabjat, nem ezért harczolnak a mellettok képzddott hasonld
csoportokkal.

A természet méhe sziil egy kiilon érzelemvilagot, mely
nem sajatsdga a tobbinek, melyet egészében levetkdzni épen
ugy nem lehet, mint nem hasonld egyik ember érzelemvilaga
a masikéhoz, valamint nem egyik falevél a masikhoz: mégis, a
hasonlé faju torzsek ugyanazon életfoltételek uralma alatt 4ll-
nak. A természet létrehozott kiillonbozé termékeivel teremti
meg az Osszehangzast, nem alkot tehat egyformasagot ¢lo ter-
mékével, az emberi nemmel sem. Hiszen az egész fold
szertelen méreteinél fogva egyforma tulajdonsaggal folruhézott,
lakoit sem fontartani, sem Ujrateremtem, sem tokéletesiteni
nem tudnd. S hol volna az a csodaszer, mely ekkora emberi-
tomeget egyforma modszerrel korméanyozni tudna? Ide amaz
erd kellene, mely vilagokat kerget az trben, de nem maga az
ember, ki egy gyonge légvonat utdn haldlos kort szerez. Ha-
talmasabb volna ez a szer maganal a természetnél, mert mil-
liokra mend egyesnek megszamlalhatatlan milliard felé 4gazd
vagyat tudnd megrendszabalyozni. Semmiféle tudomany nem alli-
tott fol eddig és nem fog folallitani olyan fbelvet, mely az
> egész emberiség sorsara zsindrmértékiii szolgdlhatna. Mi marad
hatra tehat eme vagy ama jelenség megokolasara? Maga az.
egyetemesen hatd természet, mely a maga munkéjat torténe-
lemnek ismert megnyilatkozasainak tiikorén 4t szemlélteti sajat
gondolkozasra képesitett teremtményével, az emberrel.

Ha a fold csak egyedeket hordozna hatan s ezek egyet-
len egyszer sem {itkoznének a masok érdekeibe, vagyaiba; ha
a fold hoémérséklete ugyanolyan volna az északi sarkon, mint
az egyenlitonél; ha a fold taplalkozasra, ¢lvezésekre hasznal-
haté kincseit egyformdn, minden munka nélkiill Ontené elébe a
szajtatd millioknak: az emberiség még akkor is részekre sza-
kadozna, mert e részekre oszlas a természet szikségszeri
nyilvanuldsa az atomusokon ugy, mint a tarsadalmakon. A ter-
mészet életrendjében pillanatig sincsen nyugalom.

A részek 0Orok forrongasban élnek, sajat kiilon vildgukat
iparkodnak minél jobban berendezni. Nem kivétel itt a szer-
vezetbe behatolt korokat el6idéz6 bacillus, mely, hogy legy6zze
ellenfelét, 5Gnmagat perczek alatt megszamlalhatatlan részekre.
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osztja. Fajok tdmadnak a fold méhébol, egymas megerthetésére
nyelvek sziiletnek. Azonnal szembekeriil az élet és halal pro-
bléméja, s a természet altal fejlodésre itélt erdsebb megsemmi-
sitésére tor a gyongébbnek, vagy azt Onmagaba beleolvasztja.
De folébred a jognak is a tudata, és, hogy az ember ne a
gyomor kielégitése miatt folytasson egyediil harczot, a térsa-
dalom Onmaganak fékezésére torvényeket alkot. Nem az em-
beriség egyeteme hoz torvényeket, hanem a részek hoznak. A
kor szelleme egyensilyozza e torvények tartalmat. Am a jog-
elveknek egy tekintélyes mennyisége minden koron at kordsztiil-
vonul, megtartja az életre és a tarsadalmakra gyakorolt azonos
hato-képességét azért, mert egyetemes igazsagbol fogamzott.
Minden tarsadalom elveket hirdet. Elég egy finom &rnyalat-
kiilonbség, mar ok keletkezett a kiizdelemre. Ezért nem juthat
az ember a tokéletességnek ama fokara, a hol valtozas ald nem
es0 jogokkal birhatna. Az a jog, mely nem egyetemes igaz-
sagb6l nyerte a maga 1étét, lassanként elveszti szabalyozo-
képességét, barmilyen eszme dobta is folszinre, s észrevétleniil
is ujabb jogi meggydzddésnek ad helyet, és a fejlodo élet gyo-
zelmet arat az agonidba jutott jogelveken. A régi diiledezd
alapokon megmaradni nem lehet, mert az életfolfogas kisiklott
alola. A térvényhozas mindig lustabb az életnél.

Minden ember altal érzett igazsag csak ugy szolgaltathato,
ha folemelkediink a néplélek, a természet magas regidiba, be-
hatolunk a tarsadalmak forrongasanak kohojaba. Ha nem tud-
juk meglatni a természetes alapokat, akkor az emberiség jog-
rendjében egymast czafol6 rendelkezések avuldé mezején fogunk
tapogatozni tdmaszték utdan. De hogyha fOlismertiik a tarsa-
dalmak hullamzasanak természetadta tiineményeit, az ezeket
el6idéz6 alaptorvényeket; ha a czélt nem az uralomratrés
Orokos vagyaban latjuk, hanem az emberiség olyan kiizdelmét
ismerjiilk fol benne, mely azonos magaval a vilagrenddel: akkor
vilagossag gyul agyunkban és, a végtelen tavolban bar, de meg-
sejtjiik az emberiség sorsat eldonteni hivatott ama jogot,
melyre, mint megdonthetetlen alapra, redhelyezheti a jovo tar-
sadalma az emberiség békességének templomat.

A tarsadalmak altal meghozott torvények hatdképessége
pillanat alatt Osszeomlana, barmely vezéreszme uralomrajuta-
sanak eredménye volna, ha érvényességének korzete a fold
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peripheridjaval akarna egyenld lenni. Az emberek akaratanak
elleneszeglil tehat maga a természet, és a tdrvények hozza-
simulnak az egyes tomegeket alkotd néptestekhez. Keresi az
Osszehangzast az ¢€l6 lények életében, hogy hasonléva tegye oOn-
magahoz. Az emberi ¢ész odaszorittatik, hogy keresse ugyanazt
az Osszehangzast, keriilje az Osszeiitkozésre alkalmas szirteket,
tompitsa az ellentéteket. Am a napnak nem parancsolhatunk,
hogy tobb meleget araszszon a jégmezokre, kevesebbet a pasz-
tasszeleket kiildé egyenlité vidékére. Mindenik szamol tehat
azzal, ami adva van. Hozzaalakul, mint az a féreg, mely, hogy
¢életét mentse, folveszi az 6t kdrnyezd mez6 szinét.

A népfajok keverednek, Osszeolvadnak, fol vehetik egymas
tulajdonsagait; a nyelv atalakul, mellékhajtdsokat hoz; ugyan-
azon eszme utan indulhatnak egész népcsoportok, holott ez az
eszme gyakorlati kivihetOségét mas csoportok eldtt régen el-
vesztette: amde Uj fajt, j nyelvet az emberi elme sohasem
alkothat, ezeket csak a természet eréi szilik. Es mert 1étre-
hozatalahoz az emberi munka hozza nem jarulhat és csak arra
szoritkozhatik, hogy kutassa eredetének okat, erre philosophiai,
tarsadalomtudomanyi rendszereket épitsen fol: adva van a nép-
fajok, a nemzetek magatokéletesitésének a joga, adva van az
anyagi ¢és szellemi erdi kifejlesztésének az igazsdga, a nemzeti
fejlodésnek fliggetlen szabadsagjoga! Ez a jog, ez a szabadsag
altaldnos emberi jog és szabadsag, melyet azért nem lehet el-
kobozni, semmiféle tudomanynyal megdonteni, mert ez a Minden-
ség joga és szabadsaga arra, hogy megnyilatkozéasait emberi
akarattdl fliggetleniil teljesitse a vilagegyetem titkos miihelyében.

Ebben a jogban és szabadsagban rejlik a nemzeti egyéni-
ség anyagi ¢és szellemi erdinek a fejlesztési joga, melyet az
egyetemes fejlddés minden részre ¢€s csoportra egyarant érvé-
nyes jogosultsaganak korlatai kozott talal meg. Mit sem valtoz-
tat ezen az a tény, hogy ez harczot szit, mert hiszen a
természet kotelezi erre. Ott is minden €l6 lény a vilagossag,
a meleg, a levegd szabadabb, korlatlanabb ¢élvezetére torekszik,
ebbdl a czélbol még a masik tulajdonsagait is kész folvenni,
— épen ugy hat vildgossag, napfény gyanant a miiveltség mely,
ha bensd erdibdl hatalmasabban fejlédik, magdhoz vonzza, mint
a magnes, a gyongébbet.
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A fajok ¢és nemzetek gylrlii egyméas mellett igy hullam-
zanak, igy torekednek, a miiveltség szinvonaldt egyenlésitve, Gnma-
gukat az életre megerdsitem; igy haladnak a tokéletesedés felé,
mely évmilliok utan lehet csak olyan, mint a tenger fOlszine
teljes szélcsond alatt. Valamint az egyén ¢életének minden
mozzanata harcz az ellenhatd tényezokkel, valamint a tarsa-
dalmak egymas mellett az azonosnak folismert érdekkorokon
belil harczban 4allanak egymadssal, - ugy a nemzetekké to-
moriilt fajok egyéniségének gazdasagi és szellemi kifejtése szintén
harcz; harcz egyuttal a nemzeti er6knek szellemi fegyverekkel
valé hatvanyozasa. A nemzeti szabadsagvagy megvalositasa
azonban a jog bastyajaval akként kerithetd korti, ha igazo-
lasat az egyetemes vilagrend sziikségszer(i korlatai kozott fol
tudja lelni. A jog a maga jelentdségében még itt sem lehet ki-
valtsdg. A fegyver az a miivel6dés, mely magaval hozza az anyagi
boldogulast is, melynek ez oOnként el6alld jaruléka. A torténelmi
tapasztalas igazolja, hogy a természett6l ¢életre hivatott nemzeti
miivelodés a maga hatasadt hullamszerien terjeszti a szélek felé.
Természetes, hogy legérzékenyebb csapast ama szélekre mér, ahol
egy masik miivelédés kibontakozasi iranyzataval taldlkozik Ossze.
Amde a természet haztartasiban az erdsebb a gyongébb rova-
sara fejti ki sokszor a maga erdit, de sohasem akként, hogy
az egyetemes Osszhang megzavartatnék. Az izmosabb, a bensd
erk érvényesitésére alkalmasabb faji, nemzeti tarsadalom a
maga szellemi erdivel hodit. Ekként igyekeznek elhelyezkedni
a nemzetek. Es mert a mivel6dés nem erészakot magabanrejtd
fegyver, mikor a magasabb szarnyalast vett nemzeti miivel6dés
odakinalja az anyagi ¢és szellemi el6bbremenetel modjait a
gyongébbnek: akkor ez egyuttal védelme is annak és semmi-
képpen sem jogfosztas. E jog épp gy joga a gydngébbnek, ha
képes ellentallani a beolvasztasnak.

A nemzeti érzés a miivelodés emelkedettségének fokan ut
és mdd arra, hogy az emberiség megismerjen egy kozds érdeket
az egymas mellett valdo boldogulhatds czéljabol. E nélkiil a kiilon
czélokat kovetd ember, a minden joggal és szabadsaggal fol-
ruhdzott egyén csak kobor duvad modjara harczolna Onmagéért,
s az emberiség iigye holtpontra jutna. Az egyén munkaszabad-
saga értéktelen teher volna, mert az embernek szive is van,,
melynek érzelemvildga csak a nemzetek korén at képes atdlelni
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az emberiséget. A kozOs jellemvonast, vérmérsékletet, az egészbe
beilleszkedé miivelodést termd folddarab nem senkié, nem vala-
mennyié¢, hanem az »Ové«, a »csaladjaé«, a »nemzeté.« Vala-
meddig a megfejthetetlen természeti er6k 4altal létrehozott nyelvek
szerint helyezkedik el az emberiség a fold hatan, mindaddig
hidba ostromoljak tudomanyos elméletekkel a nemzetek léte-
zésének jogat; mindaddig az A4llami akaratot kijelentd térvény
a nemzet egyéniségébll sziiletett, amely egyéniség ott csillog
minden botljén. Szerte a foldon csak latszolag folyik a harcz
a vagyonszerzés balvanya koriil; a mélyen laté észreve-
heti, hogy a fajokat, mint a kristalyosodni akard folyadékot,
egy lathatatlan eré tartja bilincseiben, viszi, ragadja egy czél
felé, melyet talan még csak sejt, de amely meg van szabva
eldtte; ragadja a nemzetekké tomoriilés czélja felé.

Az emberiség csak hatarozott, de a miveldédés altal egyen-
sulyozott nemzettestek altal toltheti be a maga hivatasat. Mit
sem valtoztat ezen egyes korok ama jellemvonasa, hogy a fajok
termelésiiknek Ujabb fogyasztd piaczot keresnek vagy hoditanak
meg, hogy egyes foldteriileteken a szaporodas tulszamyalja a
fogyasztoképességet, mert elj0 az id6, mikor a termelés képes-
sége annyira altalanos leszen, hogy minden fogyasztopiacz egy-
uttal termelé mihellyé is lesz. Ebbo6l azonban nem kovetkezik
altalanos rombolas és az erdsebbek részérol a gyongébbek le-
igazasa, hanem bekovetkezik az emberis€g annyira Ohajtott
solidaritasa a miivel6dés egyenlé hatasanak alapjan. Ez allapot
nem az allati ember ama torekvésének lesz az eredménye, hogy
minden tevékenység rugdja a gyomor emésztd kazanja legyen,
hanem ama magasabb rendeltetésé, melynek valosagat hirdeti
az emberi tudomédny. Eme rendeltetés hite, mely keletkezésének
okat a természettél ajandékozott szellemi képességben taldlja
fol, egy altalanos egységbe oOssze fogja gyurni a részeknek érzés,
folfogas, jellemben egyezd hasonloit; kozos, de éppen azért az
egyetemesre értékes eszmények magvat hinti el az agy gondol-
kozésra, alkotdsra képes sejtjeiben: tiirelmesen megvarja annak
kikelését és az egyetemes czélok nagy egészébe illeszti bele a
részek harmoniat teremtd valtozatos munkaeredményeit.

Az emberiség kisebb tomegekben tortet e czél felé. Esz-
koziil ingyen kegyelmébdl a természetnek kapta készen a faji,
a nemzeti kiilonbségeket, hogy kiizdelme ne legyen hidbavalo.
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E kiizdelem hatarain beliil a tarsadalom hasonlé sorsu osz-
talyainak czélja az egyetemes cz¢l felé tér ugyan, de hatistalan
episodus marad mindaddig, amig tagadasba veszi a magasabb
cz€lu egység, a nemzeti egyéniség jogosultsdgit. Ha taldn sikert
ér is el és jogok tomegét ragadja is magédhoz, - ez mas o0sz-
taly leigazasat jelenti, amikor mar megsziint az 0 sikere egye-
temes igazsag lenni s épen ezért ij ellenforadalmat hiv ki. Ujra
folhangzik a jogtalanok jajszava és forradalmi dala.

Tobb az abrandnél, vitatni az osztidly kiizdelem egyetemes
eredményt kivivni képes jogat. Beleharsog ebbe a ziirzavarba a
természet a maga égi testeket tovalizd parancsszavéaval, és az
ember le fog széllani g6gds tronusardl, engedelmes szolgaként
szo6t fog fogadni és be fogja latni, hogy az egész emberiség
foltnélkiili boldogsdga, szenvedés ¢és jajszo nélkilli zavartalan
nyugalma egyenld lenne a véggel, az igazsdg, a jog, a szép, az
érzelem, a remény, a vagy, tudas, koltészet, tudomany nirva-
najaval épen Ugy, mint a természet semmi valtozatossagot nem
mutaté abrazata azonos volna a mozdulatlan halaltorzképpel.

Nem! Az az er6, mely egy népet nemzeti Ontudatra ¢éb-
reszt, ¢l0 jog e tudatra. Egyesiilése a nemzettesthez tartozo
egyének e czélra elhivott tudatinak. Ez egyesek személyisége
Osszeolvadvan, személyiséggé avatjdk a nemzet egyetemét, mely
millié tagjai altal ¢él, lélekzik, taplalkozik, cselekszik és kifejti
miivel6dését, mely mivelodés nem gat a masik mivelddés elott,
hanem annak kiegészitd, az egész emberiség miivelddéséhez
kapcsolodo sziikséges része.

Az egyes ember a maga czéljast az eszkozoknek nagy so-
kasagaval kozelitheti meg, vagy érheti el, és mert minden egyes
torekvése hozzasurlodik a masikéhoz, milli6 és millio surlodasi
folillet keletkezik, a kiizdelem milli6 formaban hompdlydg tovabb.
Az TUgynevezett »emberi jogok« fogalmaban milliard egyéni vagy,
érdek kavarog, a melyet szabalyozni, egyenletes mederbe terelni
semmiféle sociologia nem lesz képes. Az egész foldon egyforma
érzelmeket tamasztd eszme soha sem fog szilletni, mert egy
és ugyanazon eszme sokszor egyénenként valtozd érzelmi vila-
got teremt az emberekben. Az eszmék, a czélok csak az ér-
zelmek kozosségének kialakulasa mellett valosithatok meg, melyen
belil az egyes a maga képességeit rendelkezésre bocsatja. Az
erdk egyesitése kevesbbiti az eszkozok sokasigat, tehat hatéko-
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nyabbd teszi azt az egyet, mely az emberek hasonld érzelmei-
bél, mint magasabbrendli koézakarat, testet olt. Ennek tdmadnak
szellemoriasai itt is - ott is, akik a faji, nemzeti tudatbol
szivjak tndasuk mézét és, amint el6bbrevitték fajuk {igyét, az
egyetemes ligyet mozditottak elo.

A szabadsaghoz valé joga az embernek ama forrasbol
ered, ahonnan ered a népeké, a nemzeteké, csak érvényesiilése
mas a fold minden pontjan. Hatadsa is csak kiilon-kiilon mér-
het6 meg, aldasa is csak kiilon-kiilon érezhetd azért, mert min-
den nemzettestnek mas az érzelemvilaga, jelleme, vérmérsék-
lete; olyan, mint amilyenné a természet formalta. Es mégis
egyetemes lehet a czél, mert semmi csorba nem esett az emberi
jogokon, ha azokat masként valdsithatjak meg az Andesek la-
bainal és masként a Karpatok koszoruzta volgyben.

A vilagiirtben aprdé és mérhetetlen tomegli testek forog-
nak és rohannak tova. Mindeniknek mas az életfoltétele, min-
denikben mas az életnek, a megsemmisiilésnek oka - latszolag
satani zlrzavarban kavarognak — mégis egyiittesen a minden-
ség nyugalmas Osszhangjat mutatjdk. Harcz folyik itt is, pilla-
natok alatt vilagoriasok mulhatnak el, egyik legy6zi a masi-
kat, - a végtelen id6 még sem all meg! igy ¢él a foldon
minden, igy mozog, igy érvényesil. De valamint minden nap-
rendszer égitestek sokasagat foglalja magaban s kényszeriti
Oket arra, hogy Ilétfoltételeiben osztozkodjanak, — ¢épen ilyen
naprendszerek a nemzetek ez emberi tarsadalomban, melyek
a hasonl6 fajhoz tartozé emberek millidit egyesitik, kényszeri-
tik a kozds czél szolgalatara azért, hogy a i6ldon élok Osz-
szehangozasa megvaldsithatd legyen. Ott is, itt is egyetemesem
hat6 ok sziili az okozatot.

Nem véletlen eset, vagy emberi elme okozta takolmany,
az emberiségnek nemzeti egyedekre wvald oszlasa, hanem tény,
melynek alapoka a nehézkedés, az egyensulyozds természeti
sziikségtorvényében talalhato fol. A nemzeti er@ positivus életfo-
lyamata az emberiségnek.

Egyediili gatja a végromldsnak. A torténelem semmi mas,
mint életfoltételeinek megszerzési kiizdelme. Es amikor bizto-
sitotta a maga [étét, mar bele is kapcsolodott az egyetemes
czélba. Mint megannyi kaptar all egymds mellett a nemzetek
kiilon egyénisége. Az altaluk Osszegylijtott javak kozkincsei az
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egész emberiségnek. Javai koztulajdon jellegét viselik magu-
kon, mert a miivel6dés vivmanyai, ha alkalmasak a boldogitasra,
rosszak, vészthozok nem lehetnek itt, ha amott aldast fa-
kasztok.

Nagy gondolkodok korszakot jelentdé eszméi elavulnak.
Nem voltak alkalmasak az emberiség boldogitasara. Még ¢l
egy eszme, melynek zaszldja ala milliok csoportosultak, de
mar veszit melegébdl, mar ezren valnak hozza hiitlenekké,
mar dontogetni kezdik igaznak hitt tételeit, s egyszer csak eljé
az 1d6, amikor senki sem eskiiszik red. Miért? Azért, mert
nem tartalmazott egyetemes érvényesiilésre képes igazsagot!
Tetszetds volt a szivnek, a reménynek, a vagynak, de nem
gyokerezett a természet nagy igazsigaban. Es latunk érthetet-
lennek tetsz6 eseményeket, és latjuk az emberek egy-egy to-
megét a haldlba rohanni; nem azért, hogy gazdasagi uralmat
megtartsa vagy kifejleszsze, hanem azért, hogy gazdasigan faji,
nemzeti nagysaganak zoméncza csillogjon. Evtizedeket alvo fa-
jok ébredeznek ¢és kovetelik a maguk szamara a sajat miivel6-
désiik érvényesithetésének a jogat. - Az emberek nagy van-
dorlésainak, vegyiilésének eme korszakdban, a jogokért, egyenld
szabadsagért kiizd6 emez idokben a fajok, a nyelvek Aaltal
elvalasztott népcsoportok oda harsogjdk a tobbinek, hogy ezt
vagy azt »én« kovetelem a »magam« szamara. Es mintegy vil-
lamiitésre sorompdba Iépnek milliok, zaszlot bontanak, mely
az »Oovék,« nem masé, nem az »emberiségé.« Kardok siet-
nek ki hiivelyiikb6l, agyak ezrei készek halalt szérni az »én«
zaszlomért, az »én« mivelddésemért, az »én« jogaimért. —
Mikor? a huszadik szdzadban, a humanismus szazadaban!

Ennek a szdzadnak a problémaja a fold naprendszereinek,
a nemzeteknek kiformdlodasa lesz. A mult szazad vége mar
ezt jelezte villamlasaival.

Az emberiséget OsszeflizO anyagi érdek a végromlds utja.
Allamtestek, ahol az anyagi érdek a dontd tényezd, ahol mérhe-
tetlen kincsek halmozodtak 61, iszonyt katastrophaknak néznek
elébe, mert a vagyon természeténél fogva megoszlani, részekre
tagozddni iparkodik, mert a vagyondsszehalmozddds megnyir-
balja a szabadsagot, tomegeket aljasit rabszolgakka, zendiilést
idéz el6, mert kioli az emberekbol a szép, a nemes imadasat
és csak allati Osztonoket ébreszt. Ellenben az egymas mellett
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¢l6 nemzettestek korén beliil megvalosithatd miivelédés mindig
akként igyekszik kézbe juttatni a vagyont, hogy az milliok elé-
gedettségének az eszkdze legyen; a hazaszeretet emberi érzelme
meggatolja az Oriasi aranytalansagok kifejlodését, mert beleiiltet
a szivekbe egy magasabb czél iranti érziiletet, mely nem ellen-
tétes mas népek honszeretetével.

A feny6 elpusztul az egyenlitdi égov alatt, a rdézsa az
északi fény jéghegyei tovében.

A vildgegyetem valtozatos gazdagsaga nem esetlegesség,
hanem az azt létrehozd ismeretlen erd akarata; — az emberi
nem részekre szakadozdsa nem Onkényes emberi mil, hanem
ugyanazon erd ténye. Az ember,akaratszabadsaga csupan amaz
akarat korén beliil végzi jatékait; amde minden olyan czél,
mely barmiféle tudomany tételeiben keresi is a maga igazolasat,
de belelitkozik a jelzett egyetemes erdbe, Orokre megvalosit-
hatatlan és nem fogja el6bbrevinni az emberiséget, nem fogja
meggyogyitani a milliok fajdalmat, nem fogja fOlszaritani milliok
konnyeit.

Ha pedig amaz akaratnak létezése, eldttiink pillanatonként
valdé érvényesiilése megdonthetetlen tény, akkor ez az a mér-
hetetlen forras, melybdl az emberiség a maga részekre tagozo-
dasanak, erokifejtésének jogdt egyediil meritheti. A mindenség
erejétdl életre hivott nemzetnek torténelme 4&ltal igazolt On-
megtartasi, szabad érvényesiilhetési joga ebben gyokerezik. Az
dan megvalositdo életre egy €s ugyanazon forrasbol fakad.

E jog el nem éviil, el nem avul, e jog 6rokkévalo.





