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A tarsadalmi nevelés jelentosége a polgari
kotelességek és a hazafisag szempontjabél.

Két aramlat talalkozik folyton a tarsadalmi életben, melyek
latszolag kiilonbozo, s6t ellentétes természetiiek. Ezek a tarsas
fejlédés igazi bensd hajtdo erdi, melyeknek haladé vagy visszafelé
iranyuld0 mozgasa ama tarsadalmi Oser6k helyes részaranyatol
és kolesonds kiegyenlitddésétdl fligg. Ez a két Oserd az ember
egyéni €s tarsas 0sztone.

Vannak id6k, midén majd az egyik, majd a masik aramlat
kerekedik fOliil, de az ilyen zavarodas rendesen meg szokta bo-
sziilni magdt. Nem ok nélkiill panaszkodik JODL F., hogy az egész
nemzedék, melyhez mi tartozunk, az Onzés és az erésebb joga
egyediil boldogité tandnak hatdsa alatt noétt fol; azért erre
\ a tudoményos tévedésre nem lehet eléggé utalni és a most fol-
cseperedd nemzedéket nyomatékosan figyelmeztetni, hogy a
féktelen Onosség Osztone, melynek szerves érvényesiilésétdl a
kozjolét és haladas lendiiletét vartak, voltaképp csak a kimé-
letlen kizsdkmanyolds rendszerét teremte meg. Szemben a tarsa-
dalmat mindinkabb elkiiloniilé ellenséges taborokra bontd kizaro-
lagos Onzéssel — manapsag kiilonds nyomatékkal hangoztatjak
az egyes hivatasok és egyének mindent feloleld solidaritasat.

A solidaritas fogalma uUjabban BOURGEOIS altal bizonyos
bolcseleti jellegli rendszerré dolgoztatott fol. Ez a bolcsész
apostola az 1Uj tannak azt mondja, hogy a solidaritas mindenek
folott all. Az a tarsadalom sziild anyja és egyuttal forrasa a
tiszta emberi erkolcsnek, melynek kovetelményei szigortiak, de
parancsai és kotelezO kijelentései az emberi tarsadalom mecha-
nismusadban gyokereznek. BOURGEOIS nézete szerint ez a tarsa-
dalomtani alapon nyugvo erkdlcstan van hivatva a metha-
physikai alapon 4ll6 erkdlesi rendszereket kiszoritani helyokbol.

A solidaritas ethikajanak alapelve a kovetkez0 mondatban
foglalhatdo 0Ossze: »Mindaz, a mik vagyunk ¢és a mink van, oly
adomany, mely visszafizetendd; az Osszes szolgalatok ¢és jotéte-
mények, melyeket a tarsadalomtol nyertiink, a koznek résziinkrol
ismét visszaadandok.*)

*) L. BOURGEOIS: La solidarité, 3 kiad. bevezetés.
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Egyaltalan nem akarjuk a solidaritas gondolatanak pae-
dagogiai ¢és erkOlcsnemesitd értékét kisebbiteni, s6t meggydz0o-
désiink, hogy a tanitdsban nem Iehet a tarsas hivatasoknak egy-
mastol vald kolesonds fiiggésére eléggé utalni. Erre szamtalan
alkalom kinalkozik a népiskolatdl kezdve a fdiskola legmagasabb
fokaig. De a solidarismusnak mint empirikus ténynek neveld
hatdsat nem szabad tulbecsiilni. Mert teljesen igaz az, a mit
FOUILLEE A. BOURGEOIS solidaritasi ethikajarol mond: »A mik
vagyunk ¢és a mink van, az adomany, ebben 4ll a természetes
solidaritas; azt vissza kell adnunk, ebben all az erkdlcsi soli-
daritas, és ez az utobbi nem is oly egyszerli kovetkeztetés az
elébbibdl, ha magasb motivumot nem iktatunk kdzéjok.*)

Ezzel a kevés szoval ki van mutatva az empirikus solidari-
tason nyugvo ethikdnak elégtelensége. Nem elég tudniillik a
kolesonos fiiggésben allo tényleges solidaritdsra valoé utalés.
Igazi paedagogiai és jellemképezd becse a természetes solidaris-
musnak csak akkor lesz, ha vele parhuzamosan a tarsadalmi
igazsagérzet és az erkolesi kotelességérzet is kifejlodik. Ez az
ethikai solidarismus, melylyel egyediill lehet a tarsadalmi Ossz-
hangot megteremteni. »A forradalom — azt mondta BOURGEOIS
a tarsadalmi nevelésiigyi parisi congressuson 1900-ban — meg-
hozta az emberi jogok kijelentését; most még a kotelességek
kijelentését kell ahhoz flizni.« De ennek a kijelentésnek az
ember erkolcsi érzéke altal kell torténni. SIDGWIGK HENRIK,
BUTLER-re hivatkozva, azt mondja: »A man knows certainly,
but he does not certainly know what will lead to his happi-
ness. The moral judgments, that men habitually pass on one
another in ordinary discourse, imply for the most part, that
duty is usually not a difficult thing for an ordinary man to
know, though various seductive impulses may make it difficult
for him to do it. And in such maxims, as that duty should
be performed »advienne qui pourra«, that truth should be
spoken without regard to consequences, that justice should be
done »though the sky should fall,« it is implied, that we have
the power of seeing clearly that certain kinds of action are
right and reasonable in themselves, apart from their conse-
quences.**)

*) Revue des deux Mondes 1901. julius, 15. flizet, 390. 1.
**) H. SIDGWIGK: The Method of Ethics, 7. kiadas (1907), 200.1.
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Kell teh4dt a physikai és biologiai jO és rossz érzés folott
allo erkolesi vilagrendnek léteznie. Az a legf6bb jo, mely utan
az embernek torekednie kell, a lelki egyensuly, mely azaltal
érhetd el, ha az emberi cselekvés az erkodlesi vilagrend kove-
telményeivel tokéletesen Osszehangzik. Ennek az erkodlesi vilag-
rendnek, nem mint a természet ellentétének, hanem mint kiegé-
szitdjének kell, ugy miként az emberben ¢él, az ember alsdbb
¢s magasabbrendii 6sztoneinek szabalyozésat intézni.

A nevelés foladata tehat az ember amaz alaptulajdonsagait
tokéletesbbiteni, novelni és nemesiteni, melyek az akaratnak és
cselekvésnek egybevagosagaban az erkdlesi vilagrend kovetelmé-
nyeivel az élet eszményének megvalositasara torekszenek.

Az ethikai solidaritas valéban csak az embereket Ossze-
koto testvériség és az ethikai egyenldség alapjan érheté el. Itt
kiilonoésen ez utdbbit kivanjuk hangoztatni, mert az absolutus
egyenléség eszméje a természettudomanyi folfogas kovetkezté-
ben oly sok sériilést szenvedett. Hiszen mar a horror aequa-
litatis-r61 beszélnek, mint a hogy azelétt a horror vacui-rél
volt sz0.

Es mégis, gy tetszik nekiink, hogy az egyenlOség a tar-
sadalom épiiletének emeléséhez ¢és a tarsadalmi élet Osszhangja-
nak alakuldsdhoz elengedhetleniil sziikséges. Hogy ennélfogva
a tudomany altal megallapitott tényekkel ne ({itkézziink 0Ossze,
az egyenléség gondolatanak megfelelé ethico-sociologiai  formu-
lajat kell foltalalnunk. A formula torvényt jelent ki, de nem
olyat, mely sziikségkép megvalosul, hanem olyant, melyet meg-
kell valositani, egy oly eszményt, mely felé a tarsadalmi élet halad,
mig emelkedoben van, ellenben, ha azt tekinteten kivll hagyja,
akkor hanyatlasnak indul.

Ezzel a megjegyzéssel — a kikeriilhetetlen természetes kii-
16nbség daczara a képességek és tehetségekben — a tarsadalmi
Osszhangot a mechanikdnak egy eléggé ismert formulaja altal
lehet megérzékiteni: P:Q=p:q. Szavakkal kifejezve ez annyit
jelent, hogy a tarsadalmi igazsdg azt koveteli, hogy minden
tarsas erd (képesség, ligyesség, biras, hatalom, tekintély ¢és
physikai eré stb.) egyenld ardnyban legyen az elvégzendd tar-
sadalmi munkdhoz (a munkét legtdgabb értelemben véve, értve
azon az Osszes polgari kotelességek teljesitését, a szellemi és
a jotékonysdgi munkassagot is), és viszont a magasbrendi erd-
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kifejtésnek nagyobb tarsadalmi felsébbség feleljen meg. Ez a
P p
viszony a kovetkez6  eszmei egyenletet adja: Qa9 mely

szerintlink annak az etnikai egyenldségnek formuldja, a melyre
az ethikai nevelésnek torekedni kell. Sehol sincsen az ethikai
igazsag ugy kidomboritva, mint Jézus ama szavaiban, melyek-
kel tanitvanyait arra oktatja, hogy a valédi nagysag a mun-
kaban, a szolgalatban, vagyis a kotelességteljesitésben rejlik.
»Aki koziiletek nagy akar lenni — mondta, miutdn hangoztatta
azt, hogy v sem azért jott, hogy szolgdljadk, hanem hogy szol-
galjon — az uralotok legyen, és a ki els6 akar lenni, az szol-
galjon benneteket.«

Mindenek folott a polgari élet az, mely kell, hogy tarsas
tevékenységiinket igénybe vegye. De helyesen kifejlodott tarsas
érzék nélkiil a polgari kotelességek, melyek kiillonben egyuttal
a polgari jogok biztositékai is, csupan kellemetlen és nyomasztd
terheink lesznek. Kell tehat, hogy valamennyi tarsadalmi erének
sziikségképpeni kozremiikodésére s a polgari szabadsag és ko-
telességteljesités kozti Osszefiiggésre utaljunk folyton. Az ember,
mint tarsas lény, sem a tarsadalombdl, de még kozbotlen kor-
nyezetébol sem szakithatja ki magat.

Hiszen alapjaban ¢és valosaggal tarsadalmak vannak, és
nincs egy emberi tarsadalom, mely utébbi tulajdonképp csak
elvont fogalom. Az ember, mint egyén nincs, a tarsadalom egész
alkataba kozbenvetetleniil beillesztve, hanem mindenekeldtt egy
tarsasagnak, és pedig annak a tagja, mely 06t sziilte, nevelte
¢s szellemileg kifejlesztette. Azért az ember a tarsadalom ama
részével van Osszekottetésben, mely kiillondsen az ¢ tarsadalma:
szil6foldével, hazdjaval, nemzetével. Ezek altal és ezekkel egyiitt
tartozik 6 a nagy emberi tarsadalomhoz. Abbol meriti socialis
erejét és minden tarsas miikddésének ott kell kezdddni és végbe-
menni. Ebben all a hazafisag és a honszeretet tarsadalmi koteles-
sége. Ez tehat oly tarsas 0szton, melynek az egyesiiléshez es
nem a szétvalashoz kell vezetnie. A hazafiatlansag azért egy-
értelmii a tarsiatlansaggal. De a valodi hazafisdg csak ott fa-
kadhat, viragozhat és hozhat jo gylimolcsoket, a hol az igazi
tarsadalmi érzék és a solidaritas, az Osszetartozanddsag, helyes
gondolata otthon van. Javaslatainkat ezeknél fogva a kovetkezd
pontokban foglaljuk 6ssze:
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A). A tarsadalmi nevelésnek az egyénit tarsadalmi értékké
kell folemelni. Valoban tarsadalmi a nevelés akkor, ha 0nalld
egyéneket allit a nyaj emberek helyébe. Az egyénit a térsiassal
csak az ethikai solidaritas eszméjének hangoztatdsa altal érhetni
el, azért minden alkalommal a tényileg fonnallo kolesonods fiig-
gésre kell utalni; az erkolesi vildgrendben gydkerez6 ethikai
motivumok 4ltal fejlesztend6 az igazsagérzet, mely az egyetem-
legesség kotelességeinek teljesitésére sarkal.

B) Nevelési miivészetiink egyik legnagyobb fOladata az
legyen, hogy az emberekbe az ethikai viszonyilagos egyenldség
eszméjét és abbol kovetkezd aranyilagos kotelességeket, melyek
erejének ¢€s tehetségének megfelelnek, belecsopogtesse, sot bele-
nevelje.

C) Az igazi hazafisag a tarsadalmi kotelességek teljesitésé-
ben 4ll; tarsadalmi érzék nélkiil nincs hazafisdg, e nélkill pedig a
tarsadalmi tevékenység talaja hidnyzik. Ez a két egymast ki-
egészitd Oszton tehat egymadssal Osszefliggésben dpolandd és
fejlesztendo. Giesswein Sandor.





