Felekezeti szabadelviiség és nemzeti egység.

E Szemle oktoberi fiizetének élén a »socialis ismeretek
tanitasanak kérdése a kozoktatas korében« targy altatvan, ott
hivatkozas fordul elé az erkodlcsi nevelésre is, melynek czél-
szerli szervezése hatalmas eszkdz lehet a nemzeti egységes
¢letfelfogas kialakitasdhoz. Ezt a gondolatot kivanom én tovabb
flizni.

A cultustarcza folyd évi koltségvetésének targyalasa alkal-
'maval feltlinden el6térbe nyomult a vallasszabadsag ¢és feleke-
zeti béke kérdése. Hogy ez nem otletszerlileg tortént, kitlinik
abbol, hogy a wvallas- ¢és kozoktatasiigyi minister és olyan
politikai kivalosagaink, mint Apponyi, Tisza ¢€s Andrassy is,
kiterjeszkedtek erre beszédiikben. A felekezeti béke s a wvallas-
erkolcsiségnek ezzel kapcsolatos kérdése a normalis allami
létet él0 nemzetek életében is kivaldo fontossagu, még nagyobb
azonban a jelentésége e kérdéseknek egy kiilondsen nehéz
viszonyok kozt €16, allami léte valodi kiépitéséért és minden
fenntartds nélkiili elismertetéseért kiizdé nemzetre nézve. Tavoli
nemzeti czéljainknak vélek tehat szolgalatot tenni, midén a
koltségvetési vita soran e kérdésekrél elhangzottakra vissza-
térve, azokbol egy — életképessége esetén — messze kihato
reformeszme csirajat kivainom kifejteni.

E vitdban nyugodtan haladtak a targyalds hulldmai, mig
fel nem tornyosultak egy ponton, ahol a szabadkOmivesség
bizonyos 4arnyalatainak a torekvései és a katholikussag bens6
hitélete keriiltek egymassal szembe. Nem Iényeges, hogy az
ezen 0Osszelitkozésbol keletkezett hosszit és heves vitdban mi
minden hangzott el, az sem Iényeges, hogy ebben a mérko-
zésben melyik fél aratott fényesebb szénoki babért: de egy
koriilményt ki kell emelniink ebbdl a diskussiobol meritett
tanulsagképpen, s ez az, hogy Magyarorszagon az al-liberalis-
mus ideje lejart.
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De a cultusvitainak egyéb tanulsagai is voltak. Hogy ezeket
minél élesebben lathassuk, roviden Osszegezem a felekezet;
vitaba kapcsolodo kijelentéseket.

A vallas- és kozoktatasiigyi minister oly politikai irdny-
zatot kivan kovetni, mely szerint »minden oly erd, mely a
nemzet igazi haladasdnak és fejlodésének érdekében all és
minden oly erd, amely erkolesi tartalommal bir: szabadon fej-
l6dhessék«. Mar ezekben a szavakban is foglaltatik biztositék
a felekezeti béke szamara, de még hatarozottabb e tekintetben
az a kés6bbi kijelentés, hogy a felekezetieskedés minden esz-
kozzel megakadalyozandd, minthogy az veszélyezteti magat a
vallasos szellemet s azonkivill haza és nemzet elleni biin.
mivel benniinket egymastol elvalaszt. A kiilonféle erdk érvé-
nyesiilésével szemben az Osszhang az orszdg ezeréves tradi-
cionalis  alapjanak  fenntartasaval  biztositandd.  Culturankat
keresztény, magyar ¢és demokratikus szellemmel kivanja a mi-
nister teliteni. Hogy a nemzeti jellegre mily nagy sulyt helyez,
kitinik a bevezetd beszéde kezdetén elhangzott ama kijelen-
tésbol,, mely szerint culturanknak éppen mas nemzetek cultu-
rajanal is nemzetibbnek kell lenni. Hadat iizen annak a de-
structiv  irdnyzatnak, mely a tekintélyt tagadja, a torténelmi
jogokat el nem ismeri s a vallaserkodlcsi elveknek a mnevelésbol
val6 kikiiszobolését czélozza, és hazafias kotelességének jelent!
ki minden eszkdzzel odahatni, hogy a nemzet ne sodortassék
az erkdlcsi decompositio Utjara.

Tisza kivaltképpen a felekezetiesség ellen emeli fei szavat,
mely jelenség fogalmiba az egyediil iidvozitdnek tartott atheis-
must ¢és kosmopolitismust is beleérti. A szabadkémiivességrol
szolva karhoztatja, hogy ennek az intézménynek az élére egy
fiatal tortetokbdl 4llé csoport keriilt, melynek tagjai a szabad-
kémivességet egyéni czéljaik elérésére hasznaljak 1épcséfokul.
A szabadkOmivességnek ez az elfajulasa csak egyik megnyil-
vanuldsa annak az altaldban elhatalmasodott szellemi iranynak,
hogy mindenki komoly munka nélkiil, féltudassal akar érvé-
nyesiilni. Ennek az irdnynak lekiizdése cz¢éljabol munkara
hivja a tarsadalmat s o6va int, hogy ekodzben keriiljik mindazt.
ami a tarsadalom egységét megbonthatnd. Kiemeli, hogy -
mindaddig, amig t0lzasokra nem ragadtatjdk magukat — az
Osszes felekezetekre nagy hivatds var ezen a téren. Helyesli
a valldsoktatdsnak a minister 4ltal tervbevett tovabbépitését
a kozoktatasban és egyaltalan az ifjusag valldsos életének fel-
karolasat. Karhoztatja a felekezeti intézetek megsziintetésére
iranyul6d torekvéseket, viszont azonban tavol kivanja tartani a
kozoktatastol a sektarianismus szellemét. A  felekezetiesség
veszélyét foként abban latja, hogy a sajat felekezetbeliek ko-
molyabb részét a radikalismus és az atheismus karjaiba hajtja.
Hogy a kelld mértéket fenntartsuk, arra Magyarorszdgon van-
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nak traditiok, nevezetesen a magyar szabadelvliség ama
nemes, tiszta traditioi, »amelyek egyesitik a hitet a tudassal,
a valladst az egyhazzal, a szabadsdgot az erkdlcsi rendhez vald
ragaszkodasai«.

Apponyi tiltakozik az ellen, hogy a congregatiok iigye, a
katholikus egyhdz eme bensd hitéleti mozzanata, mely sem az
egyes hitfelekezetek kozti, sem pedig az egyhaz és allam kozti
viszony korébe nem tartozik, az orszdggylilésen vita targyava
tétessék, annal is inkabb, mivel nagy nemzeti feladatok varnak
megoldasra. E feladatokhoz azzal a szandékkal kell hozza-
fognunk, hogy a »nemzet erejét, a nemzet nagysagat gyara-
pitsuk és tavolitsunk e/ a nemzetbol mindent, ami annak egységét,
ami annak kohaesi6jat, ami erkdlcsi Osszetartozandosagénak
érzetét gyengiti«. Karhoztatja, ha az egyes egyhazak bensd hitéle-
tének mélyitése gatoltatik, mert ezzel a nemzet erkolcsi életere-
jének egyik rugojat bantjuk meg és gyongitjiik azoknak az ellen-
hatasoknak egyikét, melyek a minden ember lelkében bennlevd
¢s a nemzetet megtamado destructiv erd ellen vannak hivatva
miikddni. A valladsszabadsdg mibenlétét a kovetkezOképpen apo-
strophdlja: »a kiilonb6z6 valldsi meggy6z6dések a maguk
teljes ethikai tartalmat érvényesitve egymast tiszteljék, egymas
irant tiirelemmel legyenek, egymasnak torvény altal biztositott
egyenjogusdgat elismerjék és senkinek buzgdsaga a masiknak
megtamadasara ne vezessen.«

Andrassy karhoztatja az osztalyok ¢és felekezetek gondo-
lat- és érdekkorébdl eredd jelszavakat, mint amelyek artal-
mara vannak a nemzeti egységnek. Nem kevésbbé széttagold
hatdst erd a szabadgondolkozdas, mely — minden elméleti
jogosultsdga daczdra — aggressiv fellépte esetén veszedelmes
¢s emellett igazsagtalan, mert a szabadgondolkodok nagyobb
sebet ejthetnek a hittel birok lelkén, mint forditva. A vallas a
legnagyobb emberi értékek és a tarsadalom legkivalobb Gssze-
tartd erdinek egyike. Megkiilonboztetendd azonban a vallastol
a felekezetiesség, mit Magyarorszagon karosnak tart, mert
csekély népességiinknél és a felekezetek nagy szamanal fogva
konnyen szarmazhatik beldle ¢éles kiizdelem ¢és gytlolkodés.
Torténelmiink folyaméan is csak a felekezetek versengése €s
ennek kihasznalasa folytan valt sokszor lehetdvé a kozponti
hatalom tulkapasa. A magyar nemzet komoly veszély esetén
a jovében is csak ugy fogja a helyét megallani tudni, ha a
felekezeti széttagoltsag nem veszélyezteti a tarsadalom egy-
séges ¢és egylittes miikodését. Az egységesitésnek annyira hive,
hogy sziikségesnek tartja, hogy a neveldintézetek zOme allami
legyen; azonban a felekezeti iskoldk er6szakos allamositasat
eliteli. A congregatiok kérdésében a szabadsag allaspontjara
helyezkedik, de az Igéret szentsége miatt hibaztatja, ha gyerme-
kektdl olyan igéret vétetik, amelynek horderejét még nem
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képesek felfogni. A legnagyobb bajnak tartja a sok, kiilon-
b6z6 Onérzet fejlodését és azt szerelné, ha Magyarorszagon
csak egy onérzet uralkodnék: a nemzeti onérzet. Annak a tel-
jesen szabadelvii politikdnak hive, melynek az orszdgban mindig
voltak hagyomanyai.

Mint ebbdl a rovid szemlébdl lathatd, a lefolyt cultusvita
kiilonboz6é partallastt és kiilonbozé politikai multtal bird vezér-
szonokainak felfogasa igen kozel 4all egymashoz: mind Ossze-
talalkoznak az igazi szabadelviiség és nemzeti egység gondo-
latdban. A szoros nemzeti kapcsolat sziikségességének hang.
sulyozasa mellett a cultusminister minden erkolcsi tartalommal
bird er6 szabad fejlédését, Apponyi a kiilonbozé vallasi meg-
gy6zOdések etnikai tartalmanak érvényesitését, Tisza az egyes
felekezetek altal képviselt szellemi értékek kello kifejtését ki-
vanja, mig Andrassy az eszményi szabadelviiség uralmat
ohajtja. A nemzeti egység gondolata Andrassynal jut a leg-
kozvetlenebbill kifejezésre, amennyiben a nemzeti Onérzetben
eszkozt is jeldl meg a nemzeti egység biztositasara. Ez az
egységes nemzeti Onérzet képezi a kifejtett eszmék hatarvo-
nalat az egyik oldalon és az Apponyi altal védelmezett kiilon-
boz6 vallasi meggydzodések a masikon.

Onként meriil fel a kérdés: Osszeegyeztethetd-e ez a.
kett6 egymassal? Kétségtelen, hogy a bensé vallasi meggy6-
z6désben mutatkoz6 kiilonbségek az Onérzetben is idéznek
el bizonyos eltéréseket, de ezek oly arnyalatszeriiek, hogy
nem zavarjdk meg azt az Osszhangot, mely mas alapon — ha
sziikebb keretben is — létrehozhat6. Ily alkalmas alapnak
kinalkozik erre a kozds erkolesi felfogas. Az Onérzet ugyanis,
mely nem olyan absolut és elvont lelki jelenség, mint az
emberi lélek legmélyén rejt6z0 vallasi érzilet, hanem mar
realistikusabb s a kiilsé életviszonyokhoz simulo, foként az
erkolesi felfogasra tdmaszkodik s a valldsi érzéssel csak bizo-
nyos tavolabbi kapcsolatban van. Az erkdlcsi felfogas volta-
képpen ugyan mindenkinek a vallasi felfogasan (e kifejezés
alatt itt az anyagelviiek vilagnézetét is értve) ¢épiil fel, de
értelmi elemekkel annyira kevert s a kiilvildggal oly stirlin
jut érintkezésbe, hogy mintegy kozvetitdé kapcsot képez az
ember belvilaga és a kiilsd vilag kozott. Nincs tehat akadalya
annak, hogy bar kiilonb6zé wvalldsi meggy6z6dés mellett, de
nagy vonasokban kozos erkolesi felfogds wuralomra juttatasa
révén egy mnemzet tarsadalménak atlagonérzete egyenlOsittes-
sék. Ezt biztositandd, a nevelés és oktatds iigyét ennek a
czélnak a szolgalatdba kell Aallitnunk. A legnagyobb eredmény
ezen a téren az internatusok utjan érhetd el. Ezek fejlesz-
tését a vallds- és kozoktatasligyi minister czélba is vette.
Hogy azonban ez a helyesnek felismert Ut a nemzeti haladas
szamara addig se legyen elzarva, mig az orszag pénziigyi
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viszonyai az internatusok nagyobb mérvii fejlesztésére tért
engednek, legyen szabad egy addig is megvalosithatd reform-
eszmére felhivnom az illetékes korok figyelmét.

A paedagoégidban — épp Ugy, mint a biintetd jogszolgalta-
tas terén — semmi sem végzetesebb, mint az egyénités (ind'i-
vidualisatio) mellézése s egyaltaldban helyes eljarasmodnak
vagy alapelvnek a fennforgd kiilonés koriilményekre valo
minden tekintet nélkiili alkalmazasa. Ilyen hibas moddszer
érvényesiil az erkOlesi nevelés terén. Jollehet, az értelmi és
érzelmi oldal igen kiilonb6zé aranyokban van kifejlodve, mégis
a gyermeknek minden aron a kedélyvilaga és képzelete révén
toreksziink a lelkéhez férni s az erkolesi tételeket ezen az
uton akarjuk beléoltani.

Az erkolestan, mint a philosophia egyik aga, az egész
¢letet feloleli minden oldalardl s ennélfogva a legkiilonfélébb
ismeretrendszerek keretében targyalhatdo. A kozépiskoldk tan-
anyagat képezé targyak koziil foként a philosophia, a torté-
nelem, az irodalom, a természet- és a netan felveendd tar-
sadalomtudomanyok kindlkoznak alkalmas kozegiil az egyéni
¢s tarsadalmi 1ét erkélesi torvényeinek értelmi alapon, példak
bemutatasaval és analogidk felallitasa utjan valo eldadéaséara. ')
Kiilonosen fontos a torténelemnek az erkolesoktatas czeljaira
.valo felhasznalasa. A torténelem igen hathatds eszkdz az 6sok
jellemnagysdga révén a szép nemzeti jellemvonasok erdsité-
sére. Hazanknak erkolcsi tanulsagokban kimerithetetlen, gyo-
zelemben ¢és bukasban egyardnt magasztos torténete, mely az
onfelaldozasnak oly fenkdlt példait tarja fel, sziikségképp foko-
zottabb mérvben fogja éreztetni tisztitd, nemesitd ¢€s jellem-
képz6 hatasdt, ha a benne rejld tanulsagok czéltudatosan
allittatnak az ifjisag elé. A tarsadalomtudomanyok viszont
alkalmasak volnanak a tarsadalom, a tarsas élet fObb hibai-
nak a feltdrasara, amivel kapcsolatban igen sok, egész életre
kihato, helyes tanacscsal volna ellathato az ifjasag.

A tennivald tehat ez: foglaltassanak rendszerbe mind-
azok az erkolcsi tételek, melyek az emlitett targyakbol kivon-
hatok; hozassanak Osszhangba a bevett felekezetekben kozos
vallaserkolesi elvekkel és osztassanak el megfeleléen az illetd
targyak kozott. A VI, évi bolcseleti elétanulmanyok kereté-
ben Osszefoglalhato volna mindaz, ami az el6z8 éveken at
a kiilonféle targyak keretében eldadatott. E mellett a vallas-
oktatds és az abba illesztett wvallaserkolcstan természetesen

') A természet- és erkdlcstudomanyok érintkezéséirél kiilonosen az angol
és amerikai irodalomban talalunk értékes vizsgalodasokat. (WALLACE,
SPENCER, HUXLEY, EMMERSON, BALDROIN stb.) A hazai irodalomban hama-
rosan SZITNYAI »Sziv és ész« czimli mivére utalhatok, melynek II. és IIL
fejezetében a felvetett eszme megvalositdsanal nagyon értékesitheté elme-
futtatasok foglaltatnak.
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teljes épségében tovabbra is meghagyandd. Az ezen reform
keresztiilvitelére a  cultusministeriumban szervezendd bizott-
sagba az illetd szakok képviseldin kivil az Osszes felekezetek
meghivatnanak s 1igy alkalmunk nyilnék arra, hogy vallas
erkolesi allaspontjukat — a hiveik szdmardnydnak megfeleld
szami képviseld utjdn — érvényesithessék. Ily modon egy-
altalan nem volna veszélyeztetve az, hogy a hiveinek szama
¢s torténelmi multja alapjan birt allasat és az erkolesi életre
gyakorolt befolyasat minden egyes felekezet tovdbbra is meg-
tarthassa. Eppen ezért ezt a reformot a kiilonbozé felekezetek
egyhazainak, az erkolcsiség leghivatottabb Oreinek, visszauta-
sitani: az individualistikus felfogds hatartalan talhajtasa és
olyan magatartds lenne, mintha az ég6é haz lakdja visszauta-
sitana masok segitségét, csakhogy a tiizet egymaga olthassa. ')

Talan sziikségtelen is megjegyeznem, hogy a szoban levd
reform nem tenne szolgalatot a szabadkémiivesség valldsellenes
iranyu fractioinak, mert nemcsak nem gyongiti meg a vallasos
erkolcsot, hanem azt szélesebb alapokra fektetve, egyenesen
az erkolcsiség megszilarditdsara vezet, s igy kozvetve magara
a vallasossagra is kedvezO hatast gyakorol. Ezt a problémat
is ugy kell kiilonben felfognunk, mint minden a nemzet életé-
nek évszazadokra iranyt adod reformlépést, hogy t. i. jobb, ha
a nemzet egész erejének Osszhangzd egyiittmiikodése alapjan
nyer megoldast, mint ha a nemzet ellenségeinek marad rob-
bant6 anyagul.

Hogy az egységesitett moral milyen {iidvds hatassal,leend
hazai viszonyainkra, azt konnyen elgondolhatjuk, ha tekin-
tetbe vesszilkk, hogy az egységes erkolcsi felfogds és az ezt
leginkdbb kifejezésre juttatd kozos szokasok milyen bantéan
éreztetik ma hidnyukat. Nemcsak a kiilonb6z6 tarsadalmi osz-
talyokban, de ugyanazon tarsadalmi rétegen belil is nélkii-
16zziik a kozds erkolesi felfogast €s az egységes ¢érintkezési
formakat s éppen ebben rejlik egyik féoka a politikai, tarsa-
dalmi, culturdlis és hitéleti téren egyarant észlelhetd, folytonos
Osszelitkozéseknek  és  surlédasoknak. Téarsadalmunk rétegei-
nek ezzel jaré slrli csuszamlasai kozben a sajat helyét senki
sem érezvén biztosnak,  Onvédelembdl még a  nem-aggressiv

'Y Hogy az értelmi alapon kifejtett erkdlcstan mennyire Osszeegyeztet-
hetd a vallaserkdlestannal, annak bizonysagara példaképpen utalhatok
FRANCK konyvére (La morale pour tous, Paris, 1884.), melynek 176. és 177.
lapjain a kovetkez8k foglaltatnak: »Dieu ... a une place dans I'histoire
de tous les peuples; il est invoqué en téte de tous les codes; . . . .M I
s'adresse toute priere; a lui remonte tout sacrifice; a lui s'attachent les
derniéres espérances de ce monde. La morale serait donc inachevée, si
elle ne s'¢levait pas jusqu'a lui, si elle ne cherchait pas quels sont les
lieus qui nous unissent a lui, quels sont les devoirs que nous imposent
notre nature et la sienne.«
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elemek is belesodrodnak bizonyos egészségtelen versengésbe.
Ez a wversengd 4llapot, melyben latszatok, kiilsdségek ¢és
kiilonczkodések az érvényesiilés foeszkozei s a barmily aron
elérendé siker a czél, egyre tovabb noveli tarsadalmunk kiilon-
nemiségét. Nem kevésbbé fokozzdk széttagozddasunkat a
kiilonféle klikkek, nyilt és titkos szovetkezések, melyek a tor-
ténelmi hagyomany mezébe burkolozo kivaltsagi felfogasbol
kiindulva, jogosnak tartjdk tagjaikat a kiviilallok rovasara
elénydkben részesiteni, s6t bizonyos sziikkebb kozérdeknek a
nagy kozérdek rovasara vald szolgalatdit erénynyé avatjak.
A tarsadalom elemeinek ezzel a tulfeszitett harczczal jard
természetellenes helyvaltogatasa socidlis ¢és nemzeti életiink-
ben oly laza allapotot teremt, mely kizarja a kelld tarsas
Osszmiikodést és nemzeti torekvéseinket is veszélyezteti. Hogy
viszont az egységes erkolcsi nevelésnek és a tarsadalom minél
szélesebb rétegeire kiterjedd kozos szokasoknak mily 1ekotd
hatdsa van egy nemzet jellemére, s hogy az egységes erkdlcsi
felfogas s a kiforrt nemzeti szokasok a socialis O6sszmiiko-
dés megkonnyitése révén mily hatalmas fenntarté és fejlesztd
er6t képviselnek egy nemzet életében, erre nézve talan elég,
ha a kiilfoldi példak koziil Anglidra hivatkozom.

Ha az el6adott eszme intézményileg testet Oltene s a
gyakorlat emberei altal nemzeti életiinknek egy hatékony
szervéve fejlesztetnék, ugy hiszem, nagyban el6készitendk — és
pedig a kiilonbozo vallasi meggy6zidések s az azokban rejld
erkolesi erdk és értékek minden veszélyeztetése nélkill — az
Andrassy altal ohajtott egységes nemzeti Onérzet uralmat, s
ezzel nemzeti egységiink megszilarditdsa révén culturdlis fej-
16désiinknek egy ujabb 16kést adva, igen hatalmas [épést ten-
nénk az absolut nemzeti 6nallosag felé.

Gyulay Lajos.





