A fajegészségtan irodalma.

Rohamosan hodit nalunk is az eugenika, akarcsak Kkiil-
foldon. S ndlunk ismétlédik az, amit néhany évvel -ezelott
kiilfoldon lehetett tapasztalni: eleinte senki sem vesz tudo-
mast az 1Uj gondolatkdrrél; majd félreértve, elméskedd élezek
targyava teszik: azutan megértve ugyan az alapgondolatot, de
a tények kell6 ismerete nélkiil korteskednek mellette; végre
lassan meg is értik, utanna is jarnak annak, hogy mir6l van
tulajdonképpen sz6. igy volt ez Amerikaban. Alig néhany éve
odaat wvalaki Osszegyljtotte az e kérdésr6l néha bizony izet-
leniil élczel6dé szadmos ujsagezikket; ma mar a fenti fejlédés
utols6 fokara értek az Uj Viligban. Németorszag idevagod
népszerlsitd irodalma is gyakran magan viseli még a tajéko-
zatlansag bélyegét és ha a czikkek tartalmat készpénznek
venndk, a faj egészségiigyi intézkedéseknek annyiféle egymas-
nak ellentmond6 rendszerében kellene hinniink, ahany czikket
éppen elolvasunk. Nalunk pedig mar a glinyoldédd hiradasokon
kiviil komolynak tetsz6 tarczakban is olvasunk »fajnemesités-
r6l« — mivel kapcsolatban azt reméljiik, hogy ezt a furcsan
hangzé szot a helyes faj egészségtan, faj egészségiigy mihamar
kikiiszoboli. Nem érdekes-e, hogy Az Ujsag példaul mualt év
marczius 16-an és julius 2-an még bolond tréfanak tekintette
a fajegészségiigyi intézkedéseket, de oktober 19-én ¢és idei
januar 10-én az eugenikdt melegen partold czikket kozol?
E czikkek a tijékozatlansag fokan tartanak. Hat hiszen a
nagykozonségnek mindegy, hogy az eugenika mai alakjaban
angol eredetli-e vagy franczia (ARANYI MIKSA Galtont »franczia
természettudosnak« teszi), eltekintve attol, hogy a német tudo-
many is jogosan tart igényt a fajegészségtan megalapozasanak
méltanylasanal (WILHELM SCHALLMAYER ¢és ALFRED PLOETZ):
mindegy talan az is, hogy a tarczair6 (KENEDI GEZA) GODDARD-ot
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angol orvosnak lépteti el6 vagy fokozza le, holott ez a tudos
Amerikaban a bdlcsészet doctora és Vinelandban a gyenge-
elméjiiek intézetének adatgyiijt6 osztalyat vezeti; nagyjaban
az is mindegy, hogy ugyanez a tarczair6 az amerikai be-
vandorlasi és héazassagi torvényekrél csomé hibas adatot kozol.
Nagyobb bajt okoz az ilyen pontatlan allitds: »Oseinkre valod
biiszkeségiink ¢és nemesi csaladfaink e részben (az atoroklés
tekintetében) egy {itet taplot sem érnek« — holott a fajegész-
ségiigy hivei éppen az eddigi, bar fogyatékos, de korantsem
értéktelen csaladi kutatast akarjak tovabb fejleszteni és a nagy-
kozonséggel megkedveltetni. Ha tehetjik, legylink pontosak,
terjessziik az adatokat a valosdgnak, a nézeteket az illetékes
kutatok allitdsainak megfelelden; de ehhez mindenekeldtt sziik-
séges, hogy az idevagd irodalomban jaratosak legyiink. E
hosszas bevezetéssel akartam értekezésem kiilonds idészerlisé-
gét kiemelni és oOhajtanam, hogy e czikk els6sorban olyanok
kezébe keriiljon, akik az eugenika népszerGsitésében kedvet
talalnak.

A német faj egészségtani irodalomnak alapveté munkaja:
W. SCHALLMAYER, Vererbung und Auslese im Lebenslauf der
Volker (FISCHER, Jena, 1910., 2. kiadas, 463. lap). E palya-
dijat nyert és jellemzé moddon eleinte hevesen tamadott munka
attanulmanyozasa nélkill a kérdéshez helyesen hozzaszolani
nem is lehet. Ugyancsak jellemzO, hogy SCHALLMAYER, aki rend-
szerét az angol GALTON-t6l fliggetleniil, mar 1886-ban fejtette
ki roviden, els6 miivének kiadot 1891-ig nem tudott talalni.

A fajegészségtannak mdasik német megalapozdja ALFRED
PLOETZ miincheni orvos, a nemzetkdzi eugenikai tarsasag alapi-
toja és vezetdje és az Archiv fiir Rassen- und Gesellschafts-
biologie szerkesztdje, 1895-ben kozolte Die Tiichtigkeit unserer
Rasse und der Schutz der Schwachen. (Berlin, Fischer, 240
lap) czimii konyvét, hol el6szor hasznalta az azota altalano-
san elterjedt Rassenhygiene szot. Egyéb fontos értekezései,
melyek foképp a faj egészségtan rendszerének kiépitését c é-
lozzak, nagyrészt az emlitett folydiratban jelentek meg. A
folyoirat nélkiilozhetetlen annak, aki ez Uj tan tudomanyos
alapjaval megismerkedni oOhajt és annak tovabbfejlédését figye-
lemmel akarja kisérni. A tudomdanyos alaptételeket érthetden
és érdekesebbnél érdekesebb adatok kapcsan ismertetik MAX
von GRUBER ¢és E. RUDIN: Fortpflanzung, Vererbung, Rassen-
hygiene. (Miinchen, Lehmann, 1911, 2. kiadas, 191. lap). E
munka bdvitett kiaddsa ama magyarazdé konyvnek, mely a
drezdai  egészségiligyi kiallitisson  bemutatott  fajegészségtani
osztalyt ismertette. Els6é idevagd tanulmanynak nem ajanl-
haté, mert alig ny0jt rendszeres attekintést; ellenben SCHALL-
MAYER alapvetd munkéja utdn igen halas olvasmany. Aki az
angol nyelvet birja, az  élvezettel fogja az  eldbbieken kiviil
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a kovetkez6 harom munkat lehetéleg a megadott sorrendben
olvasni: C. W. SALEEBY: The Methods of Race-Regeneration.
(London, Moffat, Yard & Co., 1911., 64 lap): ROBERT REID
RENTOUL: Race Culture or Race Suicide? (London, Walter
Scott, 1906, 182 lap); CH. B. DAVENPORT: Heredity in Relation
to Eugenics. (New-York, Henry Holt and Co., 1911., 293 lap.)

A fajegészségtan egyik elterjedt, a gyors népszerlsités
pontjabol nagy hatasi kutatasi moddszerét koveti J. JORGER
orvos érdekes munkdja: Die Familie Zero. (Archiv fiir Ras-
sen- und Gesellschaftsbiologie, 1905, 2. évf. 494-559. lap.)
Szerz6 bemutat egy nagy elterjedésti elsatnyult csaladot, mely-
nek tagjai a betegség, bin ¢és nyomor aldozatai és a koznek
rengeteg kart okoztak. Hasonl6 munkdk szinte gombamddra
szaporodnak Amerikdban ¢és ezek hatasanak koOszonhetd nagy-
részt, hogy a nyilvanossagot a faj egészségiigyi intézkedések-
nek meg lehetett nyerni. Olvasasra érdemesek a fajegészség-
ligyi adattar (Eugenics Record Office, Cold Spring Harbor.
N. Y) egymast gyorsan kovetd fiizetes kiadvanyai, melyek
az atoroklés kérdését illetdé kutatasokrol konnyen  érthetd
alakban szdmolnak be.

A kutatds modszerére vonatkozik részben és a feltétle-
nil tudnivaldo atoroklési kérdéseket is tiigyesen targyalja R.
SOMMER konyve: Familien for schung und Vererbungslehre.
(Lipcse, Barth, 1907., 232 lap) Ide tartoznak a lipcsei Zen-
tralstelle fiir deutsche Personen und Familiengeschichte pom-
péas kiadvanyai is (Mitteilungen. 1904 o6ta). Az e bekezdésben
emlitett munkdk alapjan mindenki a sajat korében végezheti
kisebb-nagyobb mértékben az adatgytijtést, mely észrevétleniil
érdekesebbnél érdekesebb problémakhoz vezet el a kutatot.

A fajegészségiigy gyakorlati intézkedéseir6l hatalmas ez kk-
irodalom létezik és tekintettel az intézkedések nagy szamara,
kimeritd utmutatast adni nehezen lehet. E Szemle utolsé fiize-
tében szamoltam be rendszeresen arr6l, amire a fajegészségiigy
kiterjeszkedik ¢és kiemeltem, hogy a feltlinést keltdé hazassagi
tilalmon és a magtalanitason kivill az eszkozoknek még hosszu
sorat ismerjiik. Mivel e két rendszabaly a legujszeriibb és
leggyakrabban ad alkalmat hibas megitélésre ¢és hiradasra,
tajékoztatasul a legjobb miivek néhanyéat felsorolom:

PAUL NACKE: Die Kastration bei gewissen Klassen von
Degenerierten als ein  wirksamer sozialer Schutz. (Archiv
fiir Kriminalanthropologie wund Kriminalistik, Leipzig, 1899.
3 kot. 58-84. lap.) NACKE-t6l, magtalanitds faradhatatlan
el6harczosatol jo értekezések jelentek meg ugyanazon folyo-
irat 1906 és 1908-iki évfolyamaban is.

HERMANN  PFEIFFER  Arztliches zur — Ehereform. (Archiv
fiir Kriminalanthropologie und Kriminalistik. Leipzig, 1911.
42. két. 193-205. lap.)
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P. ZIERTMANN: Unfruchtbarmachung sozial Minderwerti-
ger. (Monatsschrift fiir Kriminalpsychologie und Strafrechts-
reform, Heidelberg, 1909. 5. évf. 734-743. lap.)

E. HERMANN-MULLER-SCHURCH: Kastration und Sterilisa-
tion aus sozialer Indikation. (Zeitschrift fiir die gesamte Straf-
rechtswissenschaft. Berlin, 1912. 33. kot. 6. fiizet, 611-
636. lap.)

Nemrég jelent meg a konyvem, Die Rassenhygiene in
den Vereinigten Staaten von Nordamerika, (Minchen, Leh-
man, 1913. 237. lap), melyben az eugenika altalanos vazola-
san kiviil annak amerikai gyakorlati alkalmazasat ismertetem:
e konyv 10gy eurdpai, mint amerikai biralok itélete szerint
kimeritden targyalja a kérdést és egy 700-nal tobb munkara
kiterjed6 irodalmi jegyzéket tartalmaz. Végiil az angolul olva-
sok szamara megemlitem annak az orvosnak legfontosabb
czikkét, aki a magtalanitdst Amerikaban eldszor alkalmazta:
H. C. SHARP: Vasectomy as a means of Preventing Procrea-
tion in Defectives. (The Journal of the American Medical
Association, Chicago, 111. 1909. 53.két. 1897-1902. lap.)

Feltlint talan, hogy olvasasra ajadnlhatd6 magyar forras-
munkét eddig nem idéztem; nem tehettem, mert sajnos ilyen
nincs ¢és annak hianyat ugy latszik nem is érzi a kozonség,
mert egy az eugenikdt ' ¢és annak alkalmazésat ismertetd
magyar konyvre kiad6t taldlni eddig nem tudtam. Nem mint
forrasmunkak, hanem mint fajegészségiigyi vonatkozassal bird
mivek els6 helyen emelendok ki a magyar irodalomban
X\PATHY ISTVAN irasai, igy foképpen: A fejlédés torvényei és a
tarsadalom, (a Magyar Tarsadalomtudoméanyi Egyesiilet konyv-
tara, 1. szam, 1912. 277 lap) és az e Szemlében kozolt érte-
kezés; az atoroklés keérdésével foglalkoztak tobbek kozott
JENDRASSIK ERNO, KOLLARITS JENO, ENTZ GEZA, MORAVCSIK EMIL.
A Huszadik Szdzad 1911-ben egy az eugenikarél rendezett
nyilvanos vita eredményérdl szamol be, mely egészben véve
a kornyezet hatdsanak tulsdgos hangsulyozasaval és az at-
oroklés tényének elégtelen kidomboritdsaval nem nyujt a faj-
egészségtan uralkodo eszméirdl helyes képet.

Befejezéslil azok szamara, akik az e czikkben olvasasra
melegen ajanlott munkdk Osszeségével megbirkézni nem akar-
nak, kiemelem a legfontosabbakat: SCHALLMAYER és SOMMER
mivét és a folyoiratok kozill az Archiv fiir Rassen- und
Gesellschafisbiologie-t.

Hoffinann Géza.





