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A Székesfovarosi Pedagodgiai Szemindrium Neveléslélektani
Intézete az 1942—43. iskolai esztend6ben valamennyi kozségi
népiskolas gyermekre kiterjedé adatfelvételt hatarozott el szo-
cialis korlilményeik felderitésére. E végbdl 1942 novemberében
kérdoivet kiildott az Osszes kozségi népiskoldkhoz, hogy a tan-
testilletek tagjai  kitoltés végett adjak oda novendékeiknek.
Az ivek kiosztasa és beszedése valamennyi iskolaban egyazon
idében tortént. Az adatok ellendrzését és Osszesitését az e célra
készitett iveken az osztalytanitok végezték, ugyszintén az 0Osz-
szegezést is iskolak szerint. Az adatok értékelése, az Osszegezés
keriiletek szerint ¢és egész Budapestre vonatkoztatva, majd a
csoportositas kiilonféle szempontbol stb., fokozott munkaiitem
és rendkiviili munkaerék bedllitdsaval is sok id6t kivan még.
Ebbdl a még le nem zart munkalatbol valo ez a tanulmany.'

1L

A fiuk és leanyok adatainak killonvalasztasa elsd pillanatra
természetes csoportositdsi szempontnak latszott, mivel azon-
ban gyakorlati jelentdsége kevés, ettdl egyelore eltekintettiink.

' Az adatgylijtés és feldolgozds modszerére vonatkozolag 1. bOveb-

ben a szerz6 Nevelésiigyi dllapotrajzok jelentésége a fovarosban cimi
cikkét a Magyar Paedagogia 1942. évf. 4—5. szamaban.
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Sokat igéré s egyben a népiskola szervezetével Osszefliggd cso-
portositast kapunk, ha elkiilonitjik az [—IV. osztalyok (also-
tagozat) és V—VIII. osztalyok (fels6tagozat) adatait.. Kiilon-
valasztottuk még a kislétszamll osztalyok novendékeit (a szel-
lemi fejlédésiikben elmaradottakat), mert a fOvarosban ezeket
kiilon osztalyokban oktatjdk. Utébbiak adatait azért kiiloni-
tettiik el, mert ezt az alkalmat is fel akartuk hasznalni, hogy
a szocialis életkoriilmények és szellemi fejlodés kozti Ossze-
fiiggést kutassuk.

Az adatfelvétel idejében (1942 november 20—27.) a koz-
ségi népiskoldk beirt ndvendéklétszama az iskolak adatszolgal-
tatdsa szerint 42.580 volt." Adatokat szolgaltatott 40.326 tanuld.
Ennyi kérdéivet dolgoztunk fel. Minddssze 2.254 tanuld adata
hidnyzik, a teljes létszamnak 5.3%-a. Ez elenyész6 és az adat-
felvétel idopontjdban hianyzé6 ndvendékek szamat alig haladja
meg. Ha 40-es 1étszamu osztalyban november végén 2 ndvendék
hidnyzik atlagosan, az nem rendellenes. A hianyzokon kiviil
akadtak természetesen olyanok is, akikt6l — mivel a sziiloket
a vallomasra kényszeriteni nem lehetett — ismételt felszolitas
ellenére sem sikeriilt az iveket kitoltve visszakapnunk.

Az adatot szolgaltatd 40.326 népiskolai ndvendék az emli-
tett harom csoport szerint a kovetkezOképen oszlott meg: a
népiskola alsotagozataba (I—IV. osztaly) jart 30.274 (a teljes
létszam 75.0%-a), a felsOtagozat (V—VIIL. osztaly) novendéke
volt 8.475 (20.1%), 0. n. kislétszamt osztalyban tanult 1.577
(3.9%). Mivel targyunk szempontjabdl az utolsdé csoport nem
jon szamitasba, a kozolt tablazatokban ezek tobbé mar nem
szerepelnek.

Hasonlo adatgylijtés kozépfokon egyszeriibb lett volna.
A kisebb gyermekek kérdéivét u. i. nagyrészt a sziiloknek kellett
kitolteniok; ez bizony sok nehézséget okozott. Mégis a nép-
iskolasok szocialis koriilményeit gyUjtottilk Ossze, részint azért,
mert igy tobb adatot kaptunk, részint azért, mert a népiskolaba

' Budapest Székesf8varos tanfeliigyeldi  hivatala 1942  oktober

I-én a budapesti tankeriilet népiskolaiban 49.967 beirt ndvendéket
tartott szamon, ebbdl kozségi iskolaba jart 43.341. Adatfelvételiink-
bél kihagytuk az erdei iskoldk és azon 4arvahazak novendékeit, ahol
osztalyokban tanitjdk a gyermekeket, innen addédik a mintegy 750
novendéknyi eltérés.
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— legalabb is az alsé négy osztdlyba — Budapest egész lakos-
saganak gyermeke jar s valamennyi tarsadalmi réteg képviselve
van. A népiskolasok adatai nagyjabol az egész fOvaros viszo-
nyait mutatjak, s Budapestnek mintegy tarsadalmi kereszt-
metszetét adjak.

Tapasztalds szerint Budapesten a népiskola IV. osztalya-
nak elvégzése utan az V.-ben a ndvendékeknek csak 30—40%-a
(kereken harmadrésze) marad. A tobbség kozépfokon (polgari-
ban, gimnaziumban) folytatja tanulmanyait. Akik felsétago-
zatba keriilnek, a legalacsonyabb tarsadalmi rétegbdl valdk,
tanulmanyi elémeneteliik gyenge, szocidlis koriilményeik rosz-
szak. Nyugodtan elmondhatjuk, hogy a népiskola felsdtagozata-
nak novendékei a fOvaros legszegényebb néposztalyat, egyben
legals6 néprétegét képviselik. Tarsadalmi Osszetétel tekinteté-
ben ez a ndvendéksereg egyontetil.

A népiskola alsétagozatan (I—IV. osztaly) ellenben még
valamennyi iskolakdteles gyermek egyiitt tanul. Azok is, akik
a IV. osztaly elvégzése utan kozépfoku iskolaba mennek, s azok
is, akik a fels6tagozaton maradnak. Tarsadalmi Osszetétel,
anyagi helyzet és szellemi adottsag tekintetében ez minden-
képen vegyes csoport. Eppen ezért felmeriilt az a gondolat,
hogy a 6—10 éveseknek ebben a csoportjdban miképen lehetne
széjjelvalasztani azoknak adatait, akik kozépfokon tanulnak
tovabb s kiilon azokét, akik a népiskola V. osztalydban marad-
nak. Ez a szétvalasztas szamszeriileg nem nehéz. Ha f0ltessziik,
hogy az 1942—43. tanév 30.274 alsotagozatu gyermekébdl négy
¢v mulva ugyanannyi keriil majd fels6tagozatba, mint ahany
novendéke a felsétagozatnak jelenleg van (8.475), akkor a kiilon-
bozet (21.799) adja azok szamat, akik négy esztendd mulva
polgari iskolaban vagy gimnaziumban folytatjak tanulmanyaikat. A
30.274 alsotagozati ndvendék kozil ezek szerint a felsGtago-
zaton maradna 8.475 (28.0%) és 21.799 (72.0%) tovabbtanulna.
A feltevés nem oOnkényes, az igy kapott szamok nagyjabol fedik
a valo helyzetet. A 10—14 évesek u. i. vagy a népiskola felso-
tagozatin maradnak, vagy tovabb tanulnak. Harmadik eset
nincs. S négy esztendd alatt a budapesti kozségi népiskolak
alsotagozati novendékeinek szamaban nem kovetkezhetik be
nagyobb eltolodas, de ha ez meg is torténik, a fels6 tagozaton
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maradok és a kozépfoku iskolaban tovabbtanulok ardnya akkor
sem valtoznék érdemlegesen.

Tanulmanyunk értéke nagyjabol e feltevés helyességé-
tol fiigg.

Ennek elérebocsijtdsa utdn megvizsgaljuk, melyek azok
a tényezok, amelyek a népiskolabol vald kiemelkedést segitik
vagy gatoljak. A tényezOket kimeriteni természetesen nem lehet.
Az adatfelvétel szempontjai kozott szereplok koziill sem tériink
ki mindegyikre, csupan néhany jellegzetes koriilményt vesziink
tihegyre. Bizonyos csoportositasuk azonban, hogy a vizsgalddas
tulsdgosan szét ne folyjék, sziikségesnek mutatkozott.

I1I.

1. Lakasviszonyok. Az otthoni életkoriilményeket a leg-
szembetiinébben taldin a lakas nagysaga mutatja, mert ebbdl
az egyetlen adatbol sok egyébre is kovetkeztethetink. A lakas
nagysaga u. i. legtobbszor pontos vetiilete a csalad gazdasagi
helyzetének.

Az 1. sz. tablazat a lakasviszonyokat mutatja.

A kimutatds a) rovata a népiskola [—IV. osztalyaiban
talalt valosagos helyzetet tarja elénk, vagyis azt, hogy az adatot
szolgaltatd 30.274 alsotagozati novendék miként oszlik meg a
lakds nagysaga szerint. A b) rovat a fels6tagozat 8.475 ndvendé-
kének lakasviszonyait mutatja. (Feltevésiink szerint a jelen-

1.
b) & e)
a) tels6tagozaton | kOzépfoka d)
A lakds alsétagozat ekolaban eltérés h%angu?‘l
tovabb tanuldk tovabb
1 helységbdl 41 5.025=16-69,] 2.057=24-3% 2.968=13-6%| +10-7% 5819
szobakonyhds.| 16.086=53-1%| 5.446—64-3% | 10.640=487% | +15-6% | 66-1% |§54°4%
? szobéds ... .| 5.674=18-T% 837= 9-9% 4.837=22-2%| —12-3% 85-3% | 85-3%
3 szobds ... .| 2.066= 6-9% A= 0-5% 2.020= 9-3%| — 88% | 97-7%
4 szobds. .. .. 988= 3-3% 18= 0-2% 470= &-4%| — 42% 98-1% '97‘5%
5 szobids. .. .. 298= {-0% 3= 0-0% 285= 1'4%| — 1-4% 898:9%
tobb szobis | 60= 0-2% 16= 0-2% 53= 0-3%| — 0-1% T6-8%
ismeretien . . . 68= 0-29% 52= 0-6% 16= 0:1%]| + 0:5% 23:5%
Osszesen ..., |30.274 100% | 8.475 100% | 21.799 100%
1 szobédra
esik atlag .. 3-49 5-04 3-08 +1-93
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legi alsotagozatiak koziil ennyien maradnak majd a felsGtago-
zaton.) A c¢) rovat az a) és b) kiilonbsége s azokat a tanuldkat
tinteti fel, akik az alsotagozatuak koziil tanulményaikat kozép-
foku iskolaban (polgari, gimndzium) folytatjdk. A d) rovat a
fels6tagozaton maradok (b.) és kozépfokon tovabbtanulok (c.)
%-aban mutatkozo eltérést jelzi, aszerint + vagy — eldjellel,
hogy a népiskoldban maradok vagy a tovabbtanulok javara
szol-e. Az e) rovat oszlopaibol végil azt lathatjuk, hogy az
alsotagozaton jelenleg taldlhaté novendékek koziil hany % tanul
tovéabb.

Az 1. sz. tablazat els6® sorabol ezek szerint a kovetkezO-
ket lehet leolvasni:

Egyetlen helyiségb6l allo lakasban lakik az adatfelvétel
szerint az alsotagozat gyermekei koziil 5.025 (a létszdm 16.6%-a).
A népiskolaban maradok kozil 2.057 lakik ilyen lakésban
(a 8.475 fels6tagozati novendék 24.3%-a), a kozépfokon tovabb-
tanulok kozil pedig 2.968 (a 21.799 tovabbtanuld 13.2%-a).
Az eltérés 10.7%-nyi, mégpedig a népiskolaban maradok javéra,
ami azt jelenti, hogy a tovabbtanuloknak 107-del kevesebb
%-a lakik ilyen lakasban, mint a felsdtagozatra keriiloké. A nép-
iskola alsotagozatdban taldlhaté 5.025 olyan noévendék koziil,
akik egyetlen helyiségben laknak, 59.1% tanul tovabb és 40.9%
marad a fels6tagozaton.

A kovetkezd sorok adataibol lathatdo, hogy a fokozatosan
mind kedvezobb helyzetnek a népiskolaban maradas csokkend
aranya felel meg.

Ha a lakasokat nagysag tekintetében harom csoportba
osztjuk, s az egyhelyiségi meg a szoba-konyhds lakast a ked-
vezotlen, a 2 szobast a kdzepes, a 3 szobast és nagyobbakat pedig
a kedvezd lakasviszonyok kozé soroljuk, akkor azt mondhatjuk,
hogy a népiskolaban maradoknak 88.6%-a lakik rossznak mind-
sithetd lakdsban, 9.9%-a 2 szobdsban, s csak 0.99%-a nagyob-
ban. A tovabbtanuloknak ellenben 61.9%-a lakik a rosszabb
kategoriaba sorolt lakasban, 22.2%-a 2 szobasban és 15.4%-a
ennél nagyobban.

A lakds nagysdga magadban is értékes adat. Még tobbet
jelent, ha a benne lakok szamaval vetjik egybe. Az allando
Osszehasonlitds miatt vizsgalatunkban célszerlinek bizonyult,
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hogy az egy szobara kiszamitott lakok atlagos szamaval mint
index-szdmmal dolgozzunk. Kiszamitottuk (a lakasban lakok
szamat osztottuk a lakohelyiségek szaméval), hogy a nép-
iskola felsGtagozatin maradok lakasaban atlagosan 5.01 sze-
mély lakik szobanként, a tovabbtanulokéban pedig csak 3.08.
Ez nagy eltérés a két csoportban a lakds zsufoltsaga tekinteté-
ben. Lakészobanként majdnem 2 személlyel laknak tobben a
fels6tagozaton maradok, mint a tovabbtanulok csaladjaban.

A lakés nagysagara vonatkozo adatoknak ilyenszeri cso-
portositasa is kétségteleniil mutatja, hogy a lakds nagysaga,
mint gazdasagi tényezd jelentds szerepet jatszik a tovabbtanulas-
ban vagy a népiskoldban maradas tényében. Latjuk, hogy a
nagyobb lakasban laké sziilok inkabb tanittatjdk gyermekei-
ket, mint a kisebb lakasban élok. E tételt a tablazat e) rovata-
nak novekvé %-sorozata szemlélteti teljes torvényszerliségében.
Az egy helyiségben ¢l6 gyermekek koziil csak 59.1% tanul
tovabb, a szoba-konyhas lakasbol kikeriiloknek 66.1%-a, a
2 szobas lakasban lakok aranya mar 85.3%, a 3 szobasoké
977%, a 4 szobasoké 98.1%, az 5 szobasoké pedig 98.9%.
A nagyobb lakisban lakoké azért szall le 70.8%-ra, mert ezek
tulnyomorészt mar nem csaladi lakasok. Internatusok és arva-
hazak novendékei vallottdk, hogy 5 szobasnal nagyobb lakas-
ban laknak. Ezek kozott pedig sok a tovabb nem tanuld gyer-
mek. A harom csoportban a kedvezdtlennek mindsitett lakas-
ban lakoknak 64.4%-a, a kozepes nagysagu lakastak 85.3%-a
s a jo lakasviszonyok kozott €16 novendékeknek 97.5%-a
tanul tovabb.

Ebbdl az 0Osszeallitasbol kiilonben arra is kovetkeztethetiink,
hogy a kicsiny lakas kisebb mértékben akadalyozza a népiskola-
bol vald kiemelkedést, mint amilyen mértékben azt a nagy lakas
elémozditja. Még a legrosszabb anyagi koriilményekre utald egy
helyiségben lakoknak is tobb mint a fele (59.1%) tovabb tanul,
a szoba-konyhaban lakéknak meg kétharmad része. Valosziniileg
kozrejatszik ebben a mai lakashiany, aminek kovetkeztében sok
rendezettebb viszonyok kozott ¢él6 csalad is albérleti szobaban
kénytelen élni. Ezek gyermekei kétségteleniil javitjdk az egyetlen
helyiségb6l 4all6 lakasban lakok tovabbtanulasi %-at. A mai
modern hazak szoba-hallos, Osszkomfortos lakasai pedig semmi-
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képen nem vethet6k egybe a régi bérkaszarnyak szoba-konyhas
bérleményeivel, holott a lakdsok nagysag szerinti csoportositasa-
ban egy helyre keriiltek. Foltehetd, hogy normalis koriilmények
kozott, e két rossznak mindsitett lakaskategdériaban kevesebb
tovabbtanul6 gyermeket talalnank, mint jelenleg.

Jobban mutatkozik a nagyobb lakasok tovabbtanulast se-
gité jellege. A 3 szobads és ennél nagyobb lakasban lakod gyer-
mekek mar majdnem valamennyien tovabbtanulnak. A 3 szobas
lakasban lakoknak csak 23%-a nem tanul tovabb, a 4 szobas-
ban lakoknak 1.9%-a, az 5 szobasban éléknek 1.1%-a. Batran
allithatjuk tehat, hogy a 3, 4, 5 szobas lakasban lako sziilok
— csekély kivételtol eltekintve — barmennyire tehetségtelen
gyermekeik legyenek is, azoknak az eszk6zoknek birtokaban
vannak, amelyek a tovabbtanulast biztositjadk. A 2 szobasnal
nagyobb lakas tehat Budapesten egyike azoknak az ismérvek-
nek, amelyek a népiskolabdl majdnem 100%-ban vald kiemel-
kedésre utalnak.

2. A csalad jovedelme. Ezt a korilményt kellett volna talan
elészor vizsgalnunk. A lakasviszonyok, alvaskoriilmények s min-
den egyéb gazdasagi vonatkozasu kérdés u. i. a csalad kereseté-
nek mar csak fiiggvénye. Els6 helyen mégsem ezt néztiik, mert
a keresetre vonatkoz6 adatok — a dolog természeténél fogva —
kevésbbé megbizhatok. Keresetét nem mindenki vallja be szi-
vesen s a vallomas nem is ellendrizhetd annyira, mint pl. a lakas
nagysagara vonatkoz6 adatok s vizsgalatunkban sorrakeriild
tobb mas tényezd. Bar figyelembe kell venniink, hogy az 1942.
év november havi jovedelmeit irtuk 0Ossze, az eredményt még
igy is fenntartassal kell fogadnunk. Viszonylagosan azonban —
a szegényebb ¢s gazdagabb, vagy tanulatlan és tanult réteg
keresetének Osszehasonlitasa ¢és nagyvonalu Osszefiiggése tekin-
tetében, — mivel nagyszamt adatr6l van sz6 és egész Buda-
pestre kiterjedd adatgyijtést dolgoztunk fel, nagyjabol mégis
elfogadhatd képet kapunk. A csalad jovedelmét a 2. szamu
kimutatas mutatja.

A régi megélhetési lehetéséget véve alapul, talan nem On-
kényes eljaras, ha havi jovedelem tekintetében a 2. sz. tablazat
pontosabb részletezése alapjan hdrom nagyobb csoportot kiilon-
boztetink meg. A 200 pengén aluli jovedelmii csaladot tekint-
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2.
A csalad b) Kozéatok e
havi a) felsbtagozaton| jskolsban d) hany %
) alsdtagozat eltérés tanul
jovedeme tovabb tanulok tovabb
50 P-n alul 486= 1-6%| 265= 3-1% | 221= 1-0%| + 2% | 45.4%
50—100 P | 2.093= 6.9%] 1.055=12:5% | 1.038= 4-8%| + 7-7% | 49.5% }59.2%
100—200 = 10.983=36:3%] 4.207=49T% B.776=31-19%] +186% 61.7%
200—300 « | 7.207=23-8%| 1.757=20-7% | 5.450=25.0%| — 57% | 75.6% .
300—500 « | 4.088=135%] 389~ 4:6% | 3.699=17-0%| —12:4% | 90.4% }""“’5
500—700 » | 1.582= 52%| 27= 0-3% | 1.555= 71%| — 6-8% | 98.3%
700-=1000« | 1.050= 3-5%| 10= 0-1% | 1.040= 4-8%| — 4-7% | 99.0% }93.5%
tobb . 382= 1:3% = 0-0% | 377= 1-7%| — 3-7% | 98.6%
ismeretlen 2.403= 7-9%| 760= 9.0% | 1.643= 7-5%| + 1-5% | 68.3%
dsszesen ....| 30.274 100%| 8.475 100% : 20.799 100%
havonta |
4tlagosan..| 27148 P 17486 P | 30843 P | 13357 P

hetjik olyannak, amely a létminimumot sem éri el. Ilyen helyen
az elsorendi életsziikségletek kielégitése sincs meg. A 200—500
peng6s havi jovedelem kispolgdri életszinvonal lehetdségét
nyujtja, ahol az elsérendii sziikségletek megszerzése mar nem
okoz gondot s kulturigények kielégitése is szoba johet, éppen
ezért kozepes jovedelemnek mindsithetd. Az 500 pengén feliilit
pedig a jobbak kozé sorolhatjuk, mert ardnylag mar gondtalan-
nak mondhato életet biztosit. Ez a harmas csoportositds annal
inkabb elfogadhato, mivel a 200 és 500 peng6s hatar — ha fel-
tessziikk, hogy a tobbség meglevo kereseténél kevesebbet vallott,

— voltaképen 300 és 600 pengének vehetd.

Vizsgalodasainkban most mar e harmas csoportot véve
figyelembe, azt latjuk, hogy a népiskoldban maradok sziilei
65.3%) anakhavi jovedelme a 200 pengdén alul marad, a tovabb-
tanulok sziilei pedig csak 36.0 %-ban tartoznak ebbe a csekély
jovedelmli csoportba. Az eltérés 28.4%-nyi. A 200—500 peng6
havi jovedelemmel rendelkez6 csaladok szazalékos aranya a
maradok esetében 25.3%, a tovabbtanuldknal 42.0%. Az
500 pengén felilli jovedelem a népiskola felsd tagozatan marado
gyermekek sziileinél ritkasdg, mindossze 42 esetben (0.4%)
fordul eld, a tovabbtanuloknal pedig a 1étszam 13.6%-a.

A népiskoldban maradok sziileinek atlagos havi jovedelme
175, a tovabbtanuloké 308 peng6. Ezek az atlagok természe-
tesen csak Osszehasonlitasra szolgalnak, egyéb kovetkeztetések
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levonasara alkalmatlanok. E két csoportban a havi jovedelem-
ben mutatkozd eltérés 133 pengényi, majdnem mégegyszer
annyi, mint amennyi a népiskoldban maraddk sziileinek atlagos
havi keresete.

A 2. sz. tablazatban is talan az e) rovat a legérdekesebb és
beldle vonhatok a legtanulsagosabb kovetkeztetések. Az a
torvényszeriség, amely a lakds nagysdganak vizsgalatakor
adodott, itt is mutatkozik. A kisebb jovedelmli csaladoktol
haladva a tobb keresettel birok felé, egyre tobben tanulnak
tovabb. Ha az el6bbi harmas csoportot nézziik, megallapithatjuk,
hogy a 200 pengdén aluli jovedelmli csaladok gyermekei koziil
is mar 59.2% tanul tovabb és 40.8% marad a népiskola felsd
tagozatan. A kozéps6 csoportban (200—500 pengd) mar 81.0%
a tovabbtanulok aranya s csupan 19.0% marad a fels6¢ osztalyok-
ban. A még tobbet keres6k gyermekeinek pedig 98.5%-a (majd-
nem valamennyi) tovabb tanul és csak 1.5% nem.

Ez a vizsgalodas is azt. mutatja tehat, hogy tovabbtanulas
tekintetében az egészen csekély jovedelem sem akkora kire-
keszté tényez6 — mert hiszen még az 50 pengén aluli jovedelmu
csaladok gyermekei kozil is majdnem a fele (45.4%) tovabb
tanul — mint amennyire a nagyobb kereset eldsegiti a nép-
iskolabol vald kiemelkedést. Majdnem azt mondhatjuk, hogy
a havi 500 pengds jovedelem az a hatar, amelynél tobbet keres6
szilok gyermekeit semmi sem mentheti meg attdl, hogy kozép-
fokti iskoldba keriiljenek. Az adatokbdl valdszinlinek latszik,
hogy a fOvarosban alig akad szegénysége miatt elkallodd tehet-
ség. Folteheté ugyanis, hogy a legszegényebb népréteg 45.4%-nyi
tovabbtanuloi koziil elsdsorban a tehetségesek jutnak kozép-
iskolaba. A tobb jovedelmulek koziil tovabbtanuldk szazalékos
aranya pedig majdnem Kkizarja, hogy igazi tehetség tovabb ne
tanuljon. Sokkal nagyobb a veszély, hogy rengeteg tehetség-
telen gyermek keriil ilyenforman a nem neki valdo kozépfoku
iskolaba.

3. A gyermekek szama. Eleve kinalkozik, hogy a tovabb-
tanulas tekintetében a testvérek szamat szintén figyelembe
vegyik. A 3. sz. tablazat errdl tajékoztat.

Az Osszehasonlitdas egyik vizsgalt tényezO esetében sem
mutatott eddig ekkora eltérést a népiskola fels6 tagozatan méra-
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3.

b) c) i o

Gyermekek a) fe!safgr‘fo“' lj‘fé: ﬁ;’:ﬁi - / hany 9
szdma alsétagozat eltérés tanul

tovdbb tanulék tovabb
egyke 9.091=30-0%] 1.173=13-8% .| 7.918=236-1% | —22:3% 871% 84-09%
2 gyermek 9.804=324%| 1.848=21-8% | 7.953=36-2% | —14-i% 81-2%
3 5.509=15-2%1] 1.651=19-6% | 2.948=13-5% | + 614% 6519% G4-19%
& . 2.476= 8:2%| 1.198=14-1% | 1.278= 5-9% <+ §-29% 51-69%
b—t « 2.564= B-0%|] 1.495=17-6% | 1.069= 40% | +12:7% | 41-7% 43-9%
T—10« 1.513= 50% 9Th==11-5% 539= 2:5% | + 9:0% 35-7%
tobb « 230= 0:7T% 136= {-6% 9= 0-9% | + 0-7% 40-9%
Osszesen ... .| 30.274 100% |=R.475 100% [21.799 100%
tlagosan. ... - 2271 3-86 2:32 + 1-b4&

dok és tovabb tanulok kozott, mint éppen a gyermekek szama
tekintetében. A népiskolaban maradoknak csak 13.8%-a egyke
(nyolcadrész), viszont a tovabbtanuloknak 36.1%-a (harmad-
rész). Az egykék és 2 gyermekesek (akiknek csak egy testvériik
van) aranya a népiskoldban maradoknal 35.6% (valamennyinek
harmad része), a tovabbtanuloknak pedig 72.3%-a (majdnem
haromnegyed része) tartozik ezek kozé. Az eltérés e két csoport-
ban egyiittesen 36.3% Az egy ¢és kétgyermekes csaladok gyer-
mekei koOziil tehat kétszer annyian tanulnak tovabb, mint
a 3-nal tobb gyermekesek koziil. A tablazat szerint a fOvarosi
népiskolas tanuloifjusag tovabbtanuld rétegének 72.3%-a (majd-
nem haromnegyed része) egykés vagy kétgyermekes csaladbol
keriil ki. A népiskola fels¢ tagozatain maradoknak pedig 64.4%-a
harom- és tobbgyermekes csalad tagja.

E két rétegben kiszamithatdo gyermekek atlagos szdma ugyan-
ezt mutatja. A népiskolaban maradok indexe 3.86, a tovabb-
tanuloké 2.32. Ez csaladonként majdnem 2 gyermeknyi eltérést
jelent.

A gyermekek szama Budapesten forditott ardnyban 4ll
a népiskolasok tovabbtanulasi lehetéségével. Ezt ismét a tab-
lazat e) rovata tarja elénk szemléletesen. Az egykéknek 87.1%-a
tanul tovabb; azok koziil, akiknek még egy testvérik van
81.2%; a 3 gyermekesek kozil 64.1%; a 4 gyermekesek
51.6%-a; az 5—6 gyermekesek 41.7%-a; a 7—10 gyermekes
csaladokbol kikeriiloknek mar csak 3.57%-a s még tobb gyer-
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mekeseknek 40.0,%-a. Annak magyarazata, hogy a torvény-
szeriség a 10-nél tobb gyermekes csaladok esetében nem foly-
tatodik, talan az lehet, hogy ezek szama (Gsszesen 230 a 30.274
kozott!) aranylag kevés ahhoz, hogy vérhatd eredmény mutat-
kozzék. A véletlen igy a kivantnadl nagyobb szerephez jutha-
tott. Masik feltevésiink, hogy 10-nél tobb gyermek nemcsak
a legszegényebbek kozott talalhaté, hanem éppen a vagyono-
sabb emberek azon rétegében, akik tudatosan gondolkodnak
a népesedéspolitikan, akikben éppen ezért erdsen ¢l a fele-
16sség nemzetiinkért. Ugylatszik, hogy 10-nél tobb gyermek
esetében mar nem egészen érvényes az a tétel, hogy a gyer-
mekaldds ¢és anyagi helyzet forditott aranyli, mint ahogy az
egykezes sem a leggazdagabb réteg szokasa.

Pontos adatok mutatjadk tehat, hogy az egykék majdnem
valamennyien tovabbtanulnak. Ha a tovabbtanulokat sikeriilne
még tovabbi két rétegre osztanunk, t. i. azokra, akik polgari
iskolaban és akik gimnaziumban folytatjak tanulmanyaikat,
minden bizonnyal beigazolodnék, hogy az egykék szamaranya
a kozépiskolaban még nagyobb lenne. (Ha nem is egész Buda-
pestre, de néhany iskolara kiterjed6 vizsgalatunk ezt a fel-
tevést valoban igazolta.! A  kozépiskoldban tehat, ahol a
nemzet vezetOrétegét képezik, tultengenék az egykék. Pedig
az egyke sok tekintetben lemarad a tobbgyermekes csaladok
gyermekei mogott, mert fejlédésiik rendszerint egyoldalt.

Annak vizsgélata, hogy a gyermekek szama milyen mér-
tékben befolydsolja a kozépfoku iskolaban vald tovabbtanulast,
arra az eredményre vezetett, hogy pl. mar a 7—10 gyermek
nagyobb akadilya a népiskolabol valé kiemelkedésnek (mert
ezeknek csak 3.57%-a tanul tovabb), mint akidr a rossz lakas
(mert a legrosszabb lakasviszonyokat jelentd egyetlen helyi-
ségben lakd csaladok gyermekei kozil is 59.1% jut be a kozép-
foku iskoldba), akar a kevés kereset (mert még az 50 pengdn
aluli jovedelemmel bird csalddok gyermekeinek is 45.4%-a
emelkedik ki a népiskolabol). E tekintetben valoban fennall a

"L. a Magyar Gyermektanulmanyi Térsasdg sorozatdban 1943
marcius 4-én Iskolai nevelésiigyi allapotrajzok ismertetése c. eldéadast.

> L. leghjabban Garbai Imre: Az egyetlen gyermek és a nevelés..
Debrecen, 1942. c. konyvét.
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lehetdség, hogy arravaldé gyermekek nem tanulhatnak. Sok-
gyermekes csaladok tehetséges gyermekeinek felkarolasa tehat
a févarosban is indokolt volna.

4. A sziilok iskolai vegzettsége. Az eddig vizsgalt koriil-
mények mind gazdasagi természetlick, s valamennyi a csalad
anyagi helyzetére utal. A népiskoldban maradok és tovabb-
tanulok két rétegében az észlelhetd eltérés a vizsgalt tényezok
(lakas nagysaga, sziilok keresete, gyermekek szama) tekintetében
eddig nagyjabol ugyanazt a képet tarta elénk. Ez érthetd,
hisz mindegyik tényezd kozos gyokere a csalad vagyoni hely-
zete. A szilok iskolai végzettsége ezzel szemben — bar végsd
fokon a csalad anyagi jolétét is eldonti, mert magasabb iskolai
végzettség altalaban jovedelmezobb foglalkozashoz juttat —
mar inkdbb arra a szellemi légkdrre utal, amely a gyermeket
otthonaban koriilveszi. A most vizsgalandd szempont tehat
mar szellemi természetiinek mondhato.

Az édesapa iskolai végzettsége inkabb a csaldd tarsadalmi
elhelyezkedését befolyasolja, a csaladfé foglalkozasat hatarozza
meg és a keresetét szabalyozza. A kovetkezd (4 a sz.) tablazat-
ban az édesapa iskolai végzettségét tessziik kozzé.

4a.
b) ¢) )
Kdesapa a kézéptoki €
ISKOIII: als ';_ felsbtagozaton iskof&baﬂ 1 ;ie) " hany ‘1%
eltér tanu

végzettsége tagozat tovabb tanulok tovibb
nem jart
iskoldba ... 270= 0-9% 172= 20% 98= 0-6%] + 1-5% 36-3%
néplsk. 4 oszi
kevesebb .. . 648= 2:1%| 3T4= 44% 274= 1-3%] L 3:1% 42:39%
népiskola 4 62:4%
osztdly ...| 4.602=15-29%] 1.881=22-2% | 2.721=12-5%] + #T% 59-1%
népiskola 6
osztdly ....]12.583=41'6%] 4.369=51-6% 8.214=237-6%| +13-9% 65:2%
kozépfoku lsk.
4 osztaly .. 4.461=14-T%]| T41= 8:8% 3.720=171%]| — 8-3% 83-3%
kozépfoki isk .| }8‘3 3%
6 osztdly ..] 1.200= 4-0% 255= 3-0% 945= 4-3%] — 1-3% 78:3%
kozépfoka isk.) L R
8 osztdly ..| 2.636= B-7% 98= (29 | 2.538=11-6%] —10-8% 96-3% i
egyetem vagy] Ig?-a%
Ioiskola ....] 2.630= 8-7% B7= 0-4% | 2.593=11-9%] —11:5% 98-6%
fsmeretlen . .| 1.244= 419 548= 659 696= 3-2%| + 32% 55-99
Ogszesen *....| 30.274 100%| 8.475 100% [ 21.799 100%
dtlagosan ... 746 564 814

— 2-50
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Osszehasonlitas végett kozoljik az édesanya iskolai vég-
zettségére vonatkozd adatokat is. Az egyes kategoridkban ez
mindeniitt kevesebb mint az édesapaké. Az észlelhetd torvény-
szeriiség ellenben ugyanaz. Az édesanya iskolai végzettségét
azért mutatjuk be, mert a csaldd miveltségi szinvonalat inkabb
0 adja, s a gyermekre tett hatas tekintetében dontobb.

4b.
Edesanya M | s e)
Tonoxt a!sétc;)gout CHAMYISIOR | lsnoigban s | e
£ e tany|

végzettsége |- tovabb tanulok tov4bb
nem jart
fskoldba ... 583= 1-9% 486= 4-8% 176= 0-8%] + 40% 30-0%
népisk. & oszt
kevesebd . 1.462= 4-8% Tii= 89% 1= 3-3%| + 56% 48-6%
népiskola 4 X 62:5%
osztdly ....| 6.101{=20-1%]| 2.393=28-2% | 8.T08=17-09%| +112% 60-7%
népiskola &
osztaly o 12.428=41-2%] 4.062=47-9% | 8.359=238-4%| + 95% 67-3%
kozéplokt isk.
4 osztdly ...| 5.384=17-8% 455= 5:4% | 4'929=2246%] —172% 915%
kbzépfoki isk. _ }M@%
6 osztlly ...| 1.588=5-2% fhé= 1-3% | 1.474= 6-8%] — 55% 93:8%
kozépfoku isk.
8 osztdly ...] 1.704= 56% 3hi= 0:4% | 1.667= T-6%| — 7-2% 98-0%
egyetem vagy }98-2%
foiskela . ... §50= 1-5% b= 0-1% h45= 2-0%) — 19% 98-8%
fsmeretlen . .. 584= 1.9% 253= 3-0% 331= 1-6%]| + 1-5% 56-6%
osszesen ....| 30.274 100%| 8.475 100% | 21,799 100%
dtlagosan .,. 634 495 6.88 — 1:93

A két tablazat adatainak egybevetése mar magaban is
érdekes. Most azonban nem ez a feladatunk. Részletesebben
csak az egyiket, az édesanydk iskolai végzettségét feltiintetot
vizsgaljuk.

Az 0Osszes fokozatok tanulsagainak levondsa helyett — ami
igen tanulsagos, de hosszadalmas volna — ismét harom csoportot
vesziink. A kedvezltlen csoport fels6 hataraul a népiskola
6 osztalyanak elvégzése kinalkozik. Azok a sziilok, akik csak
ennyi osztalyt — vagy ennél kevesebbet — végeztek, mas
miiveltségi szinvonalon allnak, mint azok, akik a kdzépfoka
iskola 4 vagy 6 osztalyanak elvégzését tudjak igazolni. Ismét
mas szinvonalat jelent az érettségi vagy egyetemi végzettség.
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Ha a b) és c¢) rovat adatait nézziikk, valoban azt latjuk, hogy
az els6 négy csoportban (nem jart iskolaba, népiskola 4 osztalya-
nal kevesebbet jart, népiskola 4 osztalyat jart, népiskola 6 osz-
talyat jart) mindeniitt sokkal nagyobb szazalékkal szerepelnek
a népiskoldban maradok édesanyai (de édesapai is), mint a
tovabbtanulok sziilei. A népiskola fels6 tagozatan marado
gyermekek édesanyainak 80.9%-a tartozik ebbe a csoportba
(az édesapak 81.2%-a), a tovabbtanuloké pedig 59.4%-ban
(az édesapak 52.0%-a). A népiskola fels6 tagozatdn marado
gyermekek édesanydinak kilenctized része legfeljebb a népiskola
6 osztalyat végezte; a tovabbtanuld gyermekek édesanyai
kozil pedig hattized rész rendelkezik ezzel az iskolai végzett-
séggel vagy kevesebbel. Az eltérés e két nagy csoportban
30.5%-nyi, a ami felilmulja az eddig vizsgalt anyagi természetii
tényez6k meghlzott hatarvonalan beliill az eltérési szazalékot
(eddig legfeljebb 27%-nyi volt). (Az édesapak tablazata d)
rovataban a + eltérések Osszege szintén 29.2%-nyi.) E tekint
tétben tehat nagyobb a széls6ség a népiskolaban maradok és
tovabbtanulok  kozott, amibdl az kovetkeztethetd, hogy a
szilok kisebb és nagyobb miiveltsége nagyobb mértékben
befolyasolja a felsé tagozaton maradast, Ul. a tovabbtanulast,
mint pl. a kicsiny vagy nagy lakas.

Ha az e) rovat emelkedd szazalékait figyeljiik, szintén azt
vesszilk észre, hogy a népiskola 6 osztilyat és a kozépfoku
iskola 4 osztalyat végzett sziilok tovabbtanuldé gyermekeinél
hirtelen ugras kovetkezik. A népiskola 6 osztalyat végzett
édesanyak gyermekeinek 67.3%-a tanul tovabb (a hasonlo
végzettségli édesapdkéinak 65.2%-a), a kozépiskola 4 osztalyat
végzettekéi kozil mar 91.5% a tovabbtanuldo  (édesapaknal
83.3%).

Ha a népiskola 6 osztalyat a tobb és kevesebb iskolai vég-
zettségli  sziillok  kozott  valdban  valasztovonalnak  tekintjiik,
akkor a szamok azt mutatjadk, hogy a 20.567 olyan gyermek
kozil, akinek édesanyja legfeljebb a népiskola 6 osztalyat
jarta, a népiskolaban marad 7.692 (a létszam 37.5%-a) és
tovabbtanul 12.864 (a létszam 62.5%-a). A 6.972 olyan gyer-
mek kozil, akinek édesanyja 4 vagy 6 kozépfoku osztalyt jart,
a népiskola felsd tagozatdin 996 marad (8.0%) ¢és tovabbtanul
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4.665 (92.0%). Az ‘érettségizett ¢s fOiskolat vagy egyetemet
végzett édesanya gyermekei kozil 39 (1.8%) marad a népiskola
fels6 tagozatan és 2.112 (98.2%) tanul tovabb

Az édesapakra vonatkoztatva is elvégezhetjik e harmas
csoportositast. A 18.103 olyan gyermek koziil, akinek édesapja
legfeljebb a népiskola 6 osztalyat végezte, a népiskolaban
marad 6.796 (37.6%), tehat pontosan ugyanaz az arany, mint
az édesanyak esetében. Tovabb tanul 11.307 (62.4%). Az 5.661
olyan gyermek koziil ellenben, akiknek édesapja a kozépfoku
iskola 4 vagy 6 osztalyat kijarta, a népiskoldban csupadn 996
(17.7%) marad és tovabbtanul 4.665 (82.3%). A legalabb érett-
ségizett apak gyermekei kozil 47.4% tanul tovabb. Hogy a
kozépfokti iskola 4 osztalyat vagy annal tobbet végzett édes-
apak esetében kevesebb a tovabbtanulé, mint a hasonl6
csoportban az édesanyaknal, az érthetd, ha meggondoljuk, hogy
ez a végzettség (a kozépfoki iskola 4 osztalya) ndéknél tobbet
jelent, mint a férfiaknal.

A népiskolaban maradé gyermekek édesanyainak atlagos
iskolai végzettsége 4'95 év; ez a népiskola V. vagy a kozépfoki
iskola 1. osztalyanak elvégzését jelenti. A  tovabbtanulok
indexszama 6-88, ami a népiskola VII. vagy a kozépfoki iskola
II. osztalyanak megfelelé végzettség. Az eltérés 1.93, majdnem
két teljes iskolai esztendd. A népiskoldban maradok édesanyai
atlagban két évvel tanultak kevesebbet, mint a tovabbtanulo
gyermekek édesanyai. Az ¢édesapakra kiszamitott atlagos iskolai
veégzettség a népiskolaban maradoknal 5.64 (nem egészen nép-
iskolai 6 osztdly), a tovabbtanulék esetében 8.14 (tobb mint
kozépfoka iskola IV. osztalya). Az édesapak eltérése tehat
még nagyobb (2.50), ami két és féléves tanuldsi kiilonbozetet
jelent. Ebbol a ténybol egyébként, hogy t. i. a népiskolaban
maradé és  tovabbtanuld  gyermekek  édesapainak  atlagos
iskolai végzettségében nagyobb az eltérés, mint az édesanyakéi-
ban, arra is kovetkeztethetiink, hogy a népiskolabol valo ki-
emelkedés tekintetében az édesapa iskolazottsaga az édes-
anyaénal fontosabb és jelentGsebb tényezo.

5. Tanulmanyi elomenetel. Ha a rendelkezésiinkre allo6 tanul-
manyi elomenetel adatait a vizsgalandd szempont szerint
csoportositjuk, a kovetkezd (5. sz.) tablazatot allithatjuk Ossze:
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5.

b) c) 6)
Tanulmanyi w) felsdtagozaton 'Eﬁﬁ}‘;ﬁ}r? d) hany %
eldmenetel alsétagozat eltérés tanul

tovabb tanulék tovabb
kitind .. .. .. 6.469=21-5% 680= 6-9% | 5.880=270%] —20-1% 4-89%
jeles ... ... 8.585=28-3% | 1.699=20-0% | 6.886=32-1%| —12:1% } T,
7 11 [ ——— 9.199=230-4%| 3.066=36-2% | 6.133=281%| -+ 81% 66:6%
elégséges . ...| 4.328=14-3% | 2.566=30-3% | {.762= 819%{ --22-2% 48-4%
eléegtelen .. ..] 1.472= 4-8% A25— 5-0% $47== 4:3% | + 0'7% }
nem o0s7t..... 224= 0-7% 1380— 1-89% B2= 0-4% | + 1-2% 371%
Osszesen ....130.274 100-9%| 8.475 100% | 21.799=100% ;
4tlagosan. ... 2-52 3-07 2:29 + 078

A népiskolaban maradok 6.8%-a kitind, 20.0%-a jeles,
36.2%-a jo, 30.3%-a elégséges ¢és 5.0%-a elégtelen tanulo.
A kozépfoku iskolaban tovabbtanulok koziil pedig 27.0% a
kiting, 32.1% a jeles, 28.1% a jo, 8.1% az elégséges és 4.3%
az eclégtelen elémenetelli novendék. Latjuk, hogy a kitlind ¢és
jelesrenduek aranya a népiskola fels6 tagozatan maradoknal
26.8%; a tovabbtanulok kozott pedig 59.1%, vagyis 32.3%-kal
tobb. Altalanos jo osztalyzati novendék a tovabbtanulok kozott
van kevesebb (aranyszazalékuk itt 28.1%, a népiskola felsd
tagozatdn maradokndl 36.2%). Az eltérés a népiskolaban
maraddk javara 8.1%-nyi. Elégséges és elégtelen tanuld a felsd
tagozaton maradok kozott 35.3%, a tovabbtanulok kozott csak
12.4% akad. E tekintetben a helyzet kielégit6; a népiskolaban
inkabb a kozepes és rossz tanulok maradnak, a tovabbtanulok
kozott tobb a kiting és jeles eldmeneteli ndvendék. Ezt a tényt
igazolja az a szamitas alapjan kapott eredmény is, hogy a felsd
tagozaton maradok 4altaldnos osztalyzata 3.07, tehat rosszabb
mint jo, a tovabbtanuldoké ellenben 2.27, csak valamivel gyen-
gébb a jelesnél.

Ha harmas csoportositisban a kitlind és jeles eldmenete-
lieket jo tanuldknak, a jo érdemjegylieket kozepeseknek s az
elégséges ¢és elégtelen osztalyzatuakat rossz tanuloknak min6-
sitjiilk, e harmas csoportositas alapjan a kovetkezd kép tarul
elénk: A kitindk és jelesek 84.8%-a tanul tovabb, 15.2%-a
ellenben a felsdtagozaton marad. Ez a 15.2%-nyi kitlind és
jeles tanulo tekinthetd a tovabbtanulds szempontjabol elkallo-
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dott tehetségnek. Képességiik alapjan helyliik a kozépfoku isko-
laban volna; valdszinlileg anyagi koriilményeik gatoljak meg
Oket ebben, mivel a févaros legszegényebb rétegébdl valok.
A kozepes tanulok 33.4%-a a népiskolaban marad, s 66.6%-uk
tovabbtanul. Ez az ardny még elfogadhaté, ha meggondoljuk,
hogy Budapestrdl van szd, ahol rengeteg a kozépfoku iskola.
Nem megnyugtatd ellenben, hogy az elégségesek ¢és elégtelenek
koziil is 48.4% tovabbtanul, s csak 51.6% marad a népiskola
fels6tagozatan. Ennek a 48.4%-nyi elégséges és elégtelen nép-
iskolai tanulénak mar semmi keresnivalgja nem volna még a
polgariban sem, annal kevésbbé a kozépiskolaban. Ez a nem
odavaldé % nagyon rontja a kozépfoku iskoldk szinvonalat.
Minden bizonnyal a jo jovedelmiiek koziil keriilnek ki, akik a
tovabbtanulast pénzzel gyoézik, s addig-addig probalkoznak,
ismételnek, mig végre papirosforma alapjan is sikeriil az Ohaj-
tott tarsadalmi kozép- ¢és felsdosztalyba 1€pnidk, ahova anyagi
koriilményeik szerint mar ugyis tartoztak.

A gyermekek tanulmanyi elémenetele tehat nem bizonyul
annak a kivalogatdo tényezének, aminek pedig a dolog termé-
szeténél fogva lennie kellene. Egészséges koriilmények kozott
u. i. a népiskolabol valo kiemelkedés tekintetében elsésorban
és kizarolag a tanulmanyi eldmenetelnek kellene a szlir6 sze-
repét jatszania. Ezzel szemben azt latjuk, hogy e feladatanak
Budapesten csak kismértékben tesz eleget.

IV.

Vallalt feladatunkat ezzel voltaképen el is végeztik. Meg-
vizsgaltuk, hogy a lakas nagysaga, a csalad jovedelme, a gyer-
mekek szama, a sziilok iskolai végzettsége és a gyermek tanul-
manyi elémenetele mit jelent a népiskolabol valé kiemelkedés
tekintetében. A felsorolt 6t tényezdt eddig kiilon-kiilon néztiik.

JOl volna azonban megfelelni arra a felvethetd kérdésre is,
hogy e korlilmények koziil melyik allitja a legnagyobb akadalyt
a tovabbtanulas elé, illet6leg, hogy melyik segiti el6 legjobban
a kozépfoku iskoldba jutast. (A két kérdés nem ugyanazt jelenti.
Nem bizonyos, hogy amelyik tényezO leginkabb gatolja a nép-
iskolabol valo kiemelkedést, egyuttal legkevésbbé segiti azt!)
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A vizsgalt tényezOket valami modon kapcsolatba kell hoz-
nunk egymassal. Hogy egybevethessilk és 0sszehasonlithassuk
oket, kozos mértéket kell keresniink. Némi tampontot talan
mar akkor kapunk, ha mindegyik kimutatasbol (lakas nagysaga,
a csalad jovedelme stb.) egymas mell¢ allitjuk azt a %-ot,
amennyi a tablazat legkedvezdtlenebb csoportjabdl tovabbtanul.
Amelyik % kevesebb, az nyilvan inkabb gatolja a tovabbtanu-
last, mint ahol a tovabbtanulok %-a tobb.

Ezek szerint az

1 helyiségben lako gyermekek koziil tovabbtanul............. 59.1%
50 peng6nél kevesebb jovedelmi csalad gyermekei koziil
tOVADDIANUL ..ot 45.4%
10-nél tobbgyermekes csaladok gyermekei koziil tovabb-

BANUL ... 40.9%
iskolaba nem jart édesapak gyermekei koziil tovabb-

1723011 PSSR 36.3%

a rossz tanulok koziil tovabbtanul............ccccoeeieiiennnn. 48.4%

Feltevésiink szerint a tovabbtanulds elé legnagyobb aka-
dalyt az édesapa kevés iskolai végzettsége allitja (36.3%), majd
sorrendben a 10-nél tobb gyermek (40.9%), az 50 pengdn aluli
havi jovedelem (45.4%), a rossz tanulmanyi elémenetel (48.4%)
és legvégiil legkisebb akadaly az egy helyiségbol allo lakas.

Ha viszont mindegyik tablazat legkedvezdbb csoportjaban
kiemeljilk a tovabbtanulok %-at, esetleg megkaphatjuk azt a
sort, hogy a tényezOk milyen mértékben segitik el a népiskola-
bol vald kiemelkedést. (A nagyobb % inkabb, mint a kisebb!)

Ezek szerint az

5 szobés lakasban laké gyermekek koziil tovabbtanul .....  98.9%
1000 pengon feliili jovedelmii csalad gyermekei koziil
tOVADDLANUL........eeiiiiiiiee e 98.6%
az egykék koziil tovabbtanul...........c.ccccvveveieevieiiieiiieenn, 87.1%
az egyetemet v. foiskolat végzett apak gyermekei koziil
tOVAbDtanUl .....cccoeiiiiiiie e 98.6%
a kitlind eldmenetelii tanulok koziil tovabbtanul .......... 91.0%

Az Osszedllitds szerint a tovabbtanulast leginkdbb a nagy
lakas segiti (98.9%), majd az 1000 pengbén felilli havi jovedelem
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¢s az egyetemet vagy fOiskolat végzett édesapak kovetkeznek
(98.6%), utdna a kitlind elémenetel (91.0%) és legvégiil az egy-
keék (87.1%).

Ebbol az Osszevetésbdl elsésorban az vilaglik ki, hogy nem
az a tényezé allit legnagyobb akadalyt a tovabbtanulas elé,
amelyik a legkevésbbé segiti eld. A kettd sorrendje nem ugyanaz.

Véleményiink szerint azonban a sz&ls6 csoportok vizsga-
lata nem egészen alkalmas arra, hogy a felvetett kérdésre felel-
jink. Feltevésiink értelmében u. i. a legkedvezdtlenebb csopor-
tok tovabbtanuld %-ainak egymas mellé allitasabol csak azt
olvashatjuk le, hogy ha az édesapa egyaltalan nem jart iskolaba,
az nagyobb akadalya a népiskolabol valo kiemelkedésnek, mint
ha a csalddokban 10-nél t6bb gyermek van (mert azok koziil
csak 36.3% tanul tovabb, ezeknek pedig mar 40.9%-a). A 10-nél
tobb gyermek viszont nagyobb gatat vet a tovabbtanulas elé,
mint az 50 pengénél kevesebb havi jovedelem (azoknak 40.9%,
ezeknek mar 45.4%-a jut tovabb stb.). Semmiképen nem mond-
hatjuk altalanosan, hogy az édesapak alacsony iskolai végzett-
sége jobban hatraltatja a tovabbtanulast, mint a sok gyermek;
s hogy a sok gyermek nagyobb akadaly volna, mint a kevés
jovedelem, stb.

A kimutatasok legjobb csoportjaiban pedig a tovabbtanulok
%-anak Osszehasonlitdsa csak arra a kovetkeztetésre jogosit,
hogy kijelentsiik: mivel az 5 szobas lakasban laké gyermekek
koziil aranylag tobben tanulnak tovabb (98.9%), mint az 1000
pengdén felili jovedelmli csalddok gyermekei koziil (98.6%), az
5 szobas lakas jobban eldsegiti a népiskolabdl vald kiemelkedést,
mint az 1000 pengdénél tobb jovedelem, stb. E vizsgalat alapjan
még nem altalanosithatjuk, hogy a nagyobb lakis jobban segiti
a kozépfoku iskolaba jutast, mint a nagy jovedelem, stb.

A legszélsé értékek — mint lattuk — egyébként sem alkal-
masak az 0Osszehasonlitisra, mert a torvényszeriiséget nem a
legtisztabban mutatjak. Hogy a szélsé tagok pontatlansagabol
szarmazo hibat lehet6leg kikiiszoboljiik, s hogy az elGbbieknél
altalanosabb  érvényli megallapitasokat tehessiink, az 0Ossze-
hasonlitdsokban is visszatérink az egyes tényezOk vizsgalata
kdzben mar hasznalt harmas csoportositashoz.

Ha mindegyik tablazatban egy kedvezétlen, egy kozepes



76

és egy kedvezd csoportba fogjuk 0Ossze a sok részletezd adatot,
s egyelére a tovabbtanulast gatlo tényezOk sorrendjét probaljuk
megallapitani a kedvezdtlen csoportok tovabbtanuldinak %-os
aranya alapjan, akkor a kovetkezo 6sszeallitast kapjuk:

2 szobasnal kisebb lakasban laké gyermekek koziil

tOVADDIANUL. .....eoiiiiiiieie e 64.4%

200 pengénél kevesebb jovedelmii csalad gyermekei

koziil tovabbtanul ..........ccooiiiiiiiiii 59.2%

4 ¢és  tobbgyermekes csalad gyermekei  kozil  tovabb-

BANUL e 43.9%

népiskolai 6 osztalyt vagy kevesebbet jart apak gyer-
mekei koziil tovabbtanul.............cccooiiiiiiiiie. 62.4%

rossz  tanulmanyi  el0meneteli!  tanulok  koziil  tovabb-
EANUL .o 48.4%
Ezek alapjan — bar még mindig fenntartassal — batrab-

ban kovetkeztethetink. Ugy latszik, hogy a tovabbtanulast leg-
inkdbb a sok gyermek gatolja, mert a 4 és tobbgyermekes csa-
ladokban csak 43.9% a tovabbtanul6. A sok gyermek ezek sze-
rint még Budapesten is akkora akadalyt gordit a tanittatas elé,
hogy ez a tényez6 vezet. Ismételjiik ezért, hogy a sokgyermekes
csaladok egyébként tehetséges gyermekeinek felkarolasat a
tovabbtanulas érdekében a fovarosban is fokozni kell.

Megnyugtato, hogy a tovabbtanulas akadalyaként sor-
rendben ezutan az elégtelen és elégséges tanulmanyi eldmenetel
kovetkezik. A rossz tanulok koziil 48.4% juthat tovabb, ami
egyébként nem kivanatos. Csupan az Orvendetes, hogy mint
sziirbberendezés megelézi a tobbi, inkdbb anyagi természetl
tényezot.

Azt mondhatjuk még tovabb, hogy a 200 pengénél kevesebb
jovedelem nagyobb akadalya a tovabbtanulas lehetOségének,
mint az édesapa alacsony iskolai végzettsége. Legkisebb sullyal
a kis lakas esik a latba, amit — mint mar emlitettem — a mai
idok nem egészen normalis lakdsviszonyai is magyardzhatnak.

A népiskolabol val6é kiemelkedést eldsegitdé tényezok sor-
rendjét a kedvezOknek mindsitett csoportok tovabbtanuloinak
%-abol probaljuk némiképen megallapitani. Az Osszeallitas
szerint
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a 3 és tobbszobas lakasban lakéd gyermekek koziil

tOVADDLANUL.....ceeiiiiiiiiiie e 97.8%
500 pengdnél tobb jovedelmii csalad gyermekei koziil
tOVADDIANUL. ..ot 98.6%
az egykeés és 2 gyermekes csaladok gyermekei koziil tovabbtanul
........................................................................................... 84.0%
kozépiskolai 8 osztalyt vagy egyetemet végzett apak
gyermekei koziil tovabbtanul............ccoeevvveeiniiiiieiiciiinens 97.4%
a kitind és jeles eldmenetelll tanulok kdziil tovabb-

EANUL .o 84.8%

Ugylatszik, hogy a tovabbtanulast a jovedelem biztositja
legjobban, mert az 500 pengén feliili keresettel rendelkezé csak-
ladok gyermekeinek 98.6%-a jut tovabb. A nagylakdas mar
csak utana kovetkezik 97.5%-kal, kozvetlenill mogotte azon-
ban az édesapa minél magasabb iskolai végzettsége sorakozik
97.4%. A kitind és jeles tanulmanyi elémenetel meg a kevés
gyermek mar kisebb mértékben segiti el6 a tovabbtanulast.

Arra a kérdésre tehat, hogy a vizsgalt tényezok koziil melyik
gatolja leginkabb ¢és melyik segiti legjobban Budapesten a nép-
iskolabdl vald kiemelkedést, Osszefoglaléan azt felelhetjiik, hogy
a gyermekek szama tekintetében a sok gyermek jobban gatolja
a tovabbtanulast, mint amilyen mértékben a kevés el6segiti;
a gyermek tanulmanyi elémenetele szintén hasonld természetii
koriilmény: a rossz el0menetel nagyobb akadaly, mint ameny-
nyire a jo tanulas segitd tényez0. A nagylakas viszont jobban
mozditja elé6 a tovabbjutast, mint amekkora gatat a kislakas
jelent; a nagyjovedelem is jobban egyengeti a kozépfoku
iskolaba jutast, mint amennyire a kevés kereset megakasztja.
Az édesapa iskolai végzettsége szintén ebbe a csoportba tarto-
zik, a magas iskolai végzettség nagyobb mértékben bizonyul
a népiskolabol vald kiemelkedést elonyosen befolyasold koriil-
ménynek; az apa kisebb miiveltsége viszont nem emel kinai
falat a tovabbtanulok elé.

E tanulmany kiindulé pontjanak tekinthetd adatokat nem
azért gyujtottiik, hogy a tarsadalmi emelkedés szocidlis ténye-
z6it keressik. U. n. nevelésiigyi allapotrajzokat: a nevelés
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koriilményeit feltliintetd részletes helyzetképet akartunk az isko-
lakrol, kertiletekrdl, egész Budapestrdl kapni, hogy lassuk, me-
lyek azok a hatasok, amelyek az iskola tudatos eljarasaval egy-
idejlilég  kétségteleniil szintén alakitjdAk a fOvarosi gyermeket.'
Tehat nevel6i szandék vezetett. Ez a tanulmany pedig a tarsa-
dalmi 6sszefliggések teriiletén mozog.

Ismételjiik, hogy az adatok egy része (a kozépfokon tovabb-
tanuloké) nem valosagos, hanem feltevésen alapul, s a népiskola
alsotagozatan valoban talalt és a fels6tagozaton ténylegesen
maradd ndévendékek szamanak kiilonbségeként adodott. A ko-
z0olt eredmények ¢és kovetkeztetések értékelésekor ezt a foltevést
szamitasba kell venniink. Az szintén meggondolando, hogy a
tarsadalom  torvényszerliségei bonyolultabbak, semhogy ilyen
egyszeriien, szamszeriileg kifejezhetk lennének.

E fejtegetésekkel minden hianyossaguk ellenére is sikertilt
talan a neveléstudomany ¢és tarsadalomkutatas egymasrautalt-
sagat igazolnunk.

Jankovits Miklos.

' L. tobbek kozott a szerzé Néhany adat egy fOvdrosi népiskola
nevelésiigyi allapotrajzabol c. beszamolojat e folyoirat 1942, évi 3. sza-
maban.



