Jaszi Oszkar: Tiz év

inden kritikus szemmel és tudomanyos 1élekkel keresztiil-
vitt torténelmi visszatekintés alkalmas arra, hogy az
egyéni ¢let és tarsadalmi torténés kikeriilhetetlensé-
gének hitét a napi élet szabadsagilluzidival szemben
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A T benniink megerdsitse. De kétszeresen szembeszokdveé
leV valik ez a tanulsag akkor, midén ennek a vissza-

tekintésnek targyai a mi legegyénibb torekvéseink,
elmélkedéseink és gondolataink, illetleg ezeknek honaprol-honapra
hideg, holt betiikben megmerevedett emlékei. S most, hogy a
Huszadik Szdzad-nak husz kotetét atlapoztam, tisztabban, mint
valaha érzem a megmasithatatlan rend szellemének — egykor
Végzetnek nevezték — suhogasat az emberi dolgok felett.
Kegyetlen és vigasztald olvasmanyok ezek az id6 altal deperszo-
nifikdlt élemények. Egy nemzedéknek tizesztendds tarsadalmi,
szociologiai és politikai nyugtalansaga, utkeresése, tervezgetése,
szomjusaga és kulturvagyodasa— mindmegannyi legszemélyesebb,
legelobb és legizgatobb kiizdelmiink — valik itt kihilt tor-
ténéssé, elhalvanyult életkristalylya, megmasithatatlan kauzalitassa,
mint valamely anorganikus kémiai vegyilés, mely szaguldo
molekula-mozgasok, kaprazatos szinkeveredések és valtozo
hoeltolodasok utan biztos, pontos és hideg renddé alakul ki.
Es a személyek — a magunk és legkozelebbi munka- és baj-
tarsaink, valamint ellenségeink és aruloink személyei — hogyan
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egyre duzzadobb aramlataban, melynek oly lelkes, oly akar6
és mégis oly ontudatlan eszkozei voltunk!

A Huszadik Szdzad tizéves tdrténete nemcsak mint a
magyar tarsadalomtudomanyi €s szocialpolitikai gondolkodasnak
és cselekvésnek eleven és tartalomdus idészaka érdekes, hanem
korfesto erdvel fog birni a jovo torténetirdja kezében, aki beldle
és altala megallapithatja, hogy mind eszmékre és torekvésekre
reagalt legélénkebben a XX. szdzad kezdete magyar tarsadalma-
nak legforrongobb, legtiirelmetlenebb és leginternacionalisabb
toredéke.

Szociologia! Ez volt az a szo, mely szintetizalta torek-
véseinket: a természettudomanyok diadalmas erejében valo hitiin-
ket, a rajuk alapitott tarsadalomtudomanyi kutatast és az ezen
felépiilé 1j népboldogitd politikdt a benthami igazsdgossag szel-
lemében. Ez volt a célunk és Herbert Spencer az idealunk, aki-
nek nevével s szamunkra irt levelének auspiciuma alatt kez-
dettiik meg miikodésiinket. Es a kitiizott célnél még vilagosabb
volt az az ellentét, mely benniinket a régi vilagtdl elvalasztott.
Irtéoztunk a jogdogmatika kietlen paragrafusmagyarazataitol, a
torvényszerliség gondolata nélkiil kuriozumokat, genealogidkat s
csatakat csépeld torténetirastol, az egyre novekedd vallasos-nacio-
nalista ideologiatol s a haldoklo ,liberalizmusnak™ tehetetlen és
gyava politikai vergddésétél. De milyen eszkdzokkel vivjuk ki
a mi ellentétes igazainkat, mind szdovetségeseket keressiink, mind
kérdéseket kutassunk, mind taktikat folytassunk, miné politikat
készitsiink el6 a részletekben? — ezekkel a kérdésekkel alig
foglalkoztunk. Fiatalok és utopistak voltunk, akik hittiink az
eszmék hatalmaban, a fejlddési tan bizonytalan optimizmusaban, az
igazsag erejében, a zillott, elmaradt, régi vilag gyongeségében
s mindenekfelett abban, hogy a fédolog a mi szép, egyszeri
és tiszta igazsagainkra megtanitani az embereket. Racionalista
és korrupciogyilkos lovagok voltunk, akik nem térodve a seregek
szervezésével és a municio eldkészitésével, a terep kinyomoza-
saval és a taktika szabalyaival, lenézve és megvetve a hagyoma-
nyokat és évszazadok érzelmeinek erejét: biiszke és maganyos
gerilla-harcokat folytattunk evolucios vagy utilitarista gyémantos-
hegyli landzsainkkal a feudalizmus és klerikalizmus évezredes
lovagvara ellen. Ugyan hogyan kételkedhettiink volna gyd&zel-
miinkben? Hat lehetnek-e egyszeriibb és hoditobb igazsagok a
mieinknél? A széles néprétegek érdekeit akartuk felkarolni a
kaszinok urai taplalasa helyett, a természettudomanyt akartuk
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folemelni a vallasi babonak fiistolgd oltaraira; az emberszereto,
foldi moralt a hierarchidk megkovesiilt és krisztusellenes osztaly-
etikdja helyébe és a sziiklatokorl, elmaradt, dithés és vérengzo
nacionalizmus romjain megakartuk alkotni a mivelt népek testvéri
koztarsasagat. Lehet-e ennél kabitébb programm és biztosabb
diadal-remény? S akik latjak az evolucié ragyogo végcéljait,
mit torédjenek azok kis részletkérdésekkel és taktikaval? Hisz
sokd nem habozhat ugyse a jozan emberi ész, a helyesen fel-
fogott onérdek, a mi boldogsagot add eszményeink és a mai
tudatlan, nyomorgd, fazo €s véres jelen kozott.

Ezzel a huszesztendds hittel és bizodalommal tdmadtuk
meg a Széll-korszakbeli Magyarorszagot. Helyesebben: nem
is mindannyian, hanem az akkori szerkeszt6ségnek csak a
kisebbik része. A nagyobbik rész — sok ambicidézus jogasz
¢és hivatalnok, féleg a kincses Erdélybdl kikeriiltek — erre
nem is gondolt. Az egység joforman csak annyi volt a redak-
ciéban, hogy mindenki elégedetlen volt az akkori kozéletnek
egyik vagy masik jelenségével s elmaradtnak vagy korruptnak
vélte az azt intézé emberek tobbségét. Jol emlékszem, pl. hogy
az alakulo gytlésen az akkori elsd szerkesztd szeliden lemoso-
lyogta azt az inditvdnyomat, hogy a szemlének radikalis poli-
tikat kell folytatnia. De azért egyiitt maradtunk, hisz konkrét,
részletekbe mend programmunk nem volt, a napi politikaval
nem foglalkoztunk s mindenkinek teljes véleményszabadsaga
volt. Ezt a kissé¢ furcsa Osszetételt hiven mutatta a lap elsé két
évfolyama is, melyben haromm aramlat jutott kifejezésre: a régi
koézjogi €és jogdogmatikai, a szerkeszté sziirke és oOvatos eklek-
ticizmusa €s az evolucionista vagy racionalista radikalizmus, mely
olykor-olykor hevesen tiltakozott a klerikalizmus vagy az agrariz-
mus elérenyomulasa miatt s amennyire erditdl tellett, allan-
ddéan figyelemmel kisérte a modern szocioldgiai irodalom ujabb
jelenségeit. A szemle hatdsa is megfelelt eme rétegezett termé-
szetének. Wer vieles bringt, wird machen etwas bringen. Es tényleg
kiilonb6z6 kordok rokonszenvére tamaszkodhattunk. A régi jogasz-
kodas és liberalizmus megnyerte a jogi kar progresszivebb elemei-
nek rokonszenvét, fOleg a kolozsvariét, melynek kiilonosen
etszett a klerikdliskodd s udvari tanicsos pesti egyetemmel
szembeni mérsékelt oppozicionk; a szerkeszté korének hasznos
eklekticizmusa, gyakorlatias felfogasa és elég ligyesen paldstolt
alakjai megnyerték a Tisza embereinek egy kis européerebb frak-
jat; végiill az evolucionista-radikalis akkord rokonszenveket
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ébresztett a régi nemzedék utolsé libre penseur mohikéanjaiban
és abban a munkas, intellektuel és antiklerikalis Gj Magyar-
orszagban, melynek bolcsdje a mult szazad utolsé éveiben rin-
gott. Az id6kdzben megalakult Tarsadalomtudomanyi Tarsasag
is a dolgok ezt a differenciatlan allapotat mutatta, mert a for-
radalmarok kis csapata mellett Ggyszélvan az egész hivatalos
Magyarorszag (Réakosi Jendt is beleértve) résztvett megalaku-
lasdban, szervezésében. Mégis az erdknek ez a tomoritése és
Pulszky Agostnak az angol filozofian és szociologian nagyranétt
egyénisége hatarozottan a radikalis torekvések javara volt, mert
joforman egyediil ez a szarny foglalkozott mélyebben a szocio-
légia problémaival. De azért a régi vilag, mely valtig hirdette,
hogy a ,szociologia nem létezik”, hogy ,.az puszta svindli”,
egyeldre résztvett munkdinkban, mert az ellentétek még nem
voltak annyira kifejezettek s meg volt a remény a ,komoly
elemek” uralmanak tartoés biztositdsara. Azonban a differenci-
alodas folyamata nem volt megakaszthatd. A magyar tarsadalom
nagy atalakulasat természetesen leghamarabb a szocioldgusok
tabora érezte meg, ugy tudomanyos késziiltségiik, mint a régi
renddel val6 ellenszenviik miatt. Viszont barmily gyonge €s erdtlen
volt a radikalisok mozgalma, az csakhamar folkeltette az agrar
és klerikalis reakcid gytloletét és ebben az id6ben kezdett a
szociologia azza a csatakialtassd valni, amindének azota is
megmaradt s amelynek ez a politikai-érzelmi velejardja ismeret-
len a tobbi nemzetek torténelmében. A szociologia valdsagos
valasztovizzé lett, mely a magyar polgéri tarsadalmat egy pro-
gressziv és egy reakcios részre osztotta. Tudvalevileg ez a
folyamat ma is még mikoddében van. Természetesen elsdsorban,
a mi sorainkat bontotta meg, melyekben — miként a magyar
tarsadalomban — keverten, tobb-kevesebb Ontudatlansdgban élt
egymas mellett sokféle meggydzodés és vilagnézet. A Pikler-
igy (a keresztes ifjak lazadéasa tanaruk ellen, 1901.) ugyan még
nem vezetett nyilt szecessziora, de innen kezdve a konzervativ
vagy reakcids érzelmli korok kezdték magukat tdvol tartani a
szemlétol és torekvéseinktdl s egy-egy cikk nyomaban, mely
tarsadalmi vagy politikai viszonyainkat ¢élesebben kritizalta, nagyon
heves indignacio keletkezett az 6 résziikrdl, mely a szerkesz-
téség hivatalban 1évé vagy karrieriiket félté tagjait komolyan
nyugtalanitotta, gy hogy ingeriilt 6sszeszoélalkozasok nem
voltak ritkdk. A hivatalos vilag magatartasa ennélfogva egyre
bizalmatlanabb, s6t gytil61kodo lett veliink szemben, mivel tisz-
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tibban latd képvisel6i folismerték a veszélyt, mely mozgalmunk-
ban rejlett: eldszor tortént meg a 48-as atalakulasok oOta
hogy a magyar ideolégoknak egy nagyobb €s szervezett
csoportja nyiltan szakitott a hivatalos, nemesi allam-
bolcselet és  publicisztika Osszes hagyomanyaival és
azokkal szemben a szigoru kritika allaspontjara 1épett
az elnyomott néposztalyok érdekében, a modern szoci-
ologia tudomanyos fegyvertaranak felhasznalasaval.
De  nyilt szakadasra még mindig nem keriilt a dolog, annal
kevésbbé, mivel a régi liberalis tiirelmesség tradicioi meég éltek,
ugyannyira, hogy Andrassy Gyula grof Pulszky Agost haldla
utan elfogadta a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag elndkségét
(1902.) s megnyitd beszédében landzsat tort a tudomany teljes
szabadsaga mellett. (Kortorténelmi szempontbol érdekes, hogy
Andrassy meghivasahoz a Huszadik Szdzad radikalis elemei csak
hosszas kapacitdlds utan jarultak hozza.) Andrassynak inkabb
névleges, mint tényleges elndksége alatt egyre jobban er6sodott
a tudomanyos és politikai radikalizmus szelleme, melyet a Somlo-
gy a nagyvaradi jogakadémia tanari kara tarsuk elmozditasat
kérte vallastalan és ,hazafiatlan” tanai miatt, 1903.) izgalmai
csak noveltek. A spencerizmus mindinkabb hattérbe szorult és
a gyakorlati szocializmus, valamint tudomanyos elmélete a
torténelmi materializmus mind intenzivebben foglalkoztatta
az elméket, ugyannyira, hogy az elsé szerkesztd szintelen oppor-
tunizmusa egyre hevesebb tamadasoknak volt kitéve, melyek o6t
1904-ben végleges visszavonuldsra birtak. Innen kezdve a Huszadik
Szdazad, Wildner Odon lelkes és finomérzékii szerkesztésében,
kifejezett ellentétbe jutott a hivatalos tdrsadalomtudoménnyal és
politikaval; az dvatosabb vagy konzervativ hajland6sagi elemek
egymasutan vonultak ki a szerkesztdségbol, hogy 0j harcos és
intranzigens személyiségeknek adjanak tért. Ez az egységesebb
kozszellem pezsgd életet teremtett ugy a Szemlében, mint a
Tarsasagban. A4 tdarsadalmi fejlédés iranyairol tartott vitaciklus
oriasi kozonség jelenlétében folyt le, melyet a mai kozép-
iskolai rendszer behatdo megvitatasa kovetett nem kisebb
érdeklédés mellett. De tiszta elméleti kutatasok és eszmecserék
is nagy figyelmet ébresztettek. A szociologia ujabb iranyai behatd
~megbeszélésre talaltak; a kiilfoldi irodalom ismertetése egyre
szélesebb korii lett”; az eurdpai és a magyar torténelmi mult
iranti érdekl6dés megnovekedett s merész hangok emelkedtek
a hivatalos torténetiras és kozjogi magyarazas elditéletei és
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fallaciai ellen. A spencerizmus keskeny folyoja igy a szociologia
tengerébe vezetett el, melyben a legkiilonb6zébb aramlatok keriil-
tek egymas mellé és egymassal szemben: teleologusok, organi-
cistak, marxistdk, a kollektiv lélektan jelenségeinek kutatoi, a
darwinizmus és atoroklés torvényeinek a tarsadalomban alkal-
mazoi, a célszeriiségi elv nyomozdi stb. stb. Osszehasonlitva az
elsd harom évfolyamot az utdna kdvetkezd harommal, lehetetlen
észre nem venni azt a nagy ¢és Orvendetes valtozast, mely végbe
ment: torekvéseink elvi egységbe jutottak, de a progressziv vilag-
nézeten belill minden irany képviseletre talalt a liberalizmustol az
anarchizmusig; a kiilfoldi irodalom ismerete gondosabb lett; az
irok tudasa kimélyiilt, szemiik kritikusabb lett; a gazdasagi szem-
pont mérlegelése eldtérbe nyomult. Ha az els§ harom év a
spencerizmust uralta, a masodik harom a marxizmushoz jutott
kozelebb: a gazdasdgi érdekek és az osztalyharc-szempontok
legnagyobb mértékben foglaltak le érdeklddésiinket. De még
mindig az utopiak kéklé vizein jartunk; gyonydril szines elmé-
letek pillangoi utan szaladtunk s nagy részvétlenséggel néztiik
a korilottink elteriilé zsiros és szomorti magyar életet. Minden
gondolatunk Nyugat felé fordult: onnan vartuk nemcsak az elmé-
leti fadklyagyujtast, hanem a gyakorlati kezdeményezéseket is.
Ugy éreztiik, hogy ex occidente lux! és nem kételkedtiink benne,
hogy a rovid id6 mulva diadalmas szocializmus tabula rasa-t
csinalva feudalis allapotainkbol egyszerre fog atvezetni benniin-
ket a kommunista gazdalkodast folytatd miivelt népeknek gazdag,
kulturas és szabad testvéri szovetségébe.

Azonban ugy az é¢let, mint a tudomany fejleményei csak-
hamar megzavartak romantikus illuzidinkat. Eles és hatarozott
elvi ellentétek hangzottak fel a szocializmus soraibol: a revizio-
nizmus, az antimilitarizmus és a szindikalizmus Uj tényekét €s 1j
hipotéziseket dobtak a vildgba. A parlamenti szocialista csopor-
toknak organikus képtelensége a kapitalista rend atalakitasara
vilagossa lett; ellenben a régi vilag sokkal erdsebbnek és szivo-
sabbnak bizonyult, mint hittiik volna. Felismertiik a kapitalizmus
sajatképeni erdin kivill merOben feudalis maradvanyoknak: az
egyhaznak és a latifundiumoknak szornyiiséges hatalmat. Es a
vart Zusammenbruch-nak semmi nyoma. Ellenkezbleg a kapitalista
fejlodés megutijult er6vel haladt elére; az imperialisztikus-milita-
risztikus német politika gydzedelmeskedett; az angol munkéasok
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és liberalisok szovetsége egyre szorosabb lett s a francia anti-
klerikalis tobbség szocialista szinezetet nyert. Es nemzetkozi,
inkabb diplomaciai egysége mellett nyilvanvalokka valtak a
munkasmozgalmaknak orszagonként kiilonbdz0 nevezetes eltérései.
Kaprazo szemeink el6tt egyre szinesebben bontakozott ki a tarsa-
dalmi valosag rendkiviili bonyolultsdga. Az egymassal kiizdé er6k
sokszoros rétegezettsége, melyek sehogysem akartak beillesz-
kedni a szimplista formuldkba. A hazafisag valsaga Franciaor-
szagban mélyrehatd erkdlesi krizis jellegét oltotte s Eurdpa eme
legegységesebb nemzeti allamanak izgalmai arra késztettek ben-
niinket, hogy a hazafisdgrol és az internacionalizmusrdl atvett
egyszert logikai dedukciokat revizid targyava tegyiik a torté-
nelmi tények vilagossaganal.

Ugyanilyen irdnyba tereltek az elméleti szociologia ujabb
kutatasai is. Az egységesitd alapelvek mellett mindjobban éreztiik,
hogy hianyzik a kutaté szamara a ténybeli Osszefiiggések-
nek azaz érckészlete, mely nélkiil dedukcioink és altalanositasaink
a levegében lognak. S latva azt a rendkiviil pontos, szinte mikrosz-
kopikus munkat, melyet a torténelmi fejlodés egyes kisebb szakat,
avagy egy-egy intézményt illetdleg a kiilfoldon elvégeztek s melyek
varatlan Osszefiiggésekbe engedtek bepillantast: megddbbenve
lattuk, hogy azt az ¢l6 magyar tarsadalmat, mely a mi elmél-
kedéseinknek és cselekvéseinknek tulajdonképeni targya, sokkal
kevésbbé ismerjiik, mint a kiilfoldet vagy akar egy csomo vad
torzs allami és tarsadalmi berendezéseit.

S mindenekfelett ugyanebbe az iranyba mutattak azok a
tapasztalatok, melyeket magabol ebbdl a magyar életb6l meri-
tettiink. A parlament megbénulasa, az egyre kiélezettebb alkot-
manyvalsag, az értelmetlen jelszavak féktelen demagogidja, a régi
generacid erkolcsi és politikai értékeinek felboruldsa, a parla-
menti reform programmjanak elsé folmeriilése, a politikai ero-
tényezokkel valo kdzvetlenebb érintkezéseink, az dltalanos, titkos
valasztojog ligaja koriil szerzett benyomadsaink és tapasztalataink,
a magyar vidékkel s a magyar tarsadalom kiilonboz6 rétegeinek
gondolkozasmodjaval vald behatobb megismerkedésiink annak
folismerését eredményezte, hogy olyan mérndkokhoéz vagyunk
hasonlatosak, kik a talajviszonyok kelld ismerete nélkiil akar-
nanak vizszabalyozo terveket késziteni. Atlattuk, hogy a
legszebb eszme is életképtelen, ha az nem képes az egyes tarsa-
dalmi csoportok és osztalyoknak nemcsak érdekeit szintetizalni
hanem ama helyzeti, s6t merdben ideoldgiai energiakat is, melye-
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ket a torténelmi fejlédésnek ma mar elfeledett vagy rejtettebb
rugdi hoztak 1étre.

Eme haromiranytl benyomasok és tapasztalatok hatasa alatt
folfedeztiik Magyarorszagot. Es ez a folfedezés megremeg-
tette ugy tudomanyos, mint politikai lelkesedésiinket. Az érde-
kesebbnél érdekesebb torténelmi, faji, etnografiai, gazdasagi és
vallasi probléméak egész sora tiint fel amuld szemeink elott,
melyeknek felkutatasa s megfejtése elsé sorban a mi feladatunk
a nemzetkdzi munkamegosztasban. Es ezek a sajatos tudomanyos
problémak a politikai cselekvés utjaiba is mélyen bevilagitottak.
Egyre jobban éreztiikk, hogy ki kell dolgoznunk Magyarorszag
tunk tudoményos politikdt, vagyis olyant, mely nem utdpia,
hanem €16 valosag. SOt tovabb kell menniink s meg kell ismer-
niink ennek az orszdgnak pontos fejlédéstorténetét, melyet
ugy eléktelenitett és meghamisitott a nemesi osztalyuralom és
az annak érdekeit szolgalo prokatoroskodas.

Es mohon fogtunk hozza ehhez a munkahoz s csakhamar
meggy6zddtiink rola, hogy ma még itt Magyarorszdgon nemcsak
mennyiségileg, de mindségileg is mas er6k dolgoznak, mint
a kiilf6ldon; hogy a mi legkozelebbi sziikségszerli — mert egye-
diil lehetséges — feladatunk nem a szocializmus vilagrendjének
megvalositasa, hanem a magyar jogallam ¢s ipari kapitalizmus
alapjainak a lerakasa; hogy oly orszagban, melyben ez az ipari
kapitalizmus quantité négligeable, az ipari szocializmus sem lehet
a fejlodésnek egyediili vagy akar legfontosabb tényezdje; hogy
kulturalis elmaradottsdgunk, mely a mi legkinosabb fajdalmunk,
nem egyes emberek gonoszsagan vagy ostobasagan mulik, hanem
mélyen fekvO gazdasagi és tarsadalmi okokban gyokerezik.

Es ezeken a nyomokon elindulva, egy egész csomod kérdést
vilagositottunk meg, melyek eddigelé a magyar publicisztika
ne-nyulj-hozzam viradgai voltak: valasztojogrendszeriink avult és
korrupt anakronizmusat; a kozds vamteriilet mélyén lappangd
osztalyuralmi szempontokat; a parasztkérdést, mint a jovendd
magyar politika tulajdonképeni gerincét; a varmegyei nemesi
klikkuralom korrupt tehetetlenségét; a mesterségesen nagyra-
nevelt nemzetiségi mumust, mely az oligarchikus tendenciaknak
legjobb takardleple; a nagybirtok uralmanak torténelmi eldz-
ményeit és gazdasagi s kulturalis kovetkezményeit; a mezdgaz-
dasagi nagy- ¢€s kisiizemeknek egymashoz vald viszonyat; egyes
vidékeink specialis kulturalis és gazdasagi természetét stb. stb.
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Eme munkank kozepette azutan végleg kitort a feudalis
és klerikalis koroknek régdta lappangd viharja elleniink. Andrassy
visszalépésére (1906.) mint egy adott jelre, régi ellenségeink egy
né¢hany renegattal szovetkezve mindent elkdvettek megfojtasunkra:
az elokelé férfiak kivonultak a Tarsasagbodl, a kormanysajto
heteken at hazaarulokként ildozott benniinket és a hivatalos
tudomany bojkott ald vett. Mindez azonban csak befejezése volt
annak a jotékony tisztulasi folyamatnak, mely munkank kezdete
ota kisérte sorainkat. A régi elvtelen keveredésnek vége: szint

kell vallani a magyar kozélet minden munkésanak.
* ok 3k

Innen kezdve azutdn bels6 ellenségekt6l nem zavarva, a
Pikler Gyula széleslatokorii vezérlete alatt, mehettiink elére a
megkezdett Gton azzal az erkolcsi erdvel, melyet csak a torekvések
egysége ¢s az a tudat nyujthat, hogy folégettilk magunk mogott
a hidakat. Ellenségeink azt szoktdk mondani, hogy ett6l az ido-
ponttdl kezdve a politika kiszoritotta nadlunk a tudomanyt, nyil-
van arra célozva, hogy az agitatorius, tanitod, szervezé munka
még inkabb elfoglalta erdinket, mint azeldtt. (Tarsadalomtudo-
manyi Koroket, Szabad Iskoladkat alapitottunk orszagszerte. ElG-
adéasokat tartottunk a fovarosban és a vidéken.) Ez igaz is, de
azért a Szemle tisztan tudomanyos mérlege nem rosszabbodott,
s6t ugy hissziik, javult az utolsé négy év alatt. Munkatarsaink
kore tagult és munkamegosztasunk fejlettebb lett. Nem mi
mondjuk, ellenségeink allapitottak meg, hogy faraszté szervezo
és propagandisztikus miikodéstink mellett a Huszadik Szézad-ban
sokkal tobb 1j eszmével, tannal, irdnyzattal ismerkedett meg a
magyar kozonség, mint Osszes tobbi ily iranyl szemléinkbdl
egyiittvéve.

Nem akar ez dicsekvés lenni, mert senki nem taldlhatja
sovanyabbnak ezt az eredményt, mint mi, s nem ismerheti
jobban munkank szamos ¢€s olykor kétségbeejté fogyatékossagat,
mint mi. De a tizéves korszak befejezésénél le kell zarnia
mérleget, hogy a jovo céljait kitlizhessiik.

Nyilvanvalo, hogy munkanknak tovabbra is harom iranyban
kell folynia:

Mindenekel6tt &polnunk kell a tiszta tudomanyt, a kiilfold
tarsadalomtudomanyi irodalmaval valé minél élénkebb Osszekotte-
téstinket, mert csakis az egyetemes, nemzetkdzi, minden gyakorlati
céltél ment tudomanyossag szelleme 6vhat meg kicsinyes és sekélyes
alproblémaktol s lehet iranytiink a részletkutatasok tengerén.
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Azutan népszerusiteniink kell a tudomany eredményeit, hogy
az ne a kivaltsagoltak luxuscikke legyen, hanem egyre tobb
ember ¢ltetd szellemi levegdje.

Végiil tovabb kell vizsgalnunk az eurdpai kutatds modsze-
reivel a magyar multat és a magyar jelent, hogy ezen tanulsagok
fényében egyre inkdbb képesek legylink a magyar jovendd
kinyomozésara és elokészitésére. Meg kell irnunk Magyarorszag
igazi torténelmét, mely ép oly kevéssé bokol a hatalmasoknak,
mint a népnek, mely egyarant megallapitja és értékeli a haboru
és a kultara kettés folyaménak eredményeit. Hogy tudjuk, mi
honnan jon és hova tendal? Es meg kell ismerniink a mai Magyar-
orszag gazdasagi, kulturalis és lelki életének minden porcikajat.
Mert csak igy szamithatjuk ki a jovo kiépitéséhez rendelkezésre
allo erbket és azok iranyat. De még fokozottabb figyelemmel
és érdeklddéssel kell szemiinket Nyugat fel¢ irdnyitani. Hisz
onnan kapjuk ezer év 6ta minden célkitiizésiinket, eszményiinket
és reménységiinket.

Persze ez a széles programm ma még utdpia és utdpia
maradna is, ha a mi sziik anyagi és szellemi erdinkhez volna
mérve. De az altalanos valasztdjog Magyarorszaganak felajult
kultarélete épuigy megfogja oldani ezt a feladatot, mint ahogyan
a nagy nyugati demokraciak tobbé-kevésbbé mar megoldottak.




