TUDOMANYOS PUBLICZISZTIKA.

Spencer Herbert levele, melyet mi lapunk aegisének tekin-
tiink, bamulatos rovidséggel és vilagossaggal fejezi ki czéljainkat
és torekvéseinket azok elott, kik az 6 gondolatait ismerik és
jartasak rendszerében, mely a letlind szazad philosophiai 6rok-
ségébdl az egyediili, mely tudomanyosan fegyelmezett gondolko-
dok vilagnézetének alapjat képezheti.

Az egyediili, mert nem subjectiv okoskodds eredménye,
hanem a természettudoméanyok 6rok eredményeibdl levont indue-
tiok és az evolutio mindent atfogd természettorvényébdl kovet-
kez6 deductiok alapjan all.

Tudomanyos publiczisztikara toreksziink. A publiczisztika a
nemzeti tudat és akarat kiképzésének egyre fontosabb szerve,
mert az egész tarsadalom hatékony kdzremiikodését teszi lehetdve
a tarsas iligyekben akkor, mikor a differentidlodas altalanos fo-
lyamata kovetkeztében a tdrsadalom Ttigyeinek intézését egy
specialis szerv: a torvényhozas latja el.

Mert a kozosség ama befolydsa a torvényhozd szervre,
melyet az a valasztasi jog altal gyakorol, a socialis organismus
tudata és akarata kifejezésének akkor sem volna kielégit esz-
koze, ha az altalanos szavazati jog intézménye megvaldsitva
volna.

Az emberi tokéletlenségek oridsi tomegének kdzepette, az on-
fegyelem ¢és az abstrahalas képességének minimalis foka mellett,
mely az egyéni czélokra vezetd utak felismerésére is képtelen,
nemhogy a kozosségéit volna képes meghatarozni, nem is be-
sz¢élve az immoralitas és torvénytelenség okozta eredményekrol:
aligha volna illusiénal egyéb foltételezni, hogy a parlamenti tor-
vényhoz6 test a legfinomabb, legkiképzettebb és legfejlettebb
nemzeti tudat és akarat szerve lehetne.

Ellenkezbleg a valosagban az gyakran még az atlagos
érzelmi és intellectualis szinvonalon is alul marad. A parlamentaris-
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mus egyik legvégzetesebb hianya ép az, hogy az emberi problé-
mak legbonyolultabbikat, az Osszesség iligyeinek intézését, a
torvényhozast oly szervre bizza, melyben a legfobb eldfeltétel
hidnyzik arra, hogy e feladatdnak megfelelhessen.

S szinte megddbbentd (bar a dolgok jelen alldsa mellet
érthetd) hogy mikor a legalacsonyabb iparagak ellatasat sem
engedjiik meg anélkiil, hogy az illeté e szakban vald jartassaga-
nak bizonyitékat nem adta: épen csak a milliok sorsanak és
¢életének intézése az a tér, melyben mindenki kontarkodhatik, a
kit a »nép bizalma« oda emelt. Az egyes bizalma a legszigo-
rubban vett magan {igyeiben nem menti meg az orvoskodd
javasasszonyt a biintet6torvény kellemetlenségeib6l: a nép »bi-
zalma« a maga bajainak orvoslasat egy testiilet kezébe adja,
mely bizonyara mindennel foglalkozott életében, csak a tarsada-
lom életének alaptorvényeivel nem.

»Emberek, — kialt fel Spencer, tovabb fliizve e gondolat-
menetet, — emberek, kik bebizonyitottdk képességiiket az iizleti
speculatio terén, emberek, kik jol vadasznak és a vidékiikon
népszerliek, emberek, kik a birdsagi termekben ligyességre tettek
szert, hogy a rosszabb iigyet a jobbnak tiintessék fel, emberek,
kik valamikor latin verseket irtak, vagy a gordg istenek pajzan-
sagaiban vald jartassagukat kimutattdk: egyesiilnek abban a
torekvésben, hogy nem létez6vé tegyék amaz organikus viszony-
latokat, melyeket millio évek fegyelme hozott létre ... Az egész
vakok altal megvalasztott félvakok a teremtés foltozok feladatat
veszik magukra.«

Ezért oly fontos a tarsadalom életében a publiczisztika, mert
a parlamentarismus nagy hibdinak némi correctivumat képezi.
Nemcsak mint a parlament gyakran az atlagon alul maradt
szinvonalanak felemeldje, hanem ugy is mint az inkabb mecha-
nikai 0sszetétell torvényhozo szerv iranyitdja.

Mert valojdban a parlament a tarsadalmi tudat és akarat
kifejezésének csak egyik szerve a sok kozott, egészen ugy a mint
az egyén tudatanak és akaratanak nem egyediili szerve és leté-
teményese az agy, hanem a kisebb-nagyobb ideg-csomopontok
egész seregével egylitt, azoktol fiiggve és azokkal teljes kolcson-
hatasban alkotja az ontudatot és annak mikodéseit.

S6t tovabb mehetiink az analogiaval. Egészen ugy, a mint
az agyban nincs semmi, a mit nem a szaz meg szaz idegingerek
(eredetiek vagy atorokldttek) lerakodott képzetei nyujtananak,
ugy a parlamenti szerv tudata is csak reservoirja a tarsadalmi
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organismus Ontudata milliard ingereinek, melynek legkifejlettebb
idegutjai a sajto publiczisztikai tevékenysége.

Epen azért joggal mondhattuk, hogy a vélasztis ténye
ahhoz a hatashoz képest, melyet az organismus a sajté utjan
fejt ki, a torvényhozd szervre csak alarendelt jelentdségli s ha az
utobbit physiologiainak nevezziik, akkor az els6 csak mechanikai.
Es ezt nem egy példa igazolja.

De elobb a fenti analogiabol még egy utolsd parhuzamot
kell levonnunk.

A mint az egyén akaratat gyakran bizonyos kevés idegszalak
szerfolott erds rezgései szabjak meg, daczara tlnyomd nagyszamu
idegszalak gyongébb rezgéseinek, Ugy a tdrsadalmi organismus
akarata gyakran mas lesz, mint az, a mi az akaratra delegalt
szervet vagy mondjuk magat az organismust alkotd egyesek
akaratdsszegének numerikus viszonylataibol kovetkeznék. Mas
szavakkal: a szamszeri minoritas keresztiilviszi akaratat a majori-
tassal szemben. S itt nem az obstructio vagy mas allamcsiny
esetét, hanem a dolgok rendes menetét értjiik

Egész kétségtelen (Magyarorszag leglijabb torténetébdl véve
peldat), hogy az egyhazpolitikai toérvényjavaslatok a képviseld-
hazban, ugy, a hogy az a valasztas altal megalakult, nem birt
szamszerli tobbséggel, oly kevéssé, mint az orszagban egy alta-
lanos népszavazat esetén ilyenre szamithatott volna.

Széchenyi reformjai, és mondhatjuk, hogy az esetek tul-
nyomé tobbségében minden korszakos reform a megvalositas
idejében nem rendelkezett a torvényhozo szerv tagjainak, mi
tobb, gyakran a tarsadalmi organismust alkoté egyesek nume-
rikus tobbségével sem. Abban az értelemben, hogy a dontéskor
— ha a legalis formak megtartattak és nem keriilt forradalomra
a dolog — az eldallott numerikus tobbség mar az organismusban
végbemend kolcsonhatasok eredménye.

S igy igen gyakran azok hozzdk a térvényt, vezetik a tarsa-
dalom atalakulasat a legtobb esetben, kik a tdrvényhozo szerv
miikodésében nem folynak be kozvetleniil.

Es a sok hato erd kozott kétségteleniil elsd ezen a téren
a publiczisztika szerepe.

De nem ez az egyediili szerepe. Csalodas és elditélet azt
hinni, hogy a tarsadalmi haladis egyenld a torvényhozo szerv
mitkodésével.

A torvényhozd szerv és az ennek szolgalataban levo végre-
hajto szervek csak kis, s nem is a leglényegesebb részét dlelik
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fel a tarsadalom élete tigyeinek. A tarsas egyiittlét legkezdetlegesebb
csiraitol kezdve, fel egészen a modern allamnak az allam-socia-
lismushoz kozelgé hataskoréig mindig nagyobbak voltak jelentd-
ségben azok a tevékenységek, eljarasok és tigyek, melyeket a
tarsadalom tagjainak onkéntes egyiittmiikodése hozott 1étre.

Az egyéni kezdeményezés, munka és torekvés, a tarsas
Onkéntes cooperatio a tarsadalmi organismus fejlédését hasonlit-
hatatlanul nagyobb mértékben mozdithatja eld, mint az allam
kényszerszavara alakult O0sszmiikodés. A tarsadalom e szabad
koreinek egyik legfébb Osszeflizdje, a kozos czélok kitlizésének
leghatalmasabb eszkoze a publiczisztika.

De ezzel még nem meriilnek ki a jelenségek ama korei,
melyeket a tudomanyos publiczisztikanak fel kell 6lelnie.

Az éllami tgyek, az allami 6sszmiikodés, a tarsadalmi
igyek s a tarsadalmi 6sszmiikodés mellett még igen széles az
a tér, melynek vizsgéalata nem kevésbbé fontos.

Mindazok a jelenségek, melyeket az emberek socialis egyiitt-
léte 1étrehozott, a nyelv, a vallas, az erkodlcs, a miivészetek, a
szokésok, a babonak stb. stb. az 0sszességre kihato jelentdség-
gel birnak, ha latszolag individualis jellemvonast mutatnak is.
S6ét nem szabad feledni, hogy ama socialis jelenségeknek, melyek
nyilvanvaloan a kozre kihato jelentdséggel birnak, socialis fon-
tossaga aranytalanul kisebb, mint azoké, melyeknek szerepe
latszolag merdben individualis.

Egy példa kdnnyen vildgossa teszi a helyzetet.

A torvényhozdé hatalom mikodését, a kir. felségjogokat
szabalyozo torvényeknek a kozre kihatoé fontossaga elsd pilla-
natra nyilvanvalo, mig a taplalkozas, az oltozkodés, az élet-
rendre vonatkozd eljarasok és berendezések csak individualis
jelentéséggel latszanak birni, holott egészen kétségtelen, hogy
ezen latszolag csak egyéni fontossdgu jelenségeknek socialis
hordereje az elébb emlitetteket oriasi mértékben feliil mulja.

Es a socialis jelenségek vizsgaloi gyakran esnek abba a
hibaba, hogy bizonyos tarsas tiinemények vizsgalatanal elsd sor-
ban azoknak a kozre vald kdzvetlen hatasat keresik, gyakran
azokra olyant raerdszakolnak, elfeledve, hogy els6 sorban épen
az individualis hatasokat kellene vizsgalni, mert hisz a mi ha-
tassal van a tarsadalmi organismus alkoté elemeire, az hatassal
van eo ipso magara az organismusra is.

Még egy oka van annak, hogy a jelenségek eme koreinek
tarsadalmi jelentésége elhomalyosult a koztudatban. Ez az, hogy
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eme jelenségek nagyobb részének alakulasaban rendesen a be-
latas kisebb foka miikodott kozre és az 6si érzelmek sokkal
nagyobb tdmege 6roklodott at, mint az allami életet s a tarsa-
dalmi organismust kozvetleniil érint6 iigyekben, hol az elavult
intézményeknek hasznavehetetlensége sokkal nyilvanvalobb, mert
karossaguk gyorsabban érezhetd.

fgy a tudomanyos publiczisztikinak a jelenségek eme koreit
nem kisebb figyelembe kell részesitenie, annal inkabb, mert tl-
nyomoan ¢érzelmi természetiik az emberi cselekedeteket erdsebben
befolyasoljak, mint az inkabb rationalistikus természetii motivumok.

A publiczisztika itt kdrvonalozott szerepe, természetesen nem
mindenben felel meg tényleges szerepének, a mit jelenleg betolt.
Itt inkabb az lebegett szemiink eldtt, hogy lehetd hatasait
szamba vegyiik.

Az a kérdés, mikor fogja a lehetdé legnagyobb hatasat
elérni, vagyis mily mddszerek kovetése mellett fogja a tarsadalom
tagjait az Osszesség ligyeiben a legalaposabban felvilagositani s
az emberek cselekedeteit a legintensivebben determinalni ?

A valasz nem lehet mas, mint a kovetkez6: Oly mérték-
ben, a mint a tarsadalom tagjai fejlédnek belatasukban, oly
mértékben a mint intelligentidjuk er6sbodik, oly mértékben a mint
tavolabbi czélok belatasanak képessége és ezekért a hajlam a
kozelebb fekvoket, de kevésbbé hasznosakat felaldozni foko-
z6dik: a publiczisztika anndl erdsebb eszkoze lesz a koztudat fel-
vilagositasanak és iranyitasanak, minél inkabb veszi fel az egyes
intelligentidk eme tulajdonsagait, vagyis minél inkabb tudo-
manyossa valik.

Bar az eddigiekbdl kitlinik, mégis a kozfelfogas e tekin-
tetben oly zavaros, hogy sziikséges a tudomanyos sz6é fogalma-
nak praecis meghatarozasa.

Mely eljarasi mod, mely gondolkozas, mely elhatarozas stb.
nevezhetd tudomanyosnak?

Csak az, mely megfelel az elme ama kiindulasi pontjainak,
azon modszereinek és milkodése ama formainak, melyeknek
betartasa nélkiil az igazsag reményeivel biztaté eredményekre
jutni nem lehet.

S eme kiindulasi pontok, modszerek és agymiitkodésformak
a természettudomanyi kutatasban fejlédtek ki, melynek ered-
ményei olyan megingatathatlanok, hogy alaptételei a kdztudat-
ban Ossze vannak forrva az orok igazsag, a valosag, a torvény
fogalmaval. A kiindulasi pont itt a causalitas térvénye hogy ok
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nélkiil nem torténik semmi s hogy minden oknak bizonyos,
szigoruan meghatirozhatdé eredménye van s csakis ez lehet az
eredménye. Az agy mikodésének emlitett modszerei és formai
pedig abban foglalhatok Ossze, hogy szamos esetnek kiilonbozo
szempontbol vald szigoru megfigyelése utan igyeksziink ama
szamos jelenség kozos okat, mint térvényt megéallapitani s min-
dig altalanosabb torvényekre toreksziink, melyek a jelenségek
mindig nagyobb koreit 6lelik fel, mig a tudomany legteljesebb
fokan eljutunk amaz utols6é térvényhez, mely az Universum
minden jelenségének emberi agygyal felfoghaté utols6 okat
nyujtja, melynek kifolyasa és eredménye minden egyéb ok.

Emez utolsé alaptorvénybdl levont deductioknak aztan
egyezni kell az egyes esetekbdl alkotott inductiok eredményeivel.
Csakis ezen kett6s feltétel tényleges fenforgasa esetén tekinthetd
valami 6rok tudoméanyos eredménynek.

A természettudoményi kutatds training-je alatt kifejlodott
alapsajatsagai az emberi szellemnek az daltaldnos causalitasrol
valo szilard meggydzddés, a szigoru megfigyelés, mely a tekin-
tély szavdra nem ad, vegyen az bar magéara égi, ceremonialis,
kormanyzati, katonai vagy egyéb alakot, a szenvedélytelen kuta-
tas, a tirelem és a inasok johiszemii és tudomanyos alapon
allo meggyozodesének tiszteletben tartasa, az dnerejébe vetett
bizalom, transcendentalis sanctiokat és czélokat el nem ismerve,
a lehetd legnagyobb egyéni s tarsadalmi foldi boldogsdg meg-
valositasa iranti érzék és torekvés stb., melyeket egyszoval tudo-
manyosaknak nevezhetiink, bizonyara nem kevésbbé mozditottak
elé az emberi faj fejlodését, mint a természettudomanyok positiv
eredményei: azon torvények és eljarasok felfedezései, melyek a
civilisatio legnagyobb kincsei.

Ezek szerint tudomanyos az a publiczisztika lesz, mely tudo-
manyosan fegyelmezett gondolkodasbol ered, melynek legfGbb
torekvése igazsagok kutatdsa a tarsaséletben, mely a causalitas
meggy0zOdésétdl athatva jol tudja, hogy az ép olyan teljességgel
és kikeriilhetetlenséggel uralkodik az emberi dolgokban, mint a
mindenség egyéb jelenségeiben.

Tudomanyos az a publiczisztika lesz, mely a napi esemé-
nyekben és jelenségekben nem elégszik meg azok conventionalis
magyarazataval, egy, két vagy tobb ember akaratdra, oOtletére
vagy szeszélyére vald visszavezetésével, hanem a tavolabbi, a
rejtett, az egyetemes okokat keresi.
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Tudomanyos az a publiczisztika lesz, mely a tarsadalom
¢életének alaptorvényeibdl kiindulva azok szempontjabol mérlegeli
és biralja a jovo fejlodését, a haladas terveit és eljarasait, nem
pedig a partvezért elhatdrozasok, club-intrikdk vagy jogi con-
structiok perspectivajabol.

Es ebbdl a szempontbol nincs eldtte jelenség, mely kicsiny
és jelentéktelen kiilseje daczara a tudomanyos megfontolas tar-
gyava méltdo ne volna, és nincs el6tte jelenség a rovidlatd szem-
1€16déstdl és a civilizalatlan érzelmektdl felftjt nagysaga daczéra,
mely eldtte kicsiny és jelentéktelen ne volna.

Az altalanos causalitas, az O0rok er0 hatasanak és muko-
désének, a szamtalan el6zd generatiok felgyiilemlett érzelmeinek
és belatasainak, a gazdasagi erdk, a physiologiai és psychologiai
torvények az emberi cselekedetekre és a tdrsadalmi organismus
életére valo donté hatasatol athatva, tavol all téle az tgynevezett
kozéleti nagysagokra sulyt helyezni, jol tudvéan, hogy mily
paranyiak azok a socialis élet milli6 okainak aramlatdban.

Tudomanyos lesz végre az a publiczisztika, mely magat
az allamot és annak szerveit sem hajlandé utolsé okoknak
tekinteni, jol tudvan, hogy az nem Onkényes alakulas, nem
mesterséges csindlmany, hanem az is az egyetemes természet-
torvények uralma alatt all, mint minden mas jelenség, hogy
az allami actusok, kiilondsen a torvényhozas csak latszolag
tehet meg mindent, a mit akar, mig valdjaban a természet-
torvények ellen valé minden 1épés ép oly keményen meg-
bosszulja magat a tarsadalom életében, mint az egyesében.

Ezeket atlatva, tavol fog allani t6le az allamnak s a tor-
vényhozéasnak mindenhatésagot tulajdonitani s attél szarmaz-
tatni le minden tarsadalmi erdt és minden jogot, melyeket
tehat az kénye-kedve szerint megsziikithet vagy elvehet; ellen-
kezdleg a természet-tudomanyok, ethnographia és a torténelem
arrol gy6zik meg, hogy az allam feladata és létjogosultsaga
épen a tarsadalmat alkoté egyesek egyenld jogainak minél
teljesebb védelme és épségben tartasa.

Az allami torvényhozasnak — igy néhany szaz embernek —
mindenhatosagat hirdetni, elétte ép oly nevetséges és az emberi
szellem nem kisebb aberratioja, mint azoké a koroké, melyekben
az isteni eredetli kiralyok mindenhatosaga el6tt borultak foldre
emberek, nem merve, szentségtorésnek tartva az allamfoé hatalmi
kore felett még gondolkodni is. Es ez az utolso jelenség, melyet
kiemeltiink, egyszersmind magyarazatat nyujtja annak is, hogy
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napjaink publicisztikaja nagy részben mért oly kevéssé tudomanyos
s a fejlodés a tudomany irdnyaban miért oly lassu.

Oka ennek a vildgnak anthropomorph felfogésa. Kezdve a
kezdetleges emberen, mely tokéletleniil kifejlédott agyanal fogva
és az emberihez hasonl6d erdkkel felruhazott 1ények akaratdval
magyarazta meg a kiilvilag Osszes jelenségeit, melyeket maskép
felfogni nem tudott, 4t az emberiség egész életén, melyben csak
fokrol-fokra szorult ki ez a felfogas a természettudomanyok fej-
16désével kardltve és azoknak ardnyadban, fel egészen a letlind
természettudomanyinak elnevezett szazad végéig, a vilagnak ez
az emberi mintara valo felfogasa még most is tart s nem is kis
téren: az emberi dolgokban és viszonylatokban. Kézzel foghatd
tényekkel tigy a hogy meggydzve a torvényszeriiség uralmarol
a mindenség anyagi részében, az emberi szellem, gondolat és
érzés vilagdban azt elismerni vonakodik s elditéleteivel, nem
eléggé kifejlodott itéld és vizsgald képességével nem 1évén képes
e tér jelenségeiben, melyek a dolog természeténél fogva sokkal
¢és sokkal komplikaltabbak mint az u. n. természettudomanyiak, a
torvényszertiség, az altaldnos causalitas szdlait felfedezni, Ggy
mint primitiv §sei, a legkdnnyebb megoldasokhoz nyul, isteni
akaratra, majd késobb emberi elhatarozasokra, mint végokokra
vezeti vissza az eseményeket. Vagy az u. n. miivelt emberek
gyakran hallhato vélekedései, hogy pl. egyhazpolitikai torvé-
nyeinket a Tiszak Szapary-ellenes coup-ja idézte eld, vagy hogy
a franczia forradalmat ezek meg ezek az udvari cselszovények, a
reformacziot a Luther személyes hitisdga stb. stb. nem épen olyan
végteleniil naivak-e, mint kezdetleges dseik meggy6zddése, kik beteg-
ségeiket, vadaszeredményeiket, adlmaikat s napi életiik egyéb ese-
ményeit a talvilagi szellemek miikddésére, akaratara vezették vissza?

Hogy a tudomanyos publiczisztika egyediil képes igaz
okait adni tarsas életiink jelenségeinek, mig a régibb értelem-
ben vett publiczisztika azoknak csak feliiletes s al-okait adja:
az a fentebbiekbdl elég vilagos. Ebben a tudomanyos publiczisz-
tika annyira kiilonbozik a nem tudomanyostol, mint a kirdlyok
csatait zengd kronologikus, vagy a diplomadcziai intrikdkat nyo-
moz6 u. n. pragmatikus torténelem, kiilonbozik a legijabb kor
néhany (bizony még nagyon kevés szami) sociologikus tor-
téneti munkdjatol.

De hogy a tudomanyos publiczisztika hatasaiban is mennyire
feliil all a kozonségesen, hogy mennyivel fontosabb, vagyis
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mennyivel hasznosabb az emberiségre: ezt talan sokan nem
fogjak atlatni az elsd pillanatra, mert még mindig igen kevés
azoknak a szama, kikben él a meggy6z6dés, hogy az igazsag
— nagyban és egészben — mindenkor egyiitt jar az emberiségre
hasznossal.

De egy analdgia talan itt is vildgossagra segit. A meddig az
emberek a természet jelenségeit anthropomorph magyarazatokkal
kisérték, nem tudtak felettiik uralomra jutni, hasznukat nem
vették, ellenkezdleg az a felfogas teljesen kiszolgaltatta ket
a természet erdinek. Csak abban a mértékben tudtak veliik
megkiizdeni, elleniik védekezni s késobb Oket sajat javukra kihasz-
nalni, a mely mértékben mindinkabb rationalis magyarazatokra
jutottak, el addig a fokig, mig ama jelenségek tokéletesen
pontos, tudomanyos ismeretéhez értek, vagyis mig a torvényt,
melyet azok uraltak, megallapitottak.

Ekkor sziint meg a természet erdinek kegyetlen uralma s
mint kezes haziallatok allottak az ember szolgalataba. igy van
ez a superorganikus életben is, az emberi szellem, érzések és
gondolatok vilagaban, bar kevésbbé vilagosan lathatd is még jelen-
leg s bar tan soha olyan teljességgel itt el nem lesz érhetd, mint
ama tereken.

A mig az emberek magukat az istenség vak akarata alatt
alloknak hitték, a mig egy isteni eredetii 1ény hatalmat korlat-
lannak és valtozhatatlannak ismerték el maguk fo6lott: sorsuk
javitasanak, életiik tlirhetébbé tételének semmi lehetdsége nem
volt. Védtelenek voltak mint a folyo aradasai, az ég villamai
ellen, melyeket a bossz4ll6 szellem haragjanak tulajdonitottak.

A javitas lehetdsége, az élet boldogsaganak fokozasa abban
a mértékben allott be, a mely mértékben az emberek a tarsa-
dalmi {igyekben uralkoddé torvényszerliséget felismerték. Még
pedig nemcsak direct értelemben, hogy e tdrvényszeriiségnek
kozvetlen hasznat vették, mint a balesetekben uralkodo torvény-
szerliség Oket a biztositas intézményéhez vezette, hanem indirect
értelemben is : ndtt a hajlam, meggy6z06dés és batorsag sorsukat
javitani; sorsukat, mely nem az istenség, nem a kiraly, nem egy
oligarchia, nem egyes emberek kegyétdl, akaratatol, vagy sze-
szelyétol fiigg.

S a haladas e téren is folyamatban van.

A tarsadalmi tudomanyok fejlédésétél még igen sok var-
hat¢ itt.
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Ha sikeriilni fog nagyobb praecisitassal meghatarozni bi-
zonyos intézmények, bizonyos szokasok, bizonyos tarsadalmi
felfogasok torvényeit, azok Osszefliggését és kolcsonhatasait: a
tarsadalmi cselekvés, helyesebben az egyes a tarsadalmat illeto
eljarasai kitlizésére is megbizhatd irdnytlit nyeriink.

Ez az a fogalom, melyet mi a tudomanyos publiczisztika
jelentdségérdl s feladatairol alkotunk s az olvasé abban a helyzet-
ben lesz, hogy i

hasznosabb, a Survival of the fittest.
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Nem altatjuk magunkat azzal, hogy a haladéas processusa-
ban ez az ir6i munkassag elsérendli. Az embereket aranytalanul
nagyobb mértékben vezetik a sziikség, a kozvetlen tapasztalatok,
mint olvasmanyaik.

De a tudomanyos publiczisztika sem kicsinylend6 ok a ha-
ladas ezernyi erdi kozott, sot jelentdésége egyre gyarapszik a
miveltség fejlodésével s a tudomany haladasaval.

Vajha a mi munkdnk is részét, hacsak pardnyi részét
képezhetné a jovo Magyarorszag ¢és az emberiség haladasat
mozgatd erOknek. Vajha kozelebb hozhatndk embertarsainkat,
hacsak egy porszemnyivel is, amaz igazsag belatdsahoz s atér-
zéséhez, a mit annak a kivalasztott embernek, kinek nevével
kezdjiikk lapunkat, latnoki szemei felfedeztek:

»No one can be perfectly free, till all are free; no one
can be perfectly moral, till all are moral; no one can be per-
fectly happy, till all are happy.«

»Senki sem lehet addig tokéletesen szabad, mig mindenki
nem szabad; senki sem lehet addig tokéletesen erkdlcsds, mig
mindenki nem erkdlcsods; senki sem lehet addig tokéletesen
boldog, mig mindenki nem boldog.«

Dr. Jaszi Oszkar.



