A haboru zivataraban.

frta: Dr. Kadosa Marcel.
A gondolkodasat és a vilagfelfogasat
is Ossze kell néha az embernek iga-
zitania a normal-idével.

Nem tudjuk magunkat annak a boldogan jatsz6 gyermek-
nek a szerepébe Dbeleélni, akit a messinai foldrengés utdni
napon, az emberi képzeletet meghaladd  borzalmak  koze-
pette  ott  talaltak egy lerombolt falazati  haznak  utcéra
néz6 megmaradt emeletén, amint kacagva  kergetézott  egy
kis macskaval. Es nem tudjuk magunkat beleélni Archimedes
szerepébe sem, aki nyugodtan rajzolgatta tovabb a  koreit,
amikor az ellenség betort a hajlékaba. Szocialpolitika kultusza a
lapunk hivatdsa, de mi nem tudunk latni az egész vilagbol egyebet,
mint a szOoryli haborGt. Es ennek nyoma fog mutatkozni ebben a
lapszamunkban is, amellyel az 1914-iki nagy esztendonek a folyamat
lezarjuk. Ugy érezziik, hogy kénytelenek vagyunk egy kissé tagitani
a szakszerliség korlatain. Nem megyiink ugyan annyira, mint néhany-
kiilonféle tudomanyos német folyoirat, amely kolteményeket és tabori
leveleket tesz kozzé kortorténeti emlékill, de képtelenek vagyunk
figyelmiinket kizarolag egy szakteriileten megtartani. Es nézetiink
szerint nem is tudomanyos disciplina, hanem csigavér kell hozza,
hogy valaki a mai napokban épen ugy tudjon a maga tudomanyos
szakmajanak a léglires korében élni és dolgozgatni, mint a békés
munkalkodas boldog idejében.. . .

Kovetkeztetéseket kellene levonnunk a vilagrenditd eseménybdl
De véjjon nem volna-e még ez nagyon is békaperspektivaji és nagyon
is korai mivelet? Hiszen ha koriilnézlink, tapasztalnunk kell, hogy
a sebesiiléseken és az emberéletben vald pusztitdsokon kiviil 1énye-
gesebb valtozasokat alig okozott még a habori. Ehez még a habora
— a maga keserves ¢és borzalmas 6t honapja utan — nagyon is
fiatal. Mindegyik orszdg, amely e haboriba belebonyoldédva van,
eddigelé tarsadalmi és gazdasagi képletének legpicinyebb eltorzulasa
nélkiil allotta az er6feszitéseket, amelyeket a hadviselés tole igényelt.
Barki jarja be példaul Magyarorszdg vagy Németorszag és  valo-
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szinlileg a tobbi hadbanalld orszagok harctéren kiviil esé varosait
¢és falvait, alig fog barmit is észrevehetni — a mozgalmas katonai
élettdl eltekintve — ami erre vonatkozd kiilon tudomas nélkiil 6nma-
gatdol is elarulnd néki, hogy a vilagtorténelem legnagyobb aranyu
habortjaba van az orszag belekeveredve.

Hogy mi lesz honapok — vagy amint a haborti gaz angol pakli-
kever6i biztatnak — évek multdn, ha addig a béke helyre nem all,
ez belathatatlan és nem is hasznos talaja a képzelddésnek. Az az
egy bizonyos, hogy amit annyit josolgattak és bizonyitgattak nekiink
még a legkdzelebb mult id6kben is a szocioldgia és a pacifizmus
publicistai, hogy egy eurépai haboru akkora értékpusztitissal és az
ezermiliomszorosan  Osszebogozott gazdasdgi kotelekek oly durva
szétszakitasaval jarna, amit a modern tarsadalmak néhany hodnapig
sem birnanak ki — ez nem kovetkezett be.

Egyaltalaban 1gy véljiikk, hogy a szocioldgiai publicistikdnak
egy kissé szerényebb hangon kell ezentil beszélnie.* Anélkiil, hogy
egyes személyekre gondolnank, meg kell Aallapitanunk, hogy ennek
a tudomanyszakmanak a publicistikus tevékenységet kifejté miivel6i
majdnem a csalhatatlansag oOntudataval és prepotencidjaval [éptek
fel az utobbi idében. Dogmaik hitét akkora tiirelmetlenséggel oktro-
jaltak a vilagra, ahogyan azt csak a legfanatikusabb vallasterjesztok
szoktak, ami kiilonben egyszersmint vilagos bizonyitéka a becsiiletes
meggy6zddésnek is.

De a habort tanulsdgai nagyon sokat e dogmak koziil tokéle-
tesen elzapitottak. Egyik-masik blamazs mar a humor vidam teriile-
tére jatsza at a dolgokat. Nem tudom példdul hogyan érezheti magat
az az ur, aki ennek az 1914-iki évnek a tavaszan igy ir az allamok
fegyverkezésér6l szoldo és az eurdpai allamszovetséget silirgetd rOp-
iratdban:

» - . . Dabei zeigt sich bei diesem Wettsreite der zwei
Dreibiinde die wunumstossliche Tatsache, dass es namlich nie zu
einem Kriege kommen wird, weil mit Riicksicht auf die gleiche
Starke der beiderseitigen Wehrmacht weder der eine, nach der
andere Teil sich loszuschlagen traut . . .

. Ein europdischer Krieg ist als6 nunmehr eine Fik-
tion...” **

Hanyszor nem hallottuk ezt a bolcsességet magyarul is?! Hogy
a habort csak tires rémlatads, amelyet csak azért idéznek {6l foly-

* Nem kifogasoljuk itt a partok publicistait, akiknek nem kell és nem
szabad semmi egyébre tekintettel lennidk, csak arra, amit a partérdek eldir.

** Entweder ein Europeischer Staatenbund, oder . . .? Wien, 1914 bei Karl
Konegen.



399

tonosan el6ttlink, hogy folyton nagyobbra ¢és nagyobbra lehessen
fejleszteni a hadsereg molochjat, amelyre kizarolag a felfelé torekvo
néprétegek fékentartdsara van sziikség stb. stb. Nem akarjuk ezeket
az elcsépelt mondatokat végig elismételni. Kozben Anglia szbtte a
hurkot, amelyben versenytarsat megfojtsa és kozben Oroszorszag
asta a foldalatti csatornakat ¢és helyezgette el benne robbantdszereit
amelyekkel légberdpiteni szandékozott a terjeszkedése elott  allo
minden akadalyt. Ha ma visszatekintiink ezekre a naiv és legmaga-
sabb fokozati tudomanyossdg mezébe Oltozott és ennek minden tisz-
teletét tiirelmetleniil, szinte dithdsen maganak vindikaldé fecsegésekre,
valéban zavarban vagyunk, hogy kacagni vagy mérgelddni kell-e
ezeken a bambasdgig johiszemii naivsagokon. Mennyi munka, mennyi
jobb célt érdemld buzgalom és lelkesedés pazarlodott el ezekre a
haszontalansagokra és hogy rugta f6l a sok naiv betlioszlopot ¢és
statisztikai adatokkal mindenkor bdven fliszerezett szohalmazt a
habort valosagal

A szocialista munkdsmozgalom az elmult hatvan esztendd leg-
jelentdsebb tarsadalmi eseménye. Taldn oOrok idokre megvaltoztatta
ez a mozgalom a tarsadalmi egyiittélés képletét avagy ha nem is
még, ugy minden bizonnyal megalapozta ennek a valtozdsnak a
folyamatat. Es ennek a vilagot atalakit6 mozgalomnak legmarkan-
sabb produktuma az Internacionalé. De ki nem érezte mar egy
évtized Ota, hogy ez az Internacionalé korantsem az, aminek a szo-
cializmus apostolai tervezték ¢és almodtadk? A nemzeti eszme, amely
az ideologusok képzeletében mar minden eresztékeiben meglazult és
ropogott, talan soha még nem latott modon hatalmas erdvel nyilat-
kozott meg uton-utfélen és hol itt, hol ott zizta Ossze a dogmdak
kereteit. A tanult idedkhoz gorcsdsen ragaszkodd ideologusok hatal-
masabbnal hatalmasabb tiintetéseket rendeztek az Internacionalé
mellett, de mint minden egyéb esetben, a sok erdsitgetés és meg-
pecsételés, a sok szertartas itt is a bels6 tartalom fogyatkozasat
jelentette. Mignem eljott a borzasztd augusztus, amely az Interna-
cionalé biiszkeségét ¢és Aranyszaji Szent Janosat, Jean Jaurest ha-
lalos golyotol leteritve foldre bukni latta, hogy ne legyen tobbé
semmi akaddlya a nemzeti eszme szabad végtatasanak, amint végig
sOpor az embervértdl g6zolgd csatatereken . . . Boldog Jaures! Meg-
hallhatott, mint az Internacionalé martirja. Ha életben maradt volna,
ma taldn — a nagy martir irdnti kegyeletb6l mondom, hogy talén,
kiilonben azt mondanam: egész bizonyosan — ¢ is tagja, a legte-
hetségesebb tagja volna a haborus francia kabinetnek.

Mennyivel szebb és dicsObb igy az életpalyaja, hogy nem kellett
magat megtagadnia és amennyiben meg nem tagadta volna egész
életét, nem kellett keserves- kinszenvedésekkel erGsitgetnie, hogy nem
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valtozott semmi, az Internaciondlé ma is megvan és meglesz ezentll
is, amint er0sitgetik azok, akik ¢életben maradtak és nem akarjak
magukat megtagadni.

Kautskyra gondolok. A nagy hagyoméanyoknak & a letétemé-
nyese ¢€s leghivebb Orizdje. Sziikségképen kellett, hogy 06 érezze
leginkabb a csapast, amelyet a héabori az Internacionalé eszméjére
mért. Es mint mindenkor, gy ezattal is hiiségesen kiallott, hogy
dialektikajanak erejével és tudasanak hatalmaval elharitsa a csapast
az idealrol. A ,Neue Zeit”-ban ir tanulmanyt err6l a kérdésrol.
Cikkét {igyes és hii kivonatban kozli a ,Népszava”, amely nem fogja
talan rossz néven venni, ha konnyebb végén fogva a dolgot: egy-
szerlien lemasolom az ismertetést hasabjairol.

Kautsky mindenekel6tt azt a kérdést vizsgalja, hogy véjjon a
szocidldemokrata felfogdssal Osszeegyeztetheté-e a héaboruban vald
partfoglalas. Errdl a kovetkezoket mondja:

Tobb oldalrél — még egyes elvtarsak részérél is — halljuk azt
az allitast, hogy a szocidldemokracia ebben a mostani héabortiban
sulyos vereséget szenvedett. Hogy miben all ez a vereség, afeldl
persze  kritikusainknak legkevésbé sincs  egységes  véleményiik.
Némelyek szerint programmunk és taktikank helytelennek bizonyult
¢s szikségessé valt a part iranyanak tjabb megallapitasa. Masok
meg ugy vélekednek, hogy programmunk ¢és taktikdnk alapelvei
helyesek voltak, de a part a habori folyaman kovetett taktikajaval
eltért azoktol.

Err6l a haborGi utan, amikor a nyilt megbeszélés lehetségessé
fog valni, sokat kell majd beszélni. Azonban nem céltalan dolog, ha
mar ma megallapitjuk, hogy ez a kritika nem talalt altalanos hitelre.

Azonban igazan bajos belatni, hogy miért volna a partnak Uj
iranymegallapitdsra sziiksége. A habora kitérése nem csddjét, hanem
megerOsitését jelenti a mi elméletiinknek. Hiszen épen a mi elméle-
tink allitotta fol azt a tételt, hogy a haboru elkeriilhetetlen sziik-
ségesség, foltéve, hogy a nagy allamok vilagpolitikdja nem valtozik.
Ha az eurdpai hatalmak a nemzetkdzi szocidldemokracia részérdl
siirgetett politikat elfogadtak volna, akkor a mai nemzedék megkimél-
tetett volna a vilaghdborutél. Minél jobban fog érvényesiilni a mi
politikdnk szelleme a béke megkotésénél, annal célszertibb lesz és
tartsabb lesz a béke.

Nekiink nincs megbanni valonk, nincs revidealni valonk. Sot
hatarozottan megszilardultak azok a nézeteink, amelyeket a habora
kitoréséig képviseltiink.

Komolyabb az ellentétes vad, amely szerint nem a mi alapvetd
elveink helytelenek, hanem a habora kitdrése utdn szamosan a mi
sorainkbdl fontos alapelveinket, amelyek helyesek, foladtak és kiilon-
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b6z6 hadviseld orszagokban az elvtarsak magatartdsa nem egyeztet-
hetd 0Ossze a nemzetkdzi szolidaritassal ¢és megolte a nemzetkdzi
egységet.

Az err6l vald eszmecserét is a haborGi utanra kell halasztanunk,
amennyiben az egyes konkrét esetekre vonatkozik. De egy tisztan
elméleti targyalds, amely nem egy bizonyos orszadgra vonatkozik
hanem a valamennyi kapitalisztikus nagyallamban meglevlé viszo-
nyokbdl indul ki, mar ma segithet egyes félreértéseket eloszlatni és
surlodasokat enyhiteni.

Vannak, akik azt allitjdk, hogy az Internacionalé cslitortokot
mondott, mert nem birta a haborit megakadalyozni. Ezek a szigora
kritikusok az Internaciondlétél olyan munkat kivannak, amilyen az
emberiség torténelmének eddigi folyaman sohasem végeztetett: tudni-
illik, hogy egy part, amely még nem elég erés a politikai hatalom
meghoditasara és az allamok politikdjanak megszabasara, elég erds
legyen az Aallampolitika kikeriilhetetlen kovetkezményeit minden
koriilmények kozott megakadalyozni.

Nem ilyen egyszeri az a kovetelés, hogy a haboriban ne fog-
laljunk partallast. Azt Aallitjak, hogy aki az Internacionalé felfogasa
alapjan ellenezte a haborut, annak a héabort kitdrése utdn nem
szabad az egyik vagy a masik harcolo fél mellett allast foglalnia,
mert ez a haborll elismerését, a nemzetkdziség megsértését jelenti,
amely minden népet egyforman nagyrabecsiil és minden -ellenséges-
kedést, barmelyik nép ellen iranyuljon is, elitél.

Ha ez az A4llitds alapos volna, akkor persze el kellene ismerni,
hogy az Internaciondlét agyoniitdtte a habord; amde akkor alig volna
egyetlen elvtars is, aki azzal dicsekedhetnék, hogy még az Inter-
nationale alapjan all. Mert ha van egydltalaban esemény, amellyel szem-
ben az ember nem maradhat kozonyos, amely adllasfoglaldasra, még pedig
szenvedeélyes allasfoglalasra valosaggal kényszerii, akkor a haboru ilyen
esemény. Bizonyadra még a semleges allamokban is allast foglaltak az
elvtarsak egyik vagy masik fél mellett. A semlegesség sohasem lehet
egyéb, mint kotelezettségszertien vallalt lemondas mindennemii allas-
foglalasarol, amely tényleges beavatkozassal jarna; de sohasem lehet
kotelezettség az olyan allasfoglalasrél valé lemondasra, amely itéle-
tekben és 0hajtasokban nyilvanul.

Kétségtelen: a habortiban [lehet olyan allasfoglalds, amely a
nemzetkdziséggel nem egyeztethetd Ossze. Szerencsére azonban ez
nem all mindennemi 4llasfoglaldsra vonatkozoan. Az indito okok
dontenek, amelyekbdl az allasfoglalas ered.

Aki ezutan az elv utdn indul: ,Right or wrong my country”
— Akér igaza van az én orszagomnak, akar nincs, én mindenesetre
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melléje allok —, az persze az Internationdlén kiviil helyezi magat,
ha ugyan egyaltalaban azon beliil allott.

Masképen all azonban a dolog, ha az allasfoglalasndl nem az
allam érdekébdl, hanem a proletarsdg Osszességének érdekébdl indult
ki és azt kérdezi: Melyik félnek a gydézelmébdl remélhetd a mi
lgylinknek erésebb eléremenetele, nemcsak az illeté allamban, hanem
az egész vilagon? Barmi legyen is erre a kérdésre a felelet, az soha-
sem fogja sérteni az Internationale alapelveit, mert az Internationale
s abbol indul ki, hogy az egyik orszag proletarsaganak érdekei szo-
lidarisak a tobbi orszdgok proletarjainak érdekeivel, hogy a prole-
tariatus egy orszdgban nem érhet el tartés eredményeket, ha a tobbi
orszagokban visszaesik.

Azonban a nemzetkdzi szolidaritas egyaltaldban nem jelenti azt,
hogy a folvetett kérdésre mindeniitt ugyanez legyen a valasz. Ellen-
kezbleg, valamely habora esetében szociadldemokracidnak egybehangzo
itélete, rendkiviil ritkan volt elérhet6.

Ezek utan Kautsky ezt a tényt a mult szdzad habortinak vizs-
galataval bizonyitja. Mar a krimi haboruban (1854-56) mutatkozott
»a jelentékeny ellentét csiraja egyrészt Lassalle, masrészt Marx ¢és
Engels kozott és ez a differencia kiilonb6zé variaciokban mai napig
is hat az Internationaléban”. Szélesen mutatkozott ez az ellentét
v 1859-ben az osztrdk-olasz haboruban; Marx és Engels hatirozottan
Ausztria oldalara allottak; ellenben? Lassalle Ausztridt a demokracia
karosabb ellenségének tartotta, mint Oroszorszagot €s mint a napoleoni
rémuralmat. Hasonlo ellentéteket termett az 1866. év, amidon a
N lassalleanusok (Schweitzer) fontartds nélkiill Poroszorszadg oldalahoz
allottak, mig. Bebel és Liebknecht a nagynémet programmot kép-
viselték. 1870-ben Bebelnek és Liebknechtnek a hadihitel megszava-
zasanal a szavazastol valo tartézkodasat a partvezetdség hatarozottan
helytelenitette. Még olyan habortikban is mutatkoztak hasonlo diffe-
rencidk, amelyekben Németorszag nem volt részes. Az orosz-tdrok
habortiban (1876) a régi és legtekintélyesebb elvtarsak — Liebknecht,
Marx, Engels — ,a torokbaratok oldalan” voltak; Kautsky pedig ,,az
oregeim felfogasaval ellenkezé allaspontot” védte. 1897-ben, a goro-
goknek a torokokkel vald habortijaban, Liebknecht a torok allaspon-
tot képviselte, az ellenkezd allaspotot Bernstein, Rosa Luxemburg,
Kautsky képviselte. igy hat, mondja Kautsky ,alig volt héborq,
amely nem hivta volna ki a szocidldemokratak allasfoglaldsat —
gyakran szenvedélyes 4llasfoglalasat — az egyik vagy masik
harcolo fél mellett vagy ellen és amely ne vezetett volna kozottik
jelentékeny nézeteltérésekre. De senkinek sem jutott volna eszébe,
hogy az ilyen Aallasfoglaldsban a nemzetk6zi szolidaritds rendelkezé-
sének megsértését vagy a haboru helyeslését lassa”.
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fgy Kautsky. Azt hiszem, hogy egy maékszemnyit sem kell fel-
adnom abbol a nagy tiszteletbdl, amellyel a nagy Mesternek adozom,
ha megéllapitom, hogy ezen a fejtegetésen a kinlodas és a verejték
keresztiil érzik. Igazan nem kérek abbol a dics6ségbdl, hogy Kautskyt
vitatkozasban letromfoljam, de Ilehetetlen nem latnia még a feliiletes
olvasonak is, hogy ezekben a fejtegetésekben erés homalyok vannak.
Egy part, amely még nem elég er6s az allamok politikdjdnak a meg-
szabasara, nem akadalyozhatja meg az allampolitika kovetkezményeit.
Ezzel menti a munkaspartokat a nagy véds. Es ugyanezt mar ma-
gyarul is olvastuk. Hogy minden, amit itt megtorténni lattunk, csak
azért volt lehetséges, mert még nem hatotta at az embereket az 1j
vilagnézet. Még nem voltak eléggé keresztiildolgozva. Pedig hat, ha
erre a békés propaganda most elmult Otven esztendeje nem volt
elegendd, azt hissziik, egyhamarjaban nem lesz tobbé ilyen bdséges
alkalma a lelkek idomitasanak.

Mégis elfogadnok talan ezt a mentséget, ha csak arrdl volna
sz0, hogy a tomegnek nem volt elég befolydsa és hatalma ahhoz,
hogy ellene szegiiljon a dolgok menetének vagy akar csak ahhoz,
hogy passive viselkedjék. De vilagos, hogy itt nem ilyen negativ
meg nem akadéalyozasrol van szo, hanem aktiv kozremiikodésrol, fs6t
helyenként, mint alabb latni fogjuk, egészen ordenaré haborira uszi-
tasrol. Avagy mit szoljunk ahhoz a felfogashoz, hogy a ,semleges-
ség sohasem lehet egyéb, mint kotelezettségszeriien vallalt lemon-
das mindennemi allasfoglalasrol, amely tényleges beavatkozassal
jarna; de sohasem lehet kotelezettség az olyan dallasfoglalasrol valo
lemondasra, amely itéletekben ¢és Ohajtasokban nyilvanul.” Mintha
ehhez hasonldt mar halottunk volna valamikor valakinek a szajabol!

. . Hja igaz! Kossuth Ferenc mondotta, amikor a sarokba szoritottak
a régi elvekkel, hogy mas az: valamit oOhajtani és hirdetni, és mas
az valamit megvalositani. Kautsky, mint latjuk, finomabban tudja
magat kifejezni.

De haj! a most beszéld tényekkel szemben keveset hasznalnak
az okoskodasok. Az égdé varosok tiizénél mindenki latja, hogy az
ohajtas ugyanaz, mint a cselekedet, csak éppen az er6 hianyzik
hozza. Aki az er6t is megszerezvén, nem arra hasznalja fel, hogy
az oOhajtasait altala megvaldsitsa, az tanusagot tesz mellette, hogy
ohajtdsa nem volt lelkébdl fakadod Oszinteség, hanem alakoskodas és
politikai huncutsdg avagy a valosdg talajdban nem gyokerezd
almodozas.

»Az inditd okok dontenek”, ezzel intézi el Kautsky a fogas
problémat. De épen ez az egy az, amely a legteljesebb modon csii-
tokot mond. Mert ha Németorszag, Belgium, Franciaorszag, Anglia és
a tobbiek szocialistdi egymassal fegyveresen szemben dallva, mind-
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annyian azért lelkesednek és vérzenek a gyoOzelemért, mert helyes-
nek tartjdk az inditdé okot, amely 4allamukat a haboraba sodorta,
akkor ez vilagos bizonyitéka annak, hogy az inditdé okok helyességé-
nek vagy helytelenségének semmiféle szerepe nincsen az allas foglalas-
ban, mert csak az egyiknek az inditdé oka lehet helyes. Valojaban
ugy all a dolog, hogy nem az, hanem a nemzeti érzés az, amely
az allasfoglalasnal szerepet jatszik és ami ez alol kivétel, az bizony
énnékem nem latszik valami tiszteletreméltd kivételnek. Az ellenséges
orszaghoz tartoz6 mindenesetre bamulni fogja a kovetkezetességet,
de a sajat orszagaban érthetetlen megtévelyedésnek fogjak tekinteni.
Minthogy a mainzi szocidldemokratak kozlonye a ,,Volkszeintung”
irta Liebknecht tiintetd szavazatarol:

,Liebknecht wird dabei aber dem Schiksal nicht entgehen,
auch das Lob des chauvinistisch-kapitalistischen Pariser ,,Temps”
zu ernten, der die Haltung der deutschen Socialdemokratie scharf
tadelte, dagegen die der franzosischen mit den worten hochsten
Lobes bedachte. weil unsere franzosischen Genossen . . . ebenfalls
den Kriegskrediten zugestimmt hatten.”

Hat lehet az ellen még az ,inditd6 okok” minemiiségével jonni
an¢lkiil, hogy a konok igazandisag hibdjaba ne esnék az ember?
Nem, ez lehetetlen. Amikor isten tudja hany kongresszuson a leg-
komolyabban targyaltdk a francia €s német proletarsag Osszefogasat
habori esetére, annak a haborunak az esetére, amely azoknak a
kongresszusoknak az idejében mar a levegOben logott, azutin egy
szép napon kitér a héboru és a német szocialistdk azonnal a zéaszlok
ala allanak, a francia szocialistak legtudatosabb vezérei pedig harom
hét mulva benn {iilnek a habortis kabinetben — nos hat akkor igazan
Kautskynak kell annak lennie, aki nevetségességbe esés nélkiil
tudja bizonyitani, hogy az Internacionalénak nincsen semmi baja.
Nagyon keserves dolog itt azzal bujni ki, hogy hat végsé esetben
is, mindazok, amik torténtek nem azt bizonyitjdk, hogy az -elveink
voltak helytelenek, hanem hogy a szocialista partok jartak el hely-
telentil ,,amir6l majd a habor utan sokat kell beszélniink”. Ez mar
igazan egész kozelrdl rokon annak a dogmaihoz ragaszkod6 tuddsnak
( avval az ismert kifakadasaval, hogy hat ha a tények nem egyeznek
meg az én tedriammal, Ugy az annal rosszabb a tényekre nézve.

Am a francidk, németek mégis talin egymaéssal héboruba keve-
redett orszagok. Ne ezek szerint itéljiink. Igaz, hogy épen itt kellene
megnyilvanulnia az Internaciondlé idedjanak, mert ha szabad maga-
mat ugy kifejeznem, nem kunszt ott internaciondlisnak lenni, ahol
békében vannak az allamok egymassal. De mégis: tekintsik az eny-
hit6 koriilményeket. Amde mit szoljunk hat ahhoz, amit a kovetkezd
dokumentumok beszélnek:
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Az olaszorszagi szakszervezeti kozpont hivatalos lapjanak a ,,Con-
federazione del Lavoro” szeptember 1-i szdmdban Rigola fotitkér
tollabol egy cikk jelent meg, amely a habortval foglalkozik. A tdbbek
kozott a kovetkezoket irja:

»A habori eredménye a német feudalizmus levezetése és az
osztrak-magyar monarchia felbomlasa kell hogy legyen, hogy ezzel
elosegittessék a nemzeteknek természetes hatdraik kozott vald elhe-
lyez6dése, ami elengedhetetlen foltétele a nemzetkozi egylittmiiko-
désnek és az altalanos leszerelésnek.

Két elv all itt egymassal szemben: az egyik, amelyik a mili-
tarizmusra, a feudalizmusra és a despotizmusra, a masik, amelyik a
demokriciara vezet. Nem lehet kétséges a valasztas a kett6 kozott. .. .

Ismételjik: a faj, amelyhez tartozunk, ami demokratikus
alkotmanyunk oda irdnyitanak benniinket, hogy a lehetd legkomo-
lyabban kivanjuk a triple-entente gyOzelmét, mert reméljilk, hogy
ez a demokratikus szellemet erdsiteni €s a centralis hatalmak 4ltal
képviselt feudalizmust és tamado szellemii militarizmust gyongiteni
fogja . . . stb. stb.”

Latnivald, hogy a cikk a rosszhiszemii butasagok valosagos
tarhdaza. Olyan ostoba ember nincsen a vildgon, feltéve, hogy kiviil
all a haboru korzetén — aki komolyan azt higyje, hogy a harmas szo-
vetség esetleges gy6zelme — plane erre mifelénk — a francia
(egyébként meglehetésen elkracholt és fenékig korrumpalt) demo-
kracia avagy az angol (egyébként tokéletesen feudalis szellemli és
végképen miniszteridlis) parlamentarizmus gy6zelmét jelentené, nem
pedig az orosz carizmusét. Mégis amint a német szakszervezeti koz-
pont hivatalos lapja, a ,,Correspondenzblatt” irja, nyugodtan fogadtak
volna Rigola elvtars fejtegetéseit, ugyanabban a szdmban a kovet-
kezd kis notiz is meg nem jelent volna:

»leuton kultura és civilizacio. Azok a hirek, amelyek Belgiumbdl,
a habort legérdekesebb szinhelyérol érkeznek, meglepdek, meghatoak
¢s felhdboritoak. A Teuton kultara lovagjai olyan borzalmakat kovet-
nek el, amelyek a megengedettnek és meg nem engedettnek, a hihe-
tonek ¢és hihetetlennek legalacsonyabb ¢és legvisszataszitobb hatarait
is talhaladjak.

Semlegességet, népjogot ¢és szerzOdést a legcinikusabb mddon
megsértik és megsziintetik; az aggok, a ndk,Es gyermekek seregeit
kergetik a német csapatok eldtt, hogy ezzel zsarolasszeri nyomadst
gyakoroljanak az ellenségre ¢és minden baj nélkiil megverhessék;
varosokat tesznek folddel egyenlové ¢és miitargyakat rombolnak
szét.... stb.

Nagyon jé volna tudni, hogy mit gondolnak, mondanak és tesznek
mindezekkel szemben a német szocialistdk €s szakszervezeti emberek,
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mert borzadunk téle, hogy az 6 beleegyezésiiket, bilintarsasagukat
és feleldsségiiket higyjiik.

A barbarsagnak, vandalizmusnak és brigantisignak ezekbdl a
borzalmas tetteib6l kideriil, hogy mit kell ironikus értelemben német
kultiranak és civilizdcionak nevezni.

El kell t6r6lni a f6ld szinérdl!”

Ezekre a durvasidgokra a német munkassag tobb vezérférfia,
akinek személyes kapcsolatai voltak az olasz munkassag vezéreivel,
levelekben fordultak az olasz elvtarsakhoz, hogy jobb meggy6zddésre
birjak dket.

Az egyik ilyen levelet Sassenbach irta Rigolanak. Ennek szo6-
szerinti szovege a kovetkezo:

Berlin, 1914. szeptember 9.
Kedves Rigola baratom!

Ismételt olaszorszagi latogatdsom ¢és kiilondsen az a fol-
olvas6 korat, amelyet tavaly D’Aragona elvtars kiséretében
Eszakolaszorszagban tettem, megtanitott engem Olaszorszag ¢és
az olaszsadg szeretetére ¢és becsiilésére €és szamos olasz elvtarssal
a személyes baratsag koteléke kot Ossze.

Az olasz munkéssaggal valé e kiilonds kapcsolataim birnak
arra, hogy ezekben a komoly napokban néhany szot szoljak,
melyeket talan kézreadhatna az On lapjaban.

Mi itt Németorszagban csodalkozassal és sajnalkozassal
allapitottuk meg, hogy az olasz munkassajt6 a mostani haboru-
ban a leghevesebben, sot részben teljes gytilolettel fordul Német-
orszag ellen, hogy birdlat nélkiill tovabb ad minden hazugsagot,
amelyet Németorszagrol ellenségei terjesztenek, s6t erésen dol-
gozik azon, hogy Olaszorszag semlegességébol kilépjen és Francia-
orszag mellé alljon.*

* Kiilon fejezet volna ezzel kapcsolatban annak a babondnak a letargyaldsa
hogy a nép soha se akar haborut, hanem az csak néhany diplomatanak és egypar
profitthes kapitalistanak a miskulancidja, amit a paralitikus betegnek a makacs-
sagaval ismételgetnek még mindig azok, akik semmi szin alatt nem hajlandok az
élet tanulsdgait elibe helyezni a konyvek teodridinak. ,Hja persze — irja erre,
vonatkozdlag mar vagy Otodszor egy baratom, akinek mély és tiszta eszét
egyre jobban bamulom — hat hiszen nem csoda, hiszen az egész nevelésiink ezen
alapszik: a mas fajok gytldletét oltjak belénk mar o6vodas korunktol kezdve”.
Micsoda bamulatos vaksaga ez a felfogds egy ilyen vilagos koponyanak! Mint-
hogyha elképzelhetd volna — elészor — az, hogy elobb van a légiires térben a
gylildletre nevelés és azutan ennek a nyoman alakulnak ki a nemzeti és faji aspi-
raciok ¢és abrandok, nem pedig megforditva, hogy el6bb adva van a nemzeti és
faji torekvések sorozata és ennek nyoman és ennek iranyaban okosan vagy okta-
lanul nevelik azutdn bele az emberekbe a megfelelé fajgyiiloletet. Es — mésod-
szor, mintha nem éppen most lettlink volna a szemtani annak, hogy milyen
kevés tartdssdga van a belenevelésnek! Hogy illant el egy pillanat alatt a nem-
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Kiilonféle sajtonyilatkozatokbol  kideriil, hogy Németorszagra
toljak a habori kitorésének a felel6sségét, hogy a németek
magatartdsat a  kiilfoldon  kegyetlennek és  barbarnak tiintetik
fel, hogy Németorszdg gyOzelmét, ellenségei folott mint a barbar-
sagnak a kultara folott valo gydzelmeként tekintenék.

Ami az el6bbit illeti, a német kormany altal nyilvanossagra
hozott targyaldsok bizonyitékot szolgaltattak arra, hogy Német-
orszdg minden t6le kitelhetét megtett a habora kitérésének a
megakadélyozasira. On tudja, hogy mi német munkdsok mindig
harcban allottunk a kormanyunkkal, de arr6l meg vagyunk

oo

gy6z6dve, hogy a mi kormanyunk sohase miikodott kozre ennek
a habortnak a kitdrésében. Francia elvtarsaink minden ellenkezd
iranyu torekvései dacara tovabb ¢élt Franciaorszagban a revans
gondolata, amely ezt az orszdgot Oroszorszag oldalara kergette
¢s hogy Oroszorszag évek ota tervszerien készit el6 egy tadma-
dast Németorszag ellen, az nemcsak Németorszagban ismeretes.
A  német munkdssdg osztatlan meggy6z6dése szerint ebben az
esetben nem Németorszag volt a timado fél

Ami a kegyetlen ¢és barbar hadakozast illeti, e tekintetben
az ellenséges kiilfold lapjai rémes tomegi hazugsagot kiirtdltek
vildggd. Németorszdgban ezzel szemben a francidkat és oroszokat
¢s legkiilonosebben a belgakat vadoljak kegyetlenséggel. Elég

zetk6zi munkassagba nemzedékeken Kkeresztiill igazdn mélyen szantott barazdakban
beleiiltetett ideologia! Es — harmadszor — mintha nem itt a szemiink lattara
bizonyosodott volna be, hogy ez az egész gylldlettedria meglehetdsen alaptalan.
Alig van a gytldletnek szerepe a haboruban. Ha van gyildletre nevelés a vildgon,
hat akkor az angolokat igazan az orosz elleni gytiloletben nevelték mar generaciok
ota és most egyiitt harcolnak, viszont pedig minket senki se nevelt arra, hogy
gytloljik a franciat, akinek a varfalait most olyan &szinte gydnyoriiségiinkre torik
a mi 30 és feles mozsaraink. Ellenben a német szeretetére soha se neveltek ben-
niinket, s6t az ellenkez8jére aligha sziikséges bizonyitékokat felhoznom. Mind-
annyiunk szivének a keseriiségével konstatilta Kozma Andor a kieli csatorna
megnyitasa alkalmaval, amikor ezt a mivet a Panama csatorna siralmas kudar-
caval hasonlitott 6ssze:

Szeretem én a franciat, szivem csak érte dobban,
Be 526, mi sz0, kandlisat a német furta jobban.
Akkor keseregtiink rajta francia-imadatunkban és most milyen draga ez a
kanalis nékiink!
Es a nevelés egyaltalaban! Vijjon mit gondol az én baritom, ki a harciasabb?
Az az lUgyvéd ur-e, aki az egész ifjisagat a harcias versek, harcias torténelem
és harcias moral beidegzésében toltdtte az iskolaban, aki még a latin nyelvet is
a habortkat leir6 autorokon tanulta, vagy az a paraszt legény, aki négy évig jart
iskolaba, azutan az egész életét a maga békés foglalkozasaban toltdtte és a habortrol
nem hallott egyebet, mint hogy az valami borzalom? Azt hiszem nincs kétség az
irant, hogy az utobbi a harciasabb.
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tapasztalatom van hozza, hogy ezeket a vadakat is bizalmatlan-
saggal fogadjam, de wugyanezt a bizalmatlansagot ajanlanam az
olasz elvtarsaknak is a németek ellen iranyuldé rémhirekkel
szemben. Azt hiszem az olasz munkassdg jorésze eléggé ismeri
a német népet ahoz, hogy képtelennek tartsa azokra a sokat
hanytorgatott kegyetlenségekre.

Es most ratérek a harmadik dologra, amely az olasz sajto-
ban kifejezésre jut, hogy a Németorszag folott valdo gybzelem a
kultiranak a barbarsag folotti gydzelme volna ¢és megforditva,
hogy Németorszdg gydzelme a barbarsignak a kultara folott valo
gy6zelmét jelentené.

Ha ebben a haboriban Németorszag ¢és Franciaorszdg allana
egymassal szemben, akkor meglehetne érteni, hogy demokratiku-
san ¢érz0 népek Franciaorszdg mellé allananak, nem mintha
magasabb  kulturdja volna mint Németorszagnak, mert ilyen
igényeket Franciaorszdg nem tamaszthat, hanem mert demo-
kratikus elvli allamrél van sz6. Ilyen haboru a német munkas-
sag korében is teljesen népszeriitlen lett volna. Ha ma az egész
német nép ¢és a német munkassag is beldtja e habort lefolya-
sdnak sziikségességét, Ugy ez annak a vilagos felismerésébol
kovetkezik, hogy itt elsOsorban Oroszorszdggal valé6 héabortrol
van sz0, amelybe Franciaorszdg a német ¢és francia munkassag
ellenére keveredett bele. Oroszorszag ellensége minden eurdpai
kultaranak, minden polgdri szabadsagnak és a munkdssag min-
den 0nall6 mozgasanak. Ha Németorszag ellenségei gy6znének
ebben a haboruban, ami az eddigi harcok alapjan nem foltéte-
lezhetd, akkor nem a francia demokracia, hanem az az orosz
kancsuka vonulna be Németorszagba és ez az, ami ellen a német
munkassdg minden eszkdzzel védekezik ¢és a német munkéssag
kultarsziikségletnek  tekinti, hogy Németorszdg gyOzelmet arasson
Oroszorszag folott.

Ha mar most az olasz munkdsmozgalom szervei megnyilat-
kozasukban olyan ¢éles németellenes allaspontot foglalnak el,
ugy a német munkassag ezt ugy tekinti, mintha sajat maga
ellen volna ez irdnyitva. Az olyan megjegyzések, hogy ez az
olasz magatartds csak a reakciondrius német kormany és bur-
zsoazia ellen iranyul. Teljesen értéktelenek, mert a német mun-
kassagnak ugyanolyan érdeke az orosz €s a — sajnos — vele
szovetkezett francia ¢és angol tamadas visszautasitdsa, mint a
burzsodzianak ¢és a kormanynak. Félek tehat, hogy az olasz
munkasmozgalom szerveinek a kevéssé neutralis, sokkal inkébb
németellenes magatartdsa a késobbi idékre olyan szakadast idéz
eld az olasz és német munkdsok kozott, ami mindenekfolott az



409

évente Németorszagba jovo olasz  saisonmunkasok érdekében
volna sajnalatos.

Miutdn mindég feladatomnak tartottam, hogy a kiilonb6zd
orszagok munkasai kozott az  Osszekottetéseket javitsam és a
leheté legjobbra formdaljam, remélem, hogy az olasz elvtarsak
se fogjdk teljesen figyelmen kiviil hagyni a jovObeli egyiitt-
mitkodés érdekében eszkdzolt fejtegetéseimet.

Testvéri tidvozlettel Sassenbach.

Az ¢épitdmunkas-szovetség az a német szakszervezet, amelynek
legtobb érintkezése van az olasz testvérszervezettel és amely nagyon
sokat érintkezik olasz munkasokkal. Ennek egyik elnoke Winnig a
kovetkezo levelet intézte az olasz épitdmunkas-szovetség elndkehez:

Hamburg, 1914 szeptember 9.
Nagyrabecsiilt Quaglino baratom!

A jelenlegi haboru ugylatszik nem csak az Osszekdttetésein-
ket szakitotta meg, hanem az olasz és német munkassag régi és jol
Orzott bardtsagat is széttépni latszik. Nem kell, hogy mondjam
Neked, milyen sulyos kdvetkezményei volnanak az ilyen szakitas-
nak épen az épitdipar munkasaira nézve. A habort kitdrése oOta,
az olasz partsajtdé a legméltatlanabb modon sértegeti a német o
népet. Az ,Avanti” haszontalan hazugsagait még nem tekintet-
tem az olasz proletdrsag véleményének. De ma kapom a ,La
Confederazione del Lavoro”-t, a szakszervezeti orgdnumot ¢&s
latnom kell, hogy ebben a lapban is olyan gyaldzkodéasokkal
szorjak tele Németorszagot, amelyek szinte felilmuljak az
HAvanti’-éit . . . Kedves Quaglino baratom! En nem tudom
elhinni, hogy te osszad a ,Confederazione” véleményét. Hiszen
te tudod, hogy mi németek nem vagyunk se brigantik, se bar-
barok, hanem hogy bizvast allhatunk akarmelyik nép mellé erkdl-
cseinkkel és kultirankkal. Te sokszorosan megismerted Német-
orszagot és a német népet. Te tudod mindenekeldtt, hogyan
fogadtuk azokat a szerencsétlen olasz munkasokat, akiknek a
részére a sajat hazajukban nem siitottek kenyeret; milyen test-
vériesen bantunk el veliik és hogy dolgoztunk az érdekeikért. Ezt
nem csinaljak brigantik, se barbarok . . .

Allasfoglalasunk a mai eseményekkel szemben meggy6z6dé-
stink szerint teljesen korrekt. Egész befolyasunkat latba vetettiik
a béke fentartdsa érdekében. Bizonyosan tudjuk, hogy a német
kormény is a végletekig elment a haboru elharitasa céljabol. Mégis
rank szakadt. Rank szakadt, mert Oroszorszag hdditd politikaja
ugy akarta és mert Angolorszag elérkezettnek latta az id6t, hogy
vilaghaboruval verje le a mi békés versenyiinket, amelyet az
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ipari termékeink fogyasztopiacdért folytattunk. De ez a csapas

a német munkassag felé is iranyul, sét leginkabb 6 feléje. Gyor-

san szaporodd nép vagyunk”, és csak Ugy van megélhetésiink, ha

ipari termékeket allitunk eld, amelyeket mas orszagok élelmi-
szereire cserélink be. Az angol t6ke szédndékainak a megvalo-
sulasa a német munkassag nyomorat jelenti vagy jelentené, az
egész német nemzetgazdasiag Osszeomlasat, amely Osszeomlds sze-
rencsétlenség volna az évente 100.000-nyi tomegben Németor-
szagba jovO és itt munkat keres6 olasz munkasnépre nézve is.

Amikor tehat a héabort valosaggd valt, akkor mi nem haboz-

hattunk, 6ssze kellett és Ossze kell allania az egész német népnek,

hogy fentartsa megélhetésének lehetdségeit.

Respektaljuk az olasz nép akaratat, hogy ebben a borzasztd

haboruban semleges akar maradni és meg akarja magdt menteni

azoktol a rémségektdl, amelyeket nekiink sajna el kell szenvedniink.

De nem értjiik Olaszorszag kozvéleményének a magatartasat €s

bamuljuk azokat a hihetetlen hazugsagokat és méltatlansagokat

melyekkel épen Olaszorszdg munkéssajtoja araszt el benniinket.

Mi Terad appellalunk Quaglino baratom, a Te okossagodra

¢s a Te igazsagérzetedre, hogy helyre fogod igazitani azokat a

keresztiil-kasul hamis nézeteket, amelyek az emlitett lapokban

el6ttiink megnyilvanulnak.”

A német épitdmunkasszovetségnek az évente Oridsi szamban
Németorszagba jovo olasz épitdomunkasokra valo tekintettel van olasz
titkara is Karlsruhében: Luigi Bossi. Ez is irt az olaszorszagi szak-
szervezetek kozpontjanak ebben a targyban. Levele igy hangzik:

Karlsruhe, 1914 szeptember 7.
Nagyrabecsiilt Elvtarsak! Folyo6irattok 310. szdmdnak 653.
oldalan egy rovid cikket talaltam ,,Cultura e civilta teutonica”
cim alatt, amelyben azt a kivansdgtokat fejezitek ki, hogy szeret-
nétek a német elvtarsak véleményét hallani a belgiumi esemé-
nyekrél. En leforditottam ezt a cikket és elkiildottem a szakszer-
vezeti tanacsnak valamint a berlini ,,Vorwarts” szerkesztOségé-
nek, hogy nyilatkozhassanak ezekrdl a dolgokrol.

Magahoz a targyhoz én még a kovetkezoket akarom meg-
jegyezni: Ha ti ismét [téletet akartok mondani olyan dolgokban,
amelyeket személyesen meg nem vizsgalhattok, ugy tiszteljétek
legalabb a mindenféle igazsagszolgaltatas legelemibb alapelveit,
vagyis hallgassatok meg a vadlottat is. Ha az olasz polgari lapok
minden hazugsagot, amely Franciaorszagbdl és Angliabol jon,
latatlanul tovabbadnak, Ugy ez végtére is érthetd, ha meg nem
is bocsathatd. De egy munkaslapnak, pldne olyannak, mint a
tiétek, amely orszagotok munkasmozgalmanak tgyszélvan az élén
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halad, soha nem volna szabad magat ilyesmire odaadnia. Mert

aljas hazugsag az az allitds, hogy német katonak asszonyokat

¢s gyermekeket hajtottak maguk elott.

Egyébirant honnan merititek ti értesiiléseiteket? Persze bizo-
nyara az ,,Agence Havas” jelentéseib6l és a francia lapokbdl.
Meért nem olvassatok a német lapokat is? Avagy talan a német
hivatalos jelentések és tajékoztatasok kevésbé szavahihetéek, mint
a fentemlitett forrasok? Eddigelé még mindig az deriilt ki, hogy
a német jelentések foltétleniil hitelt érdemelnek, nagyon is ellen-
tétben a francia jelentésekkel. Es azok a gyalazatos ragalmak,
amelyeket ti a cikketekben megismételtek, mar réges-régen vald
értékiikre vannak leszallitva.

Tovabba azt kérdem én tdletek, hogy vajjon miért hallgat-
jatok el a cikketekben azokat a jelentéseket, amelyekbdl meg-
allapithatd, hogy Belgium semlegességét a francidk mar meg-
sértették volt még mieldtt egy szal katona atlépte volna a ha-
tart? Es miért nem mondjatok, hogy a német hadseregnek azokat
az er0s rendszabalyait Belgiumban kizardlag az ottani lakossag
orgyilkos magatartdsa provokalta? Avagy talan az a latin kul-
tura, ha fanatizalt asszonyok védtelen sebesiilteknek a szemeit
kiszurkaljak?

Es részletezzem nektek talan, hogy miképen tanyiztak a
francidk FElzasz-Lotharingidban azalatt a rovid id0 alatt, amig
német f61don voltak?

Az én véleményem szerint épen az olaszoknak allana leg-
inkabb érdekében, ha ujsagjaitokat egy kissé tobb partatlansag
vezérelné. Foltéve persze, ha adtok valamit r4, hogy a habora
utan az elszakadt fonalak ismét Osszekottessenek. Ha ezt nem
kivanjatok, akkor persze ezen is majd csak tulesiink. Rokon-
szenveteket fordithatjatok, aki felé akarjatok; de legalabb a
tudositasaitok legyenek objektivek.”

Erre a sok szép testvéries és meghatd konyorgésre a tényekben
nem jott semmi felelet. Az olasz testvérek tovabb is ugyanazt a noétat
fujtdk a németek ellen, akik évente 100.000 olyan olasz munkdésnak
adtak jol fizetett és a német szocialpolitika altal paratlanul jol meg-
védelmezett munkat, akiknek a részére ,a sajait hazajukban nem
siitnek kenyeret”. irasbeli valasz a megkeresettek koziil egytdl érkezett.
A ,nagyrabecsiilt Quaglino barat” valaszolt egy honap mulva a kovet-
kez6 levélben.

Turin, 1914 oktober 9.

Kedves Winnig! Nem felelhetem Neked el6bb, mert pontos

tajékozodast akartam magamnak szerezni ugy latom, hogy a ,,Con-

federazione del Lavoro” a legutébbi szaméaban kozolt Sanen-
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bach-féle levélhez fiizott megjegyzéseiben kimerit feleletet adott.
A ,Confedérazione”-nél levé elvtarsaknak halvany sejtelmiik se
lehetett fel6le, hogy Nektek bosszusagot okoznak, ha tiltakoz-
nak a német militarizmusnak Belgiumban elkovetett borzalmai
ellen és kifejezik azt a kivansdgukat, hogy hallani akarjdk, mi
ezekrdl a véleménye a német elvtarsaknak. Egészen mas volt a
mi magatartasunk, amikor a mi kormanyunk a libiai hadjaratot
meginditotta. Noha alacsonyabb kultaraji népekrél volt sz6, mi
mégse mulasztottuk el, hogy a legerélyesebben ne tiltakozzunk
a népjog e megsértése ellen, mert mi abban a hitben ¢éliink,
hogy ez a legelemibb kotelessége mindenkinek, aki a huma-
nisztikus idedk kovetdjének vallja magat.

Akkoriban a kilfoldi sajt6 banditdknak és barbaroknak
nevezte az olaszokat. De mi emiatt nem haborodtunk fel, mert
tudjuk, hogy a népét nem lehet feleldssé tenni azokért a csele-
kedetekért, amelyeket a kormanyzat elkdvet. Ha nem igy éllana
a dolog, akkor nem tudom miért kiizdjiink mi a békeidében a
polgérsag, a hadbort és a hadiigyi kiadasok ellen.

Nem akarok a jelenlegi héabort okair6l ¢és természetérol
beszélni. De annyit mondhatok Neked, hogy egész Olasz-
orszagban nincsen semmiféle parthoz tartozd ember, aki a
centralis hatalmak hdborajanak védelmi jellegét elhinné. Es
elegendd bizonyiték erre az is, hogy Olaszorszag a szdvetségi
szerz0dés szerint nem késlekedhetnék két szovetségesének az
oldalan harcolni, ha Németorszag és Ausztria volna a meg-
tamadott fél.

De foltéve, hogy ti johiszemilen gondoljatok azt, hogy
haborutok védelmi habora, akkor még mindig nem értem,
hogyan védelmezhetitek Belgium semlegességének a meg-
sértését; ez valoban sziikségetlen dolog annak, aki csak véde-
kezni 6hajt.

Nem tudom, hogy lehetséges lesz-e a habor utan ismét
helyreallitani a jo viszonyt. De jonak latom, ha ti mar most
megtudjatok, hogy Olaszorszagban nincsen a népies partok Osszes
frakcidi kozott egyetlenegy ember sem, aki helyeselné a német
szocialdemokracia és a német proletirsig magatartasat ebben a
dologban.

A ,,Confederazione del Lavoro” kozzétette Sassenbach levelét
és viszonvalaszt fizott hozza, amelyben mindent fentart és megis-
métel még pedig olyan modorban, hogy a német szakszervezeti koz-
lony a ,,Correspondenzblatt” a mostani viszonyok mellett ,kozolhe-
tetlen”-nek mondotta a dolgot ¢és a habori utdnra halasztotta az



413

ismertetését. A, Metallarbeiter-Zeitung” azonban egyik szamaban
foglalkozott ezzel az olasz viszonvalasszal és ugyancsak megmossa
az olasz elvtarsak fejét. A tobbek kozott ezeket irja:

»A szerz6 megjegyezhetné maganak, hogy a német hadseregben
mintegy 600.000 szakszervezeti tag harcol. Nem egy kozilik meg-
kapta mar a vaskeresztet és sokan koziilik a halal martalékaiva
lettek: bizonyiték arra, hogy nagyrészben az elsé sorokban harcol-
nak. Nagyon sok kozilik van legalabb is olyan jo szocialista, mint
a ,,Confederazione del Lavoro” vezetéi. Mindegyikiikkbe bele Ilettek
oltva a munkismozgalom idedljai és ¢hez képest azzal a komoly-
saggal teljesitik kotelességiiket, amely éhez méltd, de egyszersmint
azzal az emberséges ¢érzéssel, amellyel az ellenségnek is tartoznak.
A német szocidldemokrata lapok szdzaval kozdlnek mostansdg katona-
leveleket, amelyben a levél irdja a legmélyebb fajdalmat nyilvanitja
azok folott a pusztitisok ¢és nyomorusagok folott, amelyeket kény-
szerileg okozniok musz4j Belgiumban ¢és Franciaorszagban, mert
ezeknek az orszagoknak a kormdényai vaksdgukban befogattdk magu-
kat abba az igaba, amelyet Anglia és Oroszorszag készitett szamukra.
Mi csak azt kivannok, hogy a ,,Confederazione del Lavoro” vezetdi
ezeket a leveleket elolvashatnak. Hat ez az a ,német szoldateszka”,
amelyet az ,,0lasz kultara” visel6i gyalaznak.

Akozott a 600,000 szakszervezeti tag kozott, akik eziddszerint
a német hadsoreg kotelékébe tartoznak, 150,000-nél tobb tagja van
a német fémmunkasszovetségnek. Kotelességiinkben all ezeknek a
nevében kikérni magunknak, hogy akéar a vald tényallas ismertetével
akar anélkiil ilyen hallatlan” moddon sértegessék Oket, ahogyan azt a
,Confederacione del Lavoro” tette. Ne tessék nekiink avval a kifo-
gassal jonni, hogy az olasz elvtarsaktol tavol all a német népnek
a megbantdsa, hanem hogy 6k csak a német militarizmus ellen for-
dulnak. Ha a militarizmus ellen akarnak harcolni, akkor csak tessék
a sajat orszagukban elkezdeni a dolgot, mert hiszen az olasz mili-
tarizmus ugyancsak erdteljesen megndvekedett mar. Sot ezen kiviil
is van még Olaszorszagban elintézni valé dolog. Ez kivildglik mar
abbol is, hogy Olaszorszagban a népességszamhoz viszonyitva 600-
szor annyi analfabéta van, mint Németorszagban.”

Hat ime ez az, amir6l a nagy hagyomanyokat mindhalalig hiven
Orizé Kautsky azt mondja, hogy ezekr6él a dolgokrél majd sokat kell
beszélnlink a hdboru utan. Az élete munkdjat féltd agg tuddés azt
hiszi, hogy elolrél lehet majd megint kezdeni fOlépiteni azokat a
szavakbol ¢és betlikb6l magasra emelt, egészen a felhdkbe nyuld
ideologiai kartyavarakat, amelyek 1914 augusztusdban egy szempil-
lantas alatt Osszeomlottak. De hogy ez nem lesz tobbé lehetséges
annak maris nevezetes jelei mutatkoznak. A  napokban jelent meg
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dr. Hugd Heinemann berlini ligyvéd tollabol egy ropirat, amelynek
cime: ,,Die sozialistischen Errungenschaften der Kriegszeit.”Heinemann
nagy szerepet jatszik a német szocialdemokricia életében, kiilono-
sen mint véddligyvéd és elvtarsai kozott kivaldo tekintélynek orvend.
Ropiratanak gondolatmenete valoszinlileg a német szocialdemokratak
tobbségének a felfogasat tlikr6zi vissza és a jovore vonatkozd jos-
latai nyilvan k6zohajtasnak adnak kifejezést.

Heinemann dicséri ,a német nép egybeolvadd lelkesedését”,
amely nem csupan ,a ragyogd katonai felvonuldsban” nyilvanult
meg, hanem ¢épen ugy ,a kormdny teljes megértésében a habora
szocialis gondoskodasai irant”. Azutan igy ir:

»Nagyon is nagy szdmban vannak azok a tedridk, amelyeket
az els6 agyulovés halomra 16tt. Aki ma olvassa, amit némely teore-
tikus az eurdpai allamok kozotti habort kovetkezményeirdl, egy alta-
lanos sztrajk foltevésérdl, kivitelének lehetdségeirdl stb. irt, az a mai
idék keserves komolysaga mellett se fogja megallhatni mosolygas
nélkill. Ezeknek az elmélkedéseknek ma mar csak éabrand értékiik
van, amely abrandok minden népnél megtortek a nemzeti lelkesedés,
a nemzeti Onfentartds, a nemzeti Osszetartozandosag ércereji valo-
sdgain. Ezek voltak azok az érzések, amelyek oda vezettek, hogy
az altalanos sztrajk probléméja abban nyert megoldast, hogy szak-
szervezeteink a hadiizenet pillanatdban azonnal megsziintnek jelen-
tettek ki minden legkisebb részleges sztrajkot, ha mindjart csak egy
tucat munkds volt is benne érdekelve. Igy fest a valosagban az
altalanos sztrajk, amely a langba borulas pillanatara tervezve volt.”

Heinemann a hazaszeretet hidnyat a kultGra haladasa ellen
val6 blinnek mondja. Nem akarja ugyan elhallgatni, hogy partjaban
itt-ott voltak ugyan ,egyesek részérdl botlasok;” ezeket azonban
igazsagtalanul irmak a part rovasara, amely foltétleniil hii hazédjahoz
¢s vas kiméletlenséggel fog kitartani mellette:

»A tarsadalomra hasznos momentumok kozott, amelyeket ez a
habora a vilag elibe tart, legszebb viragszal az a teljes Osszhang a
nagy nemzeti mozgalomban, amely ezidészerint az egész német népet
keresztiilhatja. Hogy a szocidldemokracia nem kivétel ez aldl, az olyan
magatol értetddd, hogy hazaszeretetiink kifejezett hangoztatdsa énilink
legjobbjanak a megszentségtelenitése volna. Ha mégis kénytelenek
vagyunk réla beszélni, ugy ez csak azért torténik, mert az ellenséges
allamok teljes komolysaggal hitték, hogy a szocidldemokracia haboru
esetében nehézségeket fog csinalni hazdjanak. Erre volt alapitva Anglia
terve Németorszag kiéheztetését illetden, amelyet taldn ma sem adott
fol egészen. Ezzel szemben 1ujbol ¢és 1Ujbol be kell bizonyitanunk
szoval és tettel, hogy a német birodalomban nincsen olyan part,
amelynek a haza szolgdlatdban a legsulyosabb daldozat is elég stlyos
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volna. Es még tovabb menve, arrol van sz, hogy a harcban 4llo
elvtarsaink hosiességét acélozzuk, gydzelemvagyukat erdsbbitsiik azzal,
hogy minden nap ujra lassdk, hogy a német szocidldemokracia egynek
érzi magat velik abban a gondolatban, hogy nem csupan a maguk
Osegyéni érdekeikért, nem csupan a sajat rendjikért ¢és osztalyukért
harcolnak, hanem hogy az a meredek ut, amelyen most jarnunk kell
az emberiség civilizacionak a magassagaiba vezet.

A szerz§ ezutan hevesen megtamadja Hyndmant, az angol
szocialistdk egyik vezetdjét, aki Olaszorszagot piszkalja, hogy menjen
egyilitt Németorszag ellenségeivel az emberi jogok fentartadsaért (lasd
Oroszorszag!) az elnyomott nemzetiségek felszabaditasaért (lasd
Lengyelorszag, finnek, irek!) és oOnmagaért, hogy Italia megkaphassa
azokat a teriileteket, amelyekre aspiral. Hyndmannek ezek a fej-
tegetései — mondja Heinemann — kitlind szolgalatot tennének nekiink,
majd ha bekovetkezik a most ellenséges allamok szocialistaival valo
leszdmolasunk ¢és akkor példdul Hyndmann elvtirs hozzank vagna
az annexios politika elleni menykoveit.

»~Amig be nem bizonyitja majd nekiink, hogy nem szakasztott
ugyanezt ajanlotta Olaszorszagnak, addig mi egyszeri németek a
,Norddeutsches Volksblatt” nagyon érthetd, de emellett igaz szavaihoz
fogjuk magunkat tartani, amelyeket Hyndmann fejtegetéseihez fuzott: ...
,Valoban, az Internacionaléban egészen kiilonos kreatardk lakoztak
¢s prédikaltak — pardon meggyaldztdk — a szocialista alapelveket.”

Itt meg kell jegyezniink: ez a Hyndmann ugyanaz a Hyndmann,
aki a habort kitorése el6tti napokban a haromféle angol szocialistak
habortellenes kozos kongresszusadn beterjesztette azt a nagy lelkese-
déssel fogadott hatdrozati javaslatot, amely Németorszag elleni héabortt
vad haraggal itéli el. A habori kiiitése utdn néhany héttel ez lett
beldle! Ilyen irtézatos tavolsagok deriiltek ki ebben a haboruban a
magasztos szonoklatok, a magéaba szedett teéridk és a habort tetteket
termel6 és a dolgokat a maguk igazi mivoltdban kimutatdé valdsaga
kozott.

Azutan igy folytatja a szerzo:

Hyndman fejtegetései csak méltd6 parjai a Vandervelde tébori
prédikacidjanak, amelyet megérté hallgatéinak, az indusoknak és
singalézeknek tartott, hogy Ok az egész emberiség szabadsagéaért és
civilizaciojaért harcolnak, amelyeket Németorszag fenyeget.” (Mutassunk
itt ra Vanderveldenek londoni toborzd szoénoklataira is, amelyekben
foleg azért dicsérte az angol ifjakat, merthogy azok lelkesedéssel
jelentkeznek katondnak, noha az 6 orszaguk nincsen is megtamadva
és az O hazdjuk teriileti épséget nem fenyegeti semmiféle veszedelme a
meghoditasnak. A beszédet bd kivonatban kozolte a ,,Vorvarts”. Utolso
rongyait tépi itt le Vandervelde annak az illiziénak, hogy a szo-
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cializmus tanitasaival A4titatott munkassag csak abban az egyetlen
esetben koncedalja a haborat és a fegyveres ellentallast, ha az orszagot
mas hatalom megtdmadja. Hogy ebbdl a teoridbol mi lett, arra
igazan nem kell beszédesebb illusztracié annal a ténynél, hogy épen
a terilettben meg nem tamadott, allitolag csak lovagiassagbdl,
Belgium megtamadott fliggetlenségéért harcold  Anmglidban, ahol
nincsen katonai kételezettség, ahol az megy haboruba, aki akar, a szer-
vezett munkdssag nagyobb részét teszi ki az onként jelentkezokbdl alkotott
sereynek, mint a militarista Németorszagban!)

Majd ramutat a szerz6 a szakszervezetek vezéreinek Legiennek
¢s Bauernek a beszédeire, ,amelyeknek végszavait a ,,Vorwarts”
tudositdja sajnos, nem hallotta™:

,,Ha elvtarsaink visszatérnek a harcmezorél, akkor a mi fela-
datunk lesz, hogy megoérizzilk és fokozatosan hasznositsuk a német
munkassagnak azt, amit a harc napjaiban a szocialpolitika terén meg-
szereztiink. Mulhatatlan feltétele azonban e torekvésiink sikerének
az a hajthatatlan elhatarozasunk, hogy résztvesziink a gyakorlati
munkédban ¢s abbahagyuk valamennyi forradalmi hangzatu, de beliil-
rol tartalmatlan frazist. Aki erre nem tudja magat Osszeszedni, az
vétkezik az érettiink csatatereken harcold elvtarsak és az egész
német munkasosztaly ellen”.

A szerz0 maga azzal fejezi be a roOpiratot, hogy a szocial-
demokracia a haboru utan egész 10j helyzet el6tt fog allani és 1j
oriasi feladatok varnak ra:

»Ezek nem fognak nekiink id6t hagyni azokra a deklamalasokra,
amelyeket mar annyiszor hallottunk, hogy valésdggal minden tanu-
lékony papagaj utdna tudja mar mondani, hanem sziikség lesz, meg-
gy6zodésiink legkisebb feladasa nélkiil, praktikus, pozitiv, a sulyos
politikai feleldsségtdl athatott kozremiikddésiinkre annak a német
birodalomnak a torvényhozésaban, amely a leghatalmasabb kultur-
cselekedetek véghezvitelére van hivatva, miutan sikeriilni fog ellen-
ségeink leveretését, reméljiikk tokéletes és Németorszagot minden Uj
tamadastol megoltalmazd leveretését elérnie.”

Valéban, az egy csoppet sem hasonlit az Internacionalé tani-
tasaihoz, amelyek egészen mastol vartak a békés munkat biztosito
nyugalmat, mint az ellenség teljes leveretésétdl. A ,Vorwarts”, amely
az orthodox dogmaknak legelszdntabb védelmezdje, szeptember végén
még azt irta, hogy a német munkdsosztaly érdekei azért nem a
német vagyonos osztaly érdekeivel, hanem az angol munkéssag
érdekeivel azonosak. A cikk miatt Berlin katonai parancsnoka
besziintette a ,,Vorwirts”-et és csak néhany nap mulva vonta vissza
rendeletét, miutan igéretet kapott arra nézve, hogy hasonld esetek
nem fognak megismétléddni. Igen am, de a praktikusabb érzékii ango-
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lok masképen vélekednek ebben a kérdésben is. A nemzetkdzi fém-
munkas-szovetség kotelékében 1évé angolorszagi vas- €s fémmunkas-
szovetség fOtitkarsaga cirkularét kiildott szét tagjainak, amelyben a
tobbek kozott ilyeneket mond:

»lagjaink kotelessége a haboru alatt abban all, hogy segitsenek
a németeket gazdasidgi téren legylrni. A munkaadok mar belevetik
magukat a nagy kiizdelembe, hogy a német kereskedelmet meg-
kaparintsak. A mi er6feszitéseink nélkill azonban ez a kiizdelem ered-
ménytelen lesz, nekiink mindkettdnknek gy6zniink kell! Ne legyen
tobbé munkasziinetelés, ne legyen tobbé munkabol kimaradas . . . stb.”

Hidba csiirni-csavarni a dolgot, egy Kautsky is hidba probal-
kozik meg vele; az Internacionalé még abban az értelemben is a
multaké, amely értelmet ma Kautsky belemagyardzni akar. Mert az
Osértelme igazan nem ez a langyos megalkuvas volt. ,,A proletarnak
nincs hazaja.” Igy hangzott az ige. Es ez nem afféle nyafogas volt,
hogy a proletarnak, leider, nincsen hazéja, de adjatok neki jogot és
kenyeret, hogy legyen hazdja stb. Nem! Ez a mondat egy biiszke
kijelentés ¢és egész vilagfelfogds vezérszava volt: a haza megtaga-
dasa. A munkasosztaly egész jovObeli magatartasdul akart bazisul
szolgalni. ,,A proletarnak nincs hazaja!” Ez olyan tiszta és vilagos
volt, hogy nem tirt semmi alkut, semmi rabbinisztikus furfangot és
semmi prokatorsagot. Es az Internacionalé épiilete ennek a mondat-
nak a bazisan nyugodott. Vagy legalabb erre volt tervezve. Hova-
tovabb persze lejebb és lejebb csuszott rola, amint a kodos teodridk
vilagabol az életbe ment at a mozgalom. A vezetdk, a dogmak leté-
teményesei, a hagyomanyok papjai persze ragaszkodtak a régi szer-
tartasokhoz és az Osi szavakat ismételték uton-utfélen. De bensejében
senki se hitte mar Oket, sem a németek, sem a francidk, sem az
olaszok, sem a tobbiek. Finomsagaban paratlan szép ¢és emberi mivol-
taban szinte meghat6 esetet mond el erre René Schickele a ,Neue
Rundschau” oktoberi szamaban Marcel Sembat-rol, a francta szocia-
listak vezéralakjarol.

Ot évvel ezelétt volt — irja — mikor a képviseldhaz csarno-
nokaban beszélgetett Sembat-val az Internacionalérol. Sembat szépen,
a dogmak értelmében ¢és nagy elvi meggydzddéssel fejtegette a dol-
gokat, hogy napirendre tértek mar FElszasz-Lotharingia folott és a
tobbi és a tobbi. Es hogy most jon majd a végleszamolds a nacio-
nalizmussal. Schickele helyesléen jarult hozzd mindenhez. Kozben
elment eldttiik a volt hadiigyminiszter, Laferre, aki tréfas haraggal
sz0lt r4 Sembat-ra.

— Persze, megint elarulsz benniinket!

— Csak a jovotoket josolom meg, felelt vissza Sembat ¢és
végightizta a nyitott tenyerét a torkan.
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Egyszerre csongettek a terembdl. A képviselok befelé tolongtak
¢s Sembat is elajanlotta magat. De az ajtobol még egyszer vissza-
fordult és elmélazva igy szolt latogatdjahoz:

— Tudja . . . Egészen egy véleményen vagyunk, mindketten
ugyanazt akarjuk. De On nemcsak német, hanem elszaszi is. Es
hat ... és hat, tudja mégis olyan jol esett volna nekem, ha azt

hallottam volna &ntél, hogy szeretne ismét francia lenni. Ertsen meg
jol: én lebeszéltem volna rola és az elme minden okait felsoroltam
volna, hogy jobb dolga van a Vilmos bacsinal, .. de hat . . . mit
csinaljak, mégis csak francia vagyok. A szivemnek jol esett volna
tudni, hogy titokban, egészen titokban, néhanapjan Onnek is megvan
az a bolondos, megvalosithatatlan alma . . . Bocsasson meg! Hiszen
semmihez se ragaszkodik Ugy az ember, mint egy elvesztett szerel-
méhez . . .

Igen, ez a sziv igaz hangja, amikor egy pillanatra elnémul a
a tanult szertartdsok zsinatoldsa. Aki ezeket a szavakat hallotta
Sembat szajabol, az nem volt meglepve, amikor Sembat belépett a
haborat csinalé kabinetbe. Es nem volt vele meglepve senki, aki
nem az orraval szantja a papirost és onnan ismeri a vildgot, sem
az, akir6l elmult ifjusdganak az a harmatos naivsdga (amelyet ugyan
tokfilkosdg formdjadban késd vénségig is meg lehet Orizni), ami kész
prédajava teszi 6t a szonokok szavainak és a politikusok frazisainak.

Ertékteoria, Mehrwerth, 4&ll6 és forgotéke, expropriacio, Ver-
elendung, Internacionalé¢ stb. Ez mind csak kodos, homalyos tézisek
sorozata volt, amelyet a tomeg utdnamondott, mintahogy utdna
mondja papjainak a latin ritudlékat. A megértett, az egyetlen, az
orok igazsag, hogy én francia vagyok, én német vagyok, én magyar
vagyok, én szerb vagyok. Még tobb szdz, vagy talan még tobb ezer
esztend0 kultiraja ennek az igazsdgnak, ennek a realitdsnak a bazi-
san fog foljebb és foljebb emelkedni. Es a munkésosztaly ennek az
igazsagnak a talapzatara helyezkedve fogja csak betdlthetni és fogja
betdlteni a nagyszerli missziot, amely red varakozik. Mozgalmanak
erejét és politikdjanak a hatalmat ez nemhogy csokkenteni nem fogja,
hanem egyenesen ellenallhatatlannd teendi. Igazan kis 4ldozat lesz
¢rette annak a néhany embernek a félretoldsa, aki nem lesz képes
belenyugodni abba, hogy foldhoz csapja azt az agyongylirdtt, agyon-
kohogott és nyalazott szotarat, amelynek a szavait olyan jol meg-
tanulta és 6rok érvényli bolcsesség igéiként hirdette.





