A ,hazatlan bitang” hosi halala.

frta: Dr. Kadosa Marcel.

Des ausgesprochnen Wortes Sinn wird auch vom Vieh erkannt:
Es ziehn, wenn's anbefohlen ward, wie Boss, so Elephant.
Errathen ivird, was Keiner noch aussprach, von klugen Leuten;
Gibt doch Verstand die Fihigkeit, Geberden recht »u deuten.
(Fritze: Indische Spriiche aus dem Sanskrit)

L

Nincsen olyan rejtett kis mag sehol a tarsadalmak, a poli-
tikak, a felekezetek ¢és mindenféle néven nevezett tOrekvések
mélységeiben, amely e rettentdé nagysagh vilagtiz melegétdl ne
varna a kikeltét ¢és nagyra ndvekedését. Az emberi optimizmus
legvigasztalobb jelensége, hogy ekkora nagy bajban minden va-
gyakozas rozsasnak latja a jovend6t. A vallasossag és az atheiz-
mus, a klerikalizmus és a szabadkOmiivesség, a reakcid ¢és a
progresszio, de még ennél kisebb képletek, le egészen a badar-
sagokig ¢és kocos extravagancidkig: mind azt reméli, hogy a ha-
borti utan — akkor fog neki megvirradni! A sulyos betegségben 1é-
vének az ismeretes optimizmusa ez, amely elhiteti a szenveddvel,
hogy csak meg kell gyogyulnia, akkor 1j ¢élet és a boldogulas
tokéletessége varakozik red!

Sehol se beszélnek azonban annyit a jovendd varhato ala-
kulatair6l, mint a szocializmus, az Internacionalé teriiletein. Az
ellenséges taborbdol oromujjongasok hangzanak, tobbé-kevésbbé lep-
lezett kar6rom vigyorgasai vagy kenetteljes hangjai a diadal-
maskodasnak. A sajat taborban pedig izgatott keresés, tanacs-
kozas ¢és tanacstalansag, helyenként konfuzid ¢és marakodas: a
vajudasnak ¢és 10j dolgok sziiletésének teljes képlete. «Vége az
internacionalizmusnak, vége a nemzetkdzi szocidldemokracidnak!»
kiabaljak amazok. «Nem tortént semmi! Az internacionalé er6-
sebb, mint valaha!» harsogjdk emitten a makacs igazandisag pro-
katorai. Es ha amazok nevetségesek, emezek nem kevésbbé azok.
Hajszalra megismételik annak a borara  biiszke korcsmarosnak
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az esetét, akivel pajkos vendégei megkostoltatjdk a titokban ecet-
tel kevert messzelyt, hogy mi baja van ennek a bornak? Es 6 a
kostoldé  horpintés utan a  vilag legtokéletesebb meggy6zodésének
a hangjan jelenti ki: «Nincs ennek a bornak semmi baja!»

Mi tortént itt tulajdonképpen?

Latszélag oridsi debacle, gyaszos Osszeomlds, mint ahogyan
amonnét ujjongjak. De ez valoban nem tortént. Ez nem igaz! De
nem igaz az se, hogy semmi se tortént. Valami igenis végbement
itten. Az ment végbe, hogy a valésag, amely mar régen az volt
és amely réges-régen néki meg nem feleld frazeologia kope-
nyegébe burkoltan el volt rejtve az Ondlléan nem gondolkodok,
a sajat szemiikkel nem 1atok tekintete el6l: most egyszerre lep-
lezetleniil mutatkozott meg az egész vildgnak. A késobbi idok
dolga, hogy a két felekezet kozil melyik lesz diadalmas, az-e,
amely ismét red akarja huzogatni azt a régi takardt, vagy az-e,
amely azt mondja: igenis, nem szegy ¢ljik: ez a valoésig ¢és ez
igy szép, ezt igy szeretjik és azt akarjuk, hogy maradjon is igy
tovabbra, ne fodjik be ujra azzal az elvasott és keresztiil-kasul
moly ette frazeologiaval.

Hogy ebben a kiizdelemben melyik lesz a gyOztes, ezt csak a
profétak  tudjak, mi pedig jovendémondassal nem foglalkozunk.
De mivel e pillanat alkalmas arra, hogy mindenki tisztan lassa
a dolgokat, meg akarjuk rdgziteni azokat a tényeket, amelyeknek
Osszehatasa a dolgok valddi képét mutatja.

II.

Mi az az Internacionalé? Ez a kérdés nem folosleges. Mert
legalabb két munkas-internacionalé van és a kett6t mindkét ol-
dalon, az Internacionalé ellenségeinek ¢és baratainak az oldalan
is Ossze szoktak €s Ossze akarjak téveszteni. Az egyik Interna-
cionalé: a politikai, a masik a gazdasagi. Az Internacionalé
ellenségei 6rommel mutatnak r4, hogy megbukott az Interna-
cionalé és tévedésbdl vagy szandékosan a munkasok gazdasagi
Internacionaléjat tarjak a szemeink elé, mint hogyha az bu-
kott volna meg, vagy mintha csak egyféle Internacionalé volna.
Az Internacionalé hivei viszont, amikor a politikai Internacionalé
bukasar6l van szd és ez ellen akarnak védekezni, akkor a gaz-
dasagi Internaciondlét jelentetik meg, mondvan: nevetséges azt
hinni, hogy az ¢életkiizdelemnek ilyen nélkiilozhetetlen eszkoze,
ha egyszer megvan, elmiilhassék.
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Es valoban igazuk is van. A gazdasdgi Internaciondlé egy-
altalaban nincsen érintve azok altal a tények altal, amiknek itt
szemtani voltunk. Egészen bizonyos, hogy minden orszag mun-
kassaga a sajat életérdekében tovabb is &polni és tovabb is fej-
leszteni fogja azokat a nemzetkdzi szervezeteket, amelyeknek mar
eddig is annyi hasznat latta és akarhogyan szdjaskodtak és nyel-
veltek is a latin hisztéria altal elvakitott olasz szakszervezeti
vezetd urak (hogy csak egy példat érintsek), akarhogy fenyeget-
ték is a német szervezeti vezéreket, hogy az -elszakadt koteléke-
ketnem lehet majd ujbol Osszeilleszteni: egészen bizonyos, hogy pl.
az ¢évente szazezerszamra Németorszagba vandorld olasz munkas-
sag a sajat érdekében ezental is hiven fogja gondozni azokat az
intézményeket, amelyek lehetévé teszik, hogy akiknek «odahaza
nem siitnek kenyeret»y, azok az idegenben is meg legyenek védve
a kiszipolyoztatas és az életnek ezer mindenféle kalamitasa ellen.

Masként all azonban a dolog a masik, a politikai
Internacionaléval szemben. Ez a maga dseredeti mivoltdban ¢és
igaz lényegében annyit jelent, jobban mondva: annyit jelentett,
hogy a munkasnak nincs hazdja! Hogy a munkasnak a hazaja-
val nincs mit vesztenie, a munkds csak egyetlenegyet, a Ildncait
veszitheti ¢és semmi egyebet. Ennek a gondolatnak a kifejezése
az Internacionalé. Amint az id6k multak, ezt a ridegséget eny-
hiteni igyekeztek. Jottek a talmudistdk, a kommentatorok és egy-
hazatyak, akik mindenféle magyarazattal szolgaltak. Hiszen is-
merjiik ezeket! «Konnyebb a tevének atbiyni a tii fokan, sem-
hogy a gazdagnak a menyorszagba jutni», ez a vilagos beszéd
nem annyit jelent, hogy a gazdag ember nehezen jut a meny-
orszagba, hanem ezt, meg ezt, meg ezt jelenti. Természetes,
mert annak az egyhaznak, amelynek gazdag emberek és kira-
lyok is hivei, mar nem lehet az a tanitisa a gazdagsagrol, mint
volt akkor, amikor tetves koldusokbdl allott ki az eklézsia. Es
a szocializmus, amely benne il az allamkormanyzatokban (pedig
kivétel nélkiil mindeniitt benne il mar), nem vallhatja ugyanazt a
véleményt a hazarol, amelyet alkottak azok a szocialistak, akik ki
voltak atkozva, akik iildozott vadallatok és fold alatt  bujkald
proskribaltak voltak.

Pedig magaban véve, filozofiai elvontsagban lehetséges eszme
volna: megtagadni a haza fogalmat és idealizalni a hazatlansagot.
Egy a f0ldrdl messze elvonatkoztatott magassagba emelkedve, az
emberi fejlodés idealis fokanak tinhetik fel az egy akol egy pasz-
tor allapota in rebus  ppliticis. Es nagyon jol emlékeziink még
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azokra az okoskodasokra, amelyek az igazi hazatlansag mellett
agitaltak. Gunyosan kérdezték, hogy vajjon mi lett az olasz egy-
ség utan a velencei hazafiassaggal, a liguriai, lombardiai, napolyi,
toscanai, a német egység utan a mecklenburg-strelitzi és lippe-
dettmoldi hazafisaggal, amely még csak tegnap mindenki sza-
mara kotelezévé tette a meghalast és amelyekért az emberek szaz-
ezrei pusztultak el nyomorultan az id6k folyaman? Hogyan lehes-
sen megérteni, kérdezték, hogy ha egy darab orszagrészt diplo-
maciai megegyezés alapjan oda akarnak adni egy madsik orszag-
nak, de nem tudnak megallapodni ¢és habortra keriil a sor,
akkor a mar atadni akart orszagrész lakosai, amelyek mindjart a
masik haza fiai lettek volna, most, mert a megegyezés nem  si-
keriilt, emennek a hazanak legyenek 1izz6 szeretettdl égé gyerme-
kei ¢és menjenek meghalni a majdnem hazdjukka lett orszag
elleni kiizdelemben? Valdban, nem kell am azt gondolni, hogy
akik a hazanélkilliség eszméjének apostolai voltak, azok hiilye
gazemberek lettek volna. Az Internacionalé szégyen nélkil wvall-
hatja, hogy eredetileg igenis a hazatlansag volt a bazisa ¢és ennek
az idedjat testesitette meg. Ha idokdzben mégis atalakult az alap-
eszme, Ugy ez ugyanaz az Aatalakulds volt, mint amelyen a ke-
reszténység ment 4t a hegyi beszédtdl egészen a kétszazezer
hold foldet birtoklé pilispokig, aki megaldja a csatagépet. Hidba:
az emberi ideal Orokre az marad: idedl. Ami racionalis, azért mindég
fognak kiizdeni és érette érveket kolteni és gondolatokat ter-
melni az agyvelék, de a racionalizmusnak sohase lesz dontd
szerepe a vilag torténéseiben. Es aki nem a felhék magassagéban
akar  4brandozni, hanem az életkiizdelemben résztvenni, mint
ahogyan résztvesz benne a szocializmus vagy a kereszténység,
annak le kell szédllania a felhékbol és akceptalni a foldi valosa-
gokat, amelyek egyre durvabb ellenmondasba hozzak az Oselveket
a cselekedetekkel. Amit a huszéves ifji az 06 hatartalan idealiz-
musaban helyesnek ¢és a racid szerint valonak taldl, azt mind
meg akarja valositva latni és Orjongé lelkesedéssel veti magat
minden olyan torekvésnek a karjaiba, amely ebben az irany-
ban akar eredményeket elérni. Kés6bben, miutan ezer falba
utdtte a fejét, lehiggad ¢és beiil a hivatalba, ahova mint az ifju-
sag emlékei kisérik el azoknak a gydnydrii kiizdelmeknek az em-
lékezései. Csak lassan... lassan... lassan, ilyen ezer ¢és ezer,
millid6 és milli6 megalkuvas utan automatikusan megy elére min-
den, olyan hajszalutakon, ahol nem tudjuk mar nyomon kisérni
a dolgokat.



261

III.

Azon nem kell csodalkozni, hogy az emberek nem egykony-
nyen tudnak napirendre térni ilyen fokll szenzacio folott és
minden oldalrol igyekeznek elemeire szedni egy ilyen tiinemé-
nyes, megdobbenté jelenséget. Elvégre nem csekély dolog az, ami
itt tortént. Magyar szemekkel nézve, nem is igen lehetett nékiink
fogalmunk, hogy mi az az Internacionalé. Egész nagysagaban
err6l csak a németeknek, a francidknak ¢és azoknak a nyugati né-
peknek lehetett kell6 képzetik, amelyeknél a szocializmusnak mar
ugyszolvan donté szerepe volt az allam torvényhozasaban ¢és kor-
manyzéasdban. Ahol a parlament legnagyobb partja a szocial-
demokrata part ¢és ahol a legfontosabb miniszteri tarcdk vannak
szocialista vezérek kezeiben, ott nem ugyanazt jelenti a nemzet-
kozi konferencidkon vald testvériesiilés, mint ott, ahol az ilyen
tiintetések mdogott nincsen semmi igaz hatalom. Ha ilyen ha-
talmak kimondjak, hogy habori esetében a rendelkezésiikre allo
er6t ellene fogjak szegezni a habortnak, akkor ez Oriasi jelen-
toségli  deklaraci6. Es ha azutin a habori kitorése utdn ugyan-
ezek az emberek lelkesedéssel — igen, ne hagyjuk magunkat
megtéveszteni a 15 honapos borzalmak utani jelenségektol! —
lelkesedéssel mennek a haboriba, akkor ezen méltan amul el az
egész vilag és keresi, kutatja a torténésnek okait és eredetét. . .

A szocidldemokracia patriarchai Marx, Engels ¢és Lassalle
a késobbi szocialistdk felfogasatél teljesen eliit6 nézetet vallot
tak a hazar6l, a nacionalizmusrdl és az ezekkel jaré haboru-
r6l. Szabé Ervin a minapaban a Vildg-ban azt irta egy cikké-
ben, hogy elvégre is néhany csaldd csinalta ezt az egész vilag-
haborit. Ennek alapul szolgadl az a kozismert szocialista felfo-
gas, hogy a népek oOrokre békében élnének egymassal, csak az
uralkodok ¢és az uralkod6 osztalyok képviseloi keverik oket ha-
bortba. Nem akarok most arrél beszélni, hogy ennek a felfo-
gasnak micsoda halalos sebei vannak ez id6 szerint azok utén,
ami itt a szemiink el6tt tortont Olaszorszagban, Romanidban,
Gorogorszagban, s6t az Egyesiilt Allamokban. Csak szembe akar-
tam allitani ezt a tipikus szocialista felfogidst a szocializmus &s-
atydinak a felfogasaval, amely egészen mas volt. Ezt a felfogast
csak késObben, Bebelék agitacidja vitte bele a szocialistdk koz
tudatdba és ez, mint Herkner mondja, Kant felfogasa. Marx,
Engels és Lassalle ellenben hegelianusok voltak.

Ha az ember Marx és Engels levelezéseit olvassa, megle-
p6dve latja, mily kevéssé volt meg ezekben a férfiakban az a
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pacifista érzelgdsség, amely a késObbicket jellemzi ¢és mennyire
mas szemmel nézték a vilagtorténelem fejlodését és e fejlodés nagy

természeti tlineményeit, viharait és katasztrofait. A mai — mar-
mint a tegnapi — szocializmus felfogasat tekintve, ki hinné el,
hogy Marxto6l szarmaznak e sorok:

« . . Avagy talan valami szerencsétlenség az, hogy az

Egyesiilt Allamok elvették a folséges Kaliforniat a lusta mexikoiak-
tol, akik nem tudtak vele mit csindlni? Hogy az energikus
yankeek az ottani aranybanyak gyors kihasznalasa éaltal a for-
galmi eszkozoket szaporitjdk, hogy a Csendes-6cean legtavolabbi
partjain rovid id6 mulva sOri népességet ¢és Kkiterjedt kereske-
dést koncentraltak, nagy varosokat teremtettek, g6zhajokapcsola-
tokat nyitottak, vasutat fektettek Newyorkbol Sanfranciskdig, hogy
a Csendes-oceant tulajdonképpen csak most nyitottak meg a ci-
vilizacid szamara ¢és a torténelemben harmadszor adnak a vilag-
kereskedelemnek 1 iranyt? Lehet, hogy néhany spanyol kali-
forniainak vagy texasinak a «fiiggetlensége» szenved alatta, az
«igazsagossagot» ¢és mas erkdlcsi elveket itt-ott megsérthetnek, de
mit tesz az ilyen vilagtorténelmi tények mellett!»

Ugyebar, ez nem szocialista beszéd ¢és ilyesmi nem jelen-
hetett volna meg a kozelmult id6kben semmiféle szocialdemo-
krata ujasgban. Hogy a haborak vilagtoérténelmi tényezok és az
emberi haladas és fejlodés eszkozei €ppen ugy, mint ahogy le-
hetnek a romlasnak és pusztulasnak eszkozei is: az ilyesmiket csak
Steinmetz-féle tudosok hirdethettek, akiket a magasabb, szocia-
lista felfogas alapjan batran meg lehetett kdvezni.

Ezt a meggondolast Marx akkor fejtette ki, amikor cikket
irt arr6l, hogy a kis szlav népeknek fel kell olvadniok a ma-
gasabb német ¢és magyar kultirdban. «Micsoda nagy buntett az,
— kidlt fel gunyosan, — micsoda 4tkos politika, hogy a néme-
tek és magyarok olyan id6ben, amikor a nagy monarchidk tor-
ténelmi  sziikségességgé valtak Eurdpdban, mindezeket az apro,
nyomorék, tehetetlen nemzetecskéket nagy  birodalomma  vertek
Ossze ¢€s ez altal képessé tették Oket arra, hogy résztvegyenek
olyan torténelmi fejlédésben, amelyre magukra hagyatva sohase
lettek volna képesek. Persze, az ilyesmit nem lehet végbevinni
anélkiil, hogy néhany gydnge nemzetiségi viragszalat szét ne
nyomjon az ember. De erfszak és kiméletlenség nélkiil semmit
se lehet véghezvinni a torténelemben...»

Sok van ebben, amit nem tudunk helyeselni. Nem is azért
idéztik, mint hogyha a benne rejlé igazsagot akartuk volna a
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tekintély erejével kidomboritani. Csak az volt a célunk, hogy
ramutassunk arra, hogy a haza fogalmanak a késobbi alakulata
¢s a népek minden korilmények kozott vald békessége nem
marxista felfogds. Marx szerint a habora a vilagtorténelmi fej-
16dés nélkiilozhetetlen eszkoze, amelyet a munkéassag se helyez-
hetne hasznalaton kivii, ha valahol kizar6lagosan birtokolna a
kormanyt. A habori pedig magatdl értetédové teszi a haza
fogalmat.

Egyéb ellentétek mellett, vagyis inkdbb egyéb ellentétek da-
cara ebben megegyezett Lassale felfogdsa Marxéval. A lausannei
kongresszuson 1867-ben a lassallei frakcio, amely akkor mar
a vezér haldla utdn a nagyon tehetséges Schweitzer vezetése alatt
allott, ellene volt az allandd hadseregek eltorlésére vonatkozo
hatarozatnak. Az 6 szemilkk el6tt egy nagy Németorszdg képe
lebegett, egy mnagy «haza» utan soévarogtak, amely megvalositsa
mindazokat a feladatokat, amelyek alapjan a munkasosztily el-
foglalja a hozzd méltdé helyet a tarsadalomban. A Bismarck
koncepcigjat vallottdk 6k is magukénak. «A szdzad minden tu-
domanyéaval  felvértezetty Lassalle az egységes Németorszagtol
varta a munkasosztdly felemelkedését. Ellenben a rettentd sz6-
noki ereji Bebel, akirdl azt irta egyik méltatdja, hogy bizo-
nyos eltiintethetetlen =~ mennyiségli  tudomanytalansdg  mindvégig
jellemezte: Bebel és hiiséges tarsa, Liebknecht, Bismarck poli-
tikijanak a megbuktatasaban keresték az iidvosséget. Es ez az
allaspont  népszerlibb volt akkor még, mint a Lassale-frakcio
allaspontja, amely a porosz militarizmus bélyegével volt megbé-
lyegezve. Az az oOriasi érdekkomplexum, amely a partikularizmus-
ban angazsidlva volt, mind Bebelt biztatta. A kis hazdk bugrisai-
nak a hazafisdgaval egyirdnyt volt Bebelék torekvése, csak persze
mas célkitlizéssel.

Jott a német-francia haboru! Az egész németség elétt Eppen
olyan vildgos volt azonnal, hogy vakmerd provokalds tortént a
német néppel szemben, mint amilyen tisztan latta mindenki
1914-ben, hogy mindenképen el6 van készitve Németorszdg meg-
tamadtatasa. Ugyanaz a lelkesedés ¢és elszantsag jellemezte akkor
is a német népet, mint amilyennek tavaly voltunk szemtanui.
A szocialista mozgalom még sokkal fiatalabb volt, semhogy akik
az igazsagainak apostolai voltak, ne hihették volna, hogy a né-
met munkdssdg magatartisa csak annak tulajdonithatd, mert még
nincsenek eléggé athatva a szocializmus tanitasaitol. (Ugyanezt az
allitast még most, egy félszazaddal késébb is lehet itt-ott hallani!)
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Ok azonban, a vezeték, akik keresztiil-kasul voltak itatva ezekkel a
tanokkal, kotelességiiknek tartottdk, hogy az elvek konzekvenciait
levonjak. Liebknecht a hadi hitel megtagadasa mellett volt. Bebel
nem akart ennyire menni: 6 a semleges allaspontot tartotta meg-
felelonek. A tobbiek azonban a hitelmegszavazds mellett voltak
(milyen csodalatos ismétlodések!) és a dontd tekintélyek, Marx
és Engels helyeselték ezt az allaspontot, amely érthetetlennek,
ostobanak és utalatosnak tint fel Liebknecht eldtt, aki kijelen-
tette, hogy annyira megundorodott attol a nemzeti tomeglelkese-
déstdl, amely a szocidldemokratakat elfogta, hogy ki fog van-
dorolni Amerikaba. Lapjaban, a Volksstaat-ban boldogan ¢és dia-
dalmasan adta ki késébb a francia munkassag kialtvanyat, ame-
lyet Sedan utdn a német munkdassaghoz intézett, hogy mivel a
német nép nem a francia nép ellen, hanem Napoleon ellen
viselt haborat, most, hogy Napoleon mar le van verve és meg
van aldzva és igy a németek célja el van érve, torekedjék a
német munkéssag, hogy a német kormanyt a csapatoknak francia
foldrél valoé eltavolitdsara birja, mert maskiilonben azutan.
harc késhegyig! Ez az a hang volt, amely Liebknecht ideolo-
gidjanak megfelelt. Persze, hiszen nem a népek haboraskodnak,
ellenben a nép vessen véget a habortinak! Csakhogy Liebknecht
megint magara maradt és a kialtvanynak és Liebknecht ahhoz fiizott
felszolitasanak, hogy a munkassdg Ileépjen akcioba, nem vart ku-
darca lett: kinevették vele. Engels Marxhoz irott levelében szem-
telenségnek mondja a francia kiadltvanyt, amely késhegyig mend
harccal fenyegetddzik most, amikor le van gazolva a francia
hadsereg ¢és amely pokhendi Onteltséggel magéitol értetddonek
tartja, hogy a németek, miutan respublikdt ajandékoztak Fran-
ciaorszdgnak, most szépen menjenek haza. «Ez még mindig az
a képzelodés, — irja — Franciaorszag folényérél ¢és az 1793.
altal megszentelt foldrél, amelyet semmiféle késobbi disznosag
nem tudott tobbé megszentségteleniteni.»

A hébord utdin mégis Bebelék felfogasa lett a partban gyo6-
zedelmes. Es ebben valosziniileg dontd jelentsége volt Bismarck
kiméletlen rendszabalyaink, amely Vogelfrei-jo, ildozott vadda
tette a szocialistakat. Az emberi aranyokat meghalado volt az az
eredmény, amelyet Bismarck a politikaban elért. A francidk f6-
16tti  roppant gy6zelem és a német birodalom szazados alma-
nak valéra valtdsa olyan magassagokba emelte ezt a férfiit, ahol
mar semmi se latszott néki lehetetlennek. O, akinek minden
szamitasa alapos volt és aki annyira ismerte az embereket, meg-
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feledkezett rola, hogy két egészen kiilonbozé dolog a materidlis
er6k legyirése ¢és a lelkek leigdzdsa. Az 1j szocializmus — bar-
mennyire hangsulyoztdk is késébb feldle, hogy azért lett olyan
hatalmassd, mert Marx az 4almodozasbol, hitb6l tudomanyos ka-
tegoriat  csinalt beléle, — langolo  hitté lett az embe-
rek  szazezreinek a  lelkében €s ez  adott néki  Oridsi
er6t. Nincs olyan ember a vildgon, aki a  Mehrwerth-
teoriaért nyarsra huzassa magat, ¢és ha a szocializmusért szaz-
szamra bortonoztették be magukat az emberek, ugy ezt nem
azért tették, mert elfogadtdk a kisajatitok kisajatitasanak a  té-
telét, hanem azért, mert a vildgot megvaltdé eszmét lattdk az 1j
hitben ¢és lelkikben ez az Uj tartalma, ez az 1 rajongasa minden
egyebet kiszoritott onnan. Eppen, mint az elsd keresztények,
6k is hajlandok voltak mindent megtagadni az Gj hitért. Es ha
a haza jelentkezett olyannak, amely utjdba akar 4llani az qj
vallasnak, akkor a hazat is meg kellett tagadni. A haza, amely
tiltja az egyforma felfogasuak Osszejoveteleit, szovetkezését, amely
bilintet, 1ldoz és bortondz azért, amit én Igazsagnak és Megvaltas-
nak érezek és vallok, az nem az én édes hazdm, hanem ellensé-
geim erejének a szerszama. Aki ezt az er6t noveli, az az enyé-
met kisebbiti, ezért hat le a katonasaggal, le a hadsereggel, a
kormannyal, a monarchidval: mindezek szemmel lathatdé ellen-
ségek!

Ez wvolt masfél évtized agitacidjanak a tartalma, amely sok
szdzezer, sOt sok milli6 ember lelkébe véste magat: egész
generaciokat nevelt a proletaridtusban. Az 4llam nem minden
réteg békés és boldog egyiittélésének tendencidjat szolgald intéz-
mény, hanem osztalyallam, amely a hatalmasabb osztalyok szer-
vezett erejét képviseli és kiméletleniil letipor mindent ¢és min-
denkit ennek a rétegnek az érdekében. Ha wvalamit olykor tenni
akar a sajat erejikb6l Onmagukon segiteni nem tudd tomegek
érdekében: az mind csak humbug, szemfényvesztés, sot hata-
rozottan rosszindulati torekvés kizarolag abbol a célbol, hogy
még jobban megkosse a szegény néposztaly kezét-labat. Az allam
szocialpolitikaja ebben a beallitasban szerepelt évtizedeken ke-
resztil az agitdcid frazeologidjaban ¢és csak természetes, hogy
az ilyen haza gyiiloleteseid kellett, hogy legyen mindennél, amit
az elmult idoben, mint a haza ellenségét ismertettek veliink.

Ezen a talajon ndtt naggyda az az Internacionalé, amely
tulajdonképpen nem volt egyéb, mint a német szocidldemokrata
munkassadg és Bismarck kozotti hatalmas birkdzas eredménye.
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Nem ez hozta létre, de ez ndvelte naggya. Sohase lehetett volna
olyan erfsen korvonalozottd, ha a német szocidldemokracia, amely az
Internacionalé legnagyobb tényezdje volt, nem tartotta volna sziik-
ségesnek, hogy a vele szemben folytatott politika ellen tiintessen
¢s fenyegessen az internacionalizmus hangstlyozésdval. Mert ne
feledjik ¢és ujra meg ujra emeljiik ki, hogy internaciondlis: ez
nem azt jelentette, amit a késébbi kommentatorok beleértelmez-
tek, hogy t. i. a munkassagnak minden orszagban ugyanazok az
érdekei vannak, hogy mindeniitt a kapitalizmus azonos megnyi-
latkozasai ellen kiizdenek és ezért ez a kiizdelem se lehet mas,
ha sikeres akar lenni, mint azonos szabalyok szerint folyo, inter-
nacionalis stb. Nem: internacionalis, ez valéban a szd szoros
értelmében azt jelentette a keseriiség perceiben, hogy a proletar-
nak nincsen hazaja, mindegy, hogy a teriilet, amelyen a kizsak
manyolas folyik, miféle hazdnak a része. Persze, csak a teoria
ban ¢és a frazeologidban jelentette ezt, mert hogy a valdsagban
ez soha, egy pillanatra se volt mindegy, ez mindig azonnal
kideriilt, mihelyt kenyértorésre kertilt a dolog.

Talan tanulsadgnak, talan a torténelem ironikus intelmének
mondhatjuk, hogy Bismarck politikajat éppen az a szerve az
allamnak buktatta meg, amely a leghangstlyozottabban szerepelt
mindig osztalyintézményként: az «osztalybirosag». A birdsag nem
volt hajlandd6 a munkassagnak az idok folyaman alakulgaté gaz-
dasagi szervezeteit a kivételes torvények altal tiltott egyestiletek-
nek mindsiteni és ezen meg kellett buknia Bismarck torvényei
nek. O ugyan még szigoribb torvényekkel akarta utjat allani
torekvései kijatszasanak, de a fiatal II. Vilmos erre nem volt
kaphat6. A mindent elnyomé tekintély aldl vald csodalatra méltd
emancipacioval, aminére milli6 ember kozil csik egy képes, ez
a fiatal uralkodé szakitott Bismarck politikajaval és felismerve
azt a hatalmas er6forrast, amelyet a hazajaval megbékélt prole-
tarsag képvisel, véget vetett a kivételes térvények uralmanak.

A tobbi itt folyt le a szemiink el6tt. A csaszar altal nyuj-
tott béke jobbot ugyan kifejezetten nem fogadtdk el a szocialistak.
A munkassag sokkal jobban el volt idegenitve, s6t mondhatjuk,
vaditva, semhogy a politikai okossdg megengedhetett volna egy
ilyen hirtelen engesztelédést. Vollmar ¢€s néhadny nagymiveltségii
tarsa lett volna erre csupan hajland6, isten tudja, nem-e annak a
bizonysagakép, hogy nem a legmiiveltebb ember a legjobb poli-
tikus. Az engesztelhetetlenek azonban lehurrogtdk ¢€s  leterrori-
zaltak minden ilyen kisérletet,  Vollmarnak nyiltan a szemébe
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mondottdk, hogy beldle a jollakott ember beszél, de beszédére
az ¢éhes proletarok nem hajlandok hallgatni.

Koncedalni lehet és koncedalni is kell, hogy az atmenetet
valoban nem lehetett az akkor mar oridsi erejii szocidldemo-
krata partnak mardl-holnapra megcsinalnia és megengednie. Amde
az ¢élet valdsaga apranként elvégezte a maga munkajat. Jottek a
hatalmas munkaszovetségek, amelyek nagy vagyonokat gylijtot-
tek és nagy »jelenidobeli« munkat végeztek. Jottek a nagy szo-
vetkezetek és a szocidlpolitika hatalmas intézményei, amelyek
igazgatasaban a munkdsoknak az Oket megilletd részt juttatta
az éallam. A munkasok «beleiiltek» a sajat nagy intézményeikbe
és ott megtanultdk, hogy a kormanyzds ¢és igazgatds nem olyan
egyszeri feladat, mint amilyennek kiviilrdl latszik. Beleiiltek a
szovetkezetekbe ¢és lattak, hogy a vallalkozasban nem minden
arany, ami fénylik. Beleiiltek az allamintézményekbe, magaba
az allamba és megtanultdk, hogy nem minden a szandékon mi-
lik ott se. Megtanultdk igazadn ismerni az embereket és a tarsada
lomban miik6d6é eréket. Hatalmas parttda lettek, amelynek sza-
vazdi Németorszagban az 0Osszes szavazatok egyharmad részét
képviselték az utolsé valasztison. Ennyi ember mar nem mond-
hatja, hogy nincs koze ahhoz a kozosséghez, amelynek legna-
gyobb alkotorésze, mert ez az allaspont egyenld volna az Ongyil-
kossag-allaspontjaval.

De mint mindég, Ugy ezittal is az események megelézték a
politikusokat és agitatorokat, akik a multb6l magukkal hozott ¢és
az alakulds fiatal éveiben ragyogdan bevalt, millibszor megismé-
telt ideologidkhoz  gorcsosen ragaszkodnak. Amikor mar senki
se hitte, hogy a munkéassag csak a lancait veszitheti és semmi
egyebet, a gylléseken és a vezércikkekben még mindig ez a
hang jarta. De mind jobban hallhatova valt ezeknek a frazi-
soknak {ires kongasa és az id6k lassi mulasaval megjottek ennek
a Dbelatasnak a Kkiils6 kifejezései is. Mindeniitt labra kapott a
revizionizmus. Az Ortodoxia ezt adaz diihvel és nagy sikerrel
fojtotta el els6 megnyilatkozasaiban, de minél nagyobb sikert
aratott folotte, annal kévésébe tudta eltiintetni. Es akkor megis-
métlodott, amit oly sokszor lattunk a torténelem folyaméan nagy-
ban ¢és kicsinyben, hogy a revizionizmus elleni dithds hadakozas
kézben maga is revizionistava valt, anélkiil, hogy beismerte, s6t
anélkiil, hogy tudta volna. A régi ritudlék és a régi dogmdak is-
métlésével apranként azzd lett a szocidldemokricia, aminek &
revizionizmus Ohajtotta, s6t a revizionistdk els6 koncepcidja csu-
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pan iranymegallapitassa valt kés6bben, mert a fejlodés nem allott
meg ott, ahova a revizionista mozgalom tendalt, anndl sokkal
tovabb ment, egészen oda, ahol mar alapos a kilatds, hogy a
nemzetk6zi szocidldemokracia egész sulydval az adott tdrténelmi
talajra  helyezkedd szocialis, reformparttd lett, barmit tartalmaz-
zanak is a vezércikkek és a szonoklatok.

Ez hosszi esztendék tanulsaga volt. Es a ivek sok csald-
dasat lattak ezek az esztendok. Lassanként deriilt csak ki, hogy
az internacionalizmus jelszavat a sajat bels6 hasznalatira mind-
egyik orszdg szocialistdi nagyra becsiilték, de mihelyt arra ke
rilt a sor, hogy ebbdl a masik orszag szocialistdi nem a sajat
hasznalatukra, hanem kifelé, elleniink irdnyuldlag is akarnak
konzekvencidkat levonni, ez ellen a leghatarozottabban protesta-
lunk. Mar 1904-ben az amsterdami nemzetkdzi kongresszuson
tortént, hogy a francia ortodox marxistdk a német ortodoxistak-
nak a revizionistdk folotti nagy gyb6zelmére tamaszkodva, a gyo-
zedelmes Bebel segitségével akartak letdorni a sajat revizionistai-
kat. Hatarozatot akartak elfogadtatni, amely megtiltja a szocia-
lista partoknak a polgari partokkal ¢és kormannyal valé pakta-
last. Németorszagban ez targytalan volt, ellenben Franciaorszag-
ban égeté kérdés volt a miniszterializmus. Jaurést végteleniil
sértette és bantotta, hogy e tekintetben a németek irjadk el6 sza-
mukra a kovetend6 magatartast. Hatalmas tdmaddst intézett a
német szocialdemokrata part ¢és annak habozd, tétovazd politikaja
ellen. Szemiikre vetette, hogy az altalanos valasztdjogot se Ok ma-
guk vivtak ki, hanem 10gy kaptdk ajandékba és ha a kormany
vissza akarna tolik venni, semmit se tudnanak tenni, amivel
ezt megakadalyozhatnak. A tamadasra Bebel valaszolt és akar
szandékolta, akar nem, feleletébdl német biiszkeség aradt ki. Az
orra ala dorgolte Jaurésnek, hogy a francia respublikat a német
szuronyoknak koszonhetik ¢és hogy ez a respublika a munkasok
részvétele dacara sokkal kevesebbet tett a munkdasosztalyért, mint
a német monarchia.

Ebben az esztendében mondotta Bebel a parlamentben azo-
kat a szavakat is, amelyek, hogy nem feleltek meg a szocial-
demokracia régebbi ‘allaspontjanak, minden egyéb bizonyiték nélkiil
magabol abbol is megallapithatd, hogy Oridsi szenzacid erejével
hatottak és drokre emlékezetesek maradtak:

«.. Wenn der Krieg ein Angriffskrieg werden sollte, ein
Krieg in dem es sich dann um die Existenz Deutschlands handelt,
dann — ich gebe Ihnen mein Wort — sind wir bis zum letz-
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ten Mann und selbst die dltesten unter uns bereit, die Flinte
auf die Schulter zu nehmen, und unseren Deutschen Boden
zu verteidigen. . . Wir leben und kimpfen auf diesem Boden,
unser Heimatland, das so gut wunser Vaterland, vielleicht noch
mehr, als. Thr Vaterland ist, so zu gestalten, dass es eine Freude-
ist in demselben zu leben, auch fiir den letzten von uns...»

Ezekb6l a  szavakbol mar kidomborodik a  honszeretet
¢s az a vagy, hogy a honi tényezék 4ltal adott ¢és
a honi  hatdrok  altal  koriillzart  teriileten  fejthesse ki a
szociadldemokracia  torténelmi  hivatasat. Mar van a  proletarnak
hazaja és mar veszithet egyebet is, mint a lancait. A tények
logikaja kezdett megnyilatkozni, hogy majdan teljes diadalt aras-
son. Mert kiegyenlithetetlen dolog: résztvenni a parlamentben a
jelen dolgok intézésében ¢s a kommunista kidltvany, sot akar
az erfurti programm alapjan 4allani. Marx konzekvencidja teljes
volt a «parlamenti kretinizmus» allaspontjaval, de a parlamenti
«izolaldédas» abszurd helyzetet teremtett, amelyb6l az idék folya-
man sziikségszeriileg ki kellett magat szabaditania a szocial-
demokracidnak.

— «De Bebel csak arrdl az esetr6l beszélt, — hallom az
ellenvetést, — amikor az orszagunkat megtimadjak!» Amde errél
ez utan a habora utan tobbé nem lehet szo6. Hiszen latvan lat-
juk, hogy az 0Osszes hadban 4ll6 orszagok megtamadottnak tud-
jak magukat feltiintetni. Jol érezte ezt kiillonben mar akkor is
mindenki.,, A legkozelebbi nemzetkézi kongresszuson, 1907-ben,
Stuttgartban az exaltait Hervé a  végletekig ki is hegyezte ezt az
ellentmondast.  Kifejtette, hogy a diplomacia mindég képes lesz
a sajat orszdgat megtamadottnak feltiintetni és az ellene folyd
haborit igazsagtalannak bedllitani. Ezért hat a szocidldemokrata
partoknak nem szabad megelégednilik azzal, hogy csak megtamad-
tatds esetében nem fogjak szolgalatukat megtagadni, hanem ennél
tovabb kell menni. A munkdasnak nincs hazdja, mindegy neki,
hogy melyik nemzetség vagy kormany alatt zsakmdnyoljak ki a
kapitalistak. Ezért arra az allaspontra kell a nemzetkozi szo-
cidldemokracianak helyezkednie, ha alaptételéhez konzekvens akar
maradni, hogy akar védé, akar tadmaddé habora esetében altala-
nos felkeléssel fog valaszolni.

Nem tudom mdar, de bizonyara nagy taps kisérte Hervének
ezeket a szavait, amelyek valoban lelkes és elszdnt hangjai voltak
a régi szocialista tanitisoknak. Amde a hatalmas szervezetekben
tomoriilt és hatalmas «Gegenwartsarbeity-ot  teljesitdé német ezo-
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cialistdkra mar nem volt hatdsa az ilyesminek. A németek ellene
voltak Hervé inditvanydnak. Szoénokuk kifejtette, hogy ez az
elv, ha keresztilvitetnék, éppen a fejlettebb ¢és értékesebb, az
emberiség ¢és a munkdssdg szempontjabdl becsesebb orszagokat
szolgaltatna ki az elmaradottabb orszagok katonai erejének. Az
ellentmondasra Hervé iszonyu dithvel valaszolt, amelyben mar
benne volt az a gylldlet, amelynek epéjével a németeket a haboru
4ta irott cikkeiben mocskolja. Azt felelte, hogy ez mind csak
larifari, amelynek az igazi indoka az, hogy a német szocidldemo-
kratdk  immar  jollakott,  megelégedett  nyarspolgarok,  akiknek
eszik 4gaban sincsen a béke fentartasaval torédni, ugyanazzal
a  hulla-engedelmességgel, amelylyel Bebelnek engedelmeskednek,
engedelmeskedni fognak a csaszarnak is, ha arra fog a sor
keriilni.

Ha nyarspolgarnak lenni annyit tesz, mint komolyan dol-
gozni, mint résztvenni a jelen pillanatban adott és most meg-
valosithatd s megvalositandd  feladatok megoldasaban, akkor a
német szocidldemokracia  valdoban nyarspolgarra  valtozott. Nem
a szavakban, mert a szavak és az igék ugyanazok maradtak,
hanem a valosdgban. Ugyanabban az esztenddben, amelyben
Hervé ezt diihongve megallapitotta, Michels is azt irja a né-
met szocidldemokraciarol, hogy kezd realisztikus, okos ¢és haza-
fias lenni.

Ami a hazafiassagot illeti, ennek a folébredése, helyeseb-
ben? rovid szunnyadas utdn vald ujjaébredése as teljesen érthetd volt.
Id6kozben megkezdédott az a politika, amelynek szemmel lathatd
célja volt Németorszag bekeritése és megfojtasa, amihez vald segéd-
kezésért az ehhez sziikséges er6hatalom legnagyobbika, Oroszorszag
szabad kezet nyert volna Ausztria-Magyarorszagon és a Balka-
non taplalt torekvéseinek a megvalositasdhoz irtézatos veszede-
lem kezdett tornyosulni Németorszag feje folott és a legbambabb
dogmatikusokon kivill nem volt olyan valamire val6 ember a
szocialistak kozott is, aki még mindig hitte volna, hogy a mun-
kassagra nézve mindegy, vdjjon a német haza szabadon kifejt-
heti-e gazdasagi és szellemi erdit, vagy korlatok kozé szorittatik
az ambicidja és a tevékenysége, amely minden mds orszag tevé-
kenységét felilmulja. Az ortodoxia Péter apostola, Kautsky is
azt irta mar, hogy a haza védelme tekintetében f6losleges min-
den diszkusszio, mert aki a veszély pillanatiban meg akarna
akadalyozni azt, hogy minden fegyverfoghatdé ember a hatarra
rohanjon és a hadsereg mindennel a legjobban el legyen latva,
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azzal szemben a kormanynak nem kellene semmi intézkedést
tennie: azt a  kozfelhdborodds menten  szétmorzsolna.  Egé-
szen mas fogalmuk volt mar az Aallamrél, mint az elsd
almodozasok  ifja éveiben. A  szakszervezetek  hosszi  id6n
at  vilagossa  tetttk mindenki el6tt, hogy igenis az em-
berek formaljak ¢és Dbefolyasoljdk a dolgokat, hogy a tarsa-
dalom életének a torvényeit, mint akar a természet torvényeit is
paralizdlni lehet. Mint ahogyan a nehézkedés torvényét ellen-
sulyozzdk az aldtdmasztdssal, akként lehet aldtdmasztani azokat
a torekvéseket is, amelyek a Marx altal megallapitott toérvények
szerint a  tarsadalomgazdasagban  mutatkoznak.  Belattak, hogy
mindenkinek kozre kell miikddnie a kozds munkadban és senki
se allhat duzzogva félre, hogy a maga kiilon életét és csakis azt
élje. Rajottek tapasztalatbol, hogy az allam nem formalhatja at
a dolgokat, az allam csak rendezheti, szabalyozhatja, formakba
ontheti és tokéletesitheti azt, amit a nép létrehozott. Az allam
mas, egészen mas lett mar, mint volt a kommunista kidltvany
idejében, vagy akdr az erfurti programm idejében. A szocilis
olajcseppbdl, amellyel Bismarck az éallam kerekét kenegetni fgérte,
a szocialis intézkedések zaporesGje lett, amely folyton-folyvast
zuhogott a népre. Az élet apranként szocializdlta az egész 4allamot
és az egész kozéletet. Mintegy 6 milli6 német van kiilonféle
gazdasagi szOvetkezetekben és talan ugyanannyi mindenféle ér-
dekeket  képviseld  egyesiilésekben. Ezek mind  demokratikusan
igazgatott alakulatok és tagjaik kozds céljainak a megvalositasat
szolgaljak. A kommunadlis {lizemekben félmillio korili egyén van
alkalmazva s a csecsemOk ¢és gyermekek légidja ¢élvezi a kozgon-
dozas jotéteményét. A lakasiigy terén a kommunalis ¢és allami gon-
doskodas oriasi méreteket oOlt és a kiilonféle kommunitasok tiszta
vagyona huszmilliard koriili  Osszegre rig Németorszagban. A
vasutak, a postdk allamiak és ha mindazokat Osszeszdmoljuk, akik
onmagukat és hozzatartozoikat az 4llamtol, kommunalis ilizemek-
tél és szovetkezetektél kapott fizetésbol és bérbdl tartjak el,
kideriil, hogy mintegy hétmillid6 I1élek, a lakossag egytized része
ez Osszesen. Es tobbé-kevésbbé igy van ez a tobbi kultaralla-
mokban is.

Ha nevetségess¢ nem akart valni, senki se hangoztathatta
ilyen valtozasok utdn tobbé komolyan az osztdlyallam régi dog-
majanak a tételét és most mar igenis sok, nagyon sok védeni
valdja volt a proletarsagnak is a hazdban. A «nemzeti» megsziint
annyit  jelenteni, mint reakcionarius és  sziikkeblii osztalyonzés,
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sajait magan tanulta meg minden német proletdr, hogy a nemzeti
fellendiilés, gazdasdgi viragzds a munkdasosztalynak is hasznara
van ¢s 1igy mindenkinek egyforman érdeke a haza felvirdgozta-
tasa, a benne rejld erék kifejtésének a legmesszebbmend lehe-
tosége ¢és minden alkotds védelme. Ez a belatds egyre tarthatat-
lanabba tette a régi dogmakat: a revolucionizmus igéit régi szép
emlékekké wvaltoztatta az 1id6. Az 1913-iki jenai kongresszuson
mar igy kialthatott fel az egyik szonok: Hol van az az elv-
tars, aki ma még a kapitalista tarsadalom Osszeomlasdban hisz,
hol van az a szocialista partlap, amely ma még marxista szel-
lemben volna szerkesztve és hol van az egész revolucionizmus?
Nem maradt meg beldle egyéb, mint néhany egészen kényszere-
dett forradalmi frazis!”

Iv.

Ilyen korilmények kozott koszontott be a vilaghabora. Nem
kell, hogy ujra feltarjuk, amugy is eléggé ismeretes a német
munkassdg magatartdsa a haborival szemben. Akik most uto-
lag, az egy évnél hosszabb ideig tartd rettenetes kiizdelmek farad-
sagai ¢és kijozanito szenvedései utan mindent a régi frazeologia
alapjara  Ohajtananak helyezni, most magyarazgatni és szépiteni
igyekeznek a dolgokat. Hogy mindaz csak azért tortént, mert a
szocialdemokracia még nem volt elég erds, mert hirtelen meglepe-
tésként szakadt reank a haboru stb.

Amde mindez tévedés és tévesztés. Ami tortént, az szerves
¢s varhatdé folyomanya volt azoknak az 4atalakuldsoknak, amiket
fentebb roviden jellemeztink. Hiszen teljes Ilehetetlenség is volna,
és a szocializmus materializmusanak teljes megtagadasa, hogy
ily csodalatos atalakulasoknak az ideologiara ne legyen semmi ha-
tasa. Hogy a német haza fogalma ma is az legyen a német
proletarsagban, mint volt a szocializmus els6 vajudasainak és
az iildoztetés éveinek idejében.

Sz6 sincs rola, hogy a német szocialistdkat meglepetésként
érte a habori. Evek ota biztosra vartdk mar ezt a vilagvihart és
mindenki érezte, hogy nemsokara ki fog torni. Az Internacionalé
egyan még 1912-ben a baseli kongresszuson azt hatarozta, hogy
a haboru kitorése esetében «mindent meg kell tennie»; de tudta
mar akkor mindenki, hogy ez nem egyéb, mint ijesztés a kor-
manyoknak. Tudta mindenki, hogy ha kiiit a habor, minden or-
szdg munkassaga a hazija iigyét fogja szolgalni. Hervé egy szép
napon mint megtért jelentkezett a vilag el6tt és militarista propa-
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gandat (izott, Németorszagban pedig 1913-ban a szocialdemo-
krata part megszavazta a milliardos hadiaddt. A koltségvetési bi-
zottsagban az agg Bebel elzengte hattyadalat, amelyben latnoki
szemekkel jellemezte a varhaté dolgokat és mindent megajanlott a
hazéanak:

«Es gibt in Deutschland iiberhaupt keinen Menschen, der
sein Vaterland fremden Angriffen wehrlos preisgeben mdchte.
Das gilt namentlich von der Sozialdemokratie, der freilich ihre
Gegner. . . oftmals den Vorwurf der Vaterlandlosigkeit gemacht
haben. Die Socialdemokratie hat im Gegensatz zu dieser Be-
hauptung niemals verkannt, dass die geographische und politische
Lage des Reichs die Notwendigkeit einer starken  Schutzwehr
notwendig macht. Wir miissen leiden immer noch mit der Mog-
lichkeit eines Angriftkrieges von Osten her rechnen. Wenn ein-
mal ein solcher Krieg ausbrechen sollte, den zu verhindern -
wie ich glaube — auch die deutsche Regierung alles tut, dann
miisste er bei dem heutigen Stande der Waffentechnik, bei der
Organisation der Heerwesens und bei der Gestaltung der Biind-
nisse einen ungeheueren Umfang annehmen. Es wiirde zum
Weltkriege werden und wunser Vaterland vor die Frage vor Sein
oder Nichtsein stellen. Infolgedessen rechtfertigt sich nicht nur
die Wehrhaftmachung des letzten Mannes, sondern sie ist eine
notwendige Forderung.»

Bebel tehat tudta, hogy mi készil és ha ¢lt volna még
tavaly augusztusban, 6red nem lehetett volna meglepetés az, ami
tortént. De nem volt az meglepetés a minorum gentiumra sem.
A berlini szocialdemokrata valasztasi egylet kozleményeiben 1912.
decemberében ez volt olvashato:

«... Hinter dem kleinen Serbien steht Russland. Versagt also
die Rosstiauscherkunst der Diplomaten, geht der Wahnwitz der
herrschenden so weit, die Kriegsbestie zu entfesseln, dann tritt
nach Beethmann-Hollwegs Versicherung Deutschland mit schim-
mernder Wehr an Oesterreichs Seite. Frankreich ist aber dank
der Biindnisspolitik der herrschenden Klassen FEuropas Russland
zur Waffenhilfe verpflichtet und auch England wird bei dem
allgemeinen Kriegstanze nicht Mauerbliimchen spielen wollen...»

A szavak, mint latnivalo, még a régiek, — hiszen a véalaszto-
tomeghez szolnak, amely nem egykonnyen tanul uj nyelven be-
szélni. De, ime, szoOr6l-szora az, ami kés6bben tortént! Nem
a meglepetés zavara volt tehat az, ami a német szocialistdkat ¢&s
utana a tobbi orszdgok szocialistait is arra az elhatdrozasra birta,
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hogy szivvel-lélekkel résztvegyenek hazajuk haborgjaban. A dol-
gok torténelmi kényszere hozta ezt igy magaval.

Es most egymason csodalkoznak azok, akik az Internacionalé-
ban résztvettek, hogy hogy lehet az, hogy a masik annyira
megfeledkezett magar6él. Hervé azt irja, hogy a legutolsé francia
reakcionarius a franciasaganal fogva kozelebb all a szivéhez,
mint az egész német szocidldemokrata part, az angol munkasok
a hébora folytatdsa mellett hoznak hatdrozatot, felajanljak to-
borzé6 propaganddjukat a kormanynak ¢és a német elvtarsak azt
irjak roluk, hogy kongresszusuk azt a benyomdst teszi az em-
berre, mintha szdzezer bolond handabandazna. Egy kitiind orosz
elvtars, Alexinszky pedig, egyike azoknak, akik a legnagyobb
entuziazmussal és igazi orosz fanatizmussal hirdették mindég
az orszaghatarok ledontését, most konyvet irt az orosz gy igaz-
saga mellett (La Russie et la guerre. Par Grégoire Alexinsky.
Paris, 1915.). Rajongd szavakkal magasztalja ebben az orosz
munkastomeget, amely a jo hazafiassagara hallgatott, nem pe-
dik az «intellektuellek» tanacsaira, akik Oroszorszdg vereségét
kivanjdk a forradalom érdekében. Kifejti, hogy milyen nagy-
szeri nemzet az orosz, amelynek az elnyomasatél sohase kell
ugy félni, mint a németekétél, mert az orosz, az sziv-ember
stb. Es a végsé konklizi6, amire a tegnap még vad, hazatlan
forradalmar jut, abban a katonalevélben van lefektetve, amelylyel
konyvét befejezi azzal a megjegyzéssel, hogy aki azt irta, az-
ota elesett:

« . . Nem ¢élink 0Orokké ezen a vilagon. Mi egy ember
¢lete? Egy csopp viz a mi dicsOséges Oroszorszdgunk életében.
Mi nem ¢élhetiink Orokké, mig az O életének Ordknek és dicso-
séggel teljesnek kell lennie. Tudom, hogy elfelednek benniin-
ket és boldog wutddaink nem fognak emlékezni azokra, akik a-
katonasirokban alusznak. De ez nem tesz semmit!...»

ime, ez a hazatlan forradalmar konyvének az akkordja és
ha kozben nyugodtabb kedélyek igyekeznének mindent a régi
gyékényre visszarancigalni, ugy latnivalo, hogy ez mar csak
«politikay, nem pedig a valdé dolgok megnyilatkozésa.

Az Internaciondlé azért meg fog maradni, csak nem az.
lesz tobbé, ami volt. Es mert nem az lesz tobbé, sokkal nagyobb
sikereket fog elérni. Alapja realitds lesz, nem pedig egymasra
kényszeritett illizi6. Hidba: a nemzeti eszme még mindennél
a vilagon erdsebbnek bizonyult és csak bamulni lehet azon, amire
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a mostani nagy vilagkavarodds megtanitott benniinket, hogy a
kozlekedés tokéletessége, a szellemi és materidlis kommunikacié
szédiiletes aranyai, az aru- ¢és értékoceanok ide-oda hullamzésa,
amelynek hitlink szerint egyenldsiteni kellett volna a vildgot:
mily kevéssé valtoztatott a nemzeti sajatsdgokon. Hogy mennyire
ugyanaz még minden nemzet, mint volt szdzadok el6tt.

Egyébként éppen a szocidldemokracia volt az, amely a sajat
portjjan tanulta megismerni a nemzeti eszme erejét. Az osztrak
partban lejatszodott események a legkonokabb dogmatikusnak s
kinyithattak a szemeit. Amig szikkorGi valasztojog alapjan iilt
Ossze a bécsi parlament, a nemzetiségi vidékekrél csupa olyan
képviselok jottek, akik mind kitlinben beszéltek németil ¢és bar
volt nemzetiségi herce-hurca elég a parlamentben, mindig Ilehe-
tett az egymast megértd képviselok kozott kompromisszumot 1éte-
siteni. Az 4ltalanos valasztéjog alapjan a nemzetiségi vidékekrol
csupa olyan képviselok jottek, akik egy kukkot se tudtak né-
metiill és ez a hianyossdg kiilonésen a szocialista képviseldket jel-
lemezte. Csakhamar kiillon nacionalista partokra szakadt az osztrak
parlamenti szocialista part és ami még tobb, a gazdasagi szerve-
zetekben is bedllott ez a nemzetiségi szakadas. Eleinte még szé-
pitettétk a dolgot, hogy ez csak a teriileti elhatarolast jelenti,
de csakhamar fel kellett adni ezt az illaziot is, mert a cseh
szakszervezetek a Bécsben ¢és Ausztria egyéb varosaiban €16 cseh
munkasokat is maguknak igényelték ¢és szerezték is meg. Fran-
ciaorszdgban a szocialista miniszterek a francia sovinizmust egy
csipetnyivel se 4apoltdk kevésbbé, mint mas partok reprezentan-
sai, az angol fabidnusok az angol imperializmus mellett tettek
hitvallomast, Olaszorszagban Bissolati frakcidja lobogd voOrds zasz-
lokkal csatlakozott a tripoliszi hadjarat alkalmabol az olasz im-
perializmus eszméjéhez ¢€s ez kovetelte a leghevesebben a haborit
Ausztria ellen. Oroszorszagban a part igen tekintélyes tagjai,
tobbek kozott Tugan Baranovszky, nemzeti liberalis alapra he-
lyezkedett és a part maga nemzetiségi elemeire bomlott. Most
a haboriban pedig Plechanow ¢és tarsai Oroszorszagban, Hynd-
mann ¢és tarsai Anglidban, Hervé és a tdbbiek Franciaorszagban
majdnem dithosebb haborupartiak, mint a hadseregszallitok, mint
ahogy a németek kozott is — bar némikép mas motivumoktol
vezéreltetve — Frank rogton bedllott Onként katonanak ¢és utana
még sokan megismételték annak a szocialista partlap-szerkeszto-
nek a szavait, aki azt mondotta: «FElég volt a fecsegésbdl, me-
gyek Hindenburghoz». S6t latnunk kell, hogy a semleges or-
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szagok szocialistdi is nemzeti és  faji érzelmiilk szerint htznak
egyik vagy masik félhez.

Egyszer, egyszer. . . minden masképpen lesz. Orizzik meg
dlmainkat, mert azok az emberiség legszebb reménységei. De
bebizonyult, hogy ma még ezek az almok wvaldoban almok, nem
pedig valdésagok. Es nem hasznal, hanem art a j6 iigynek az, aki
a tényeket nem akarja tudomasul venni, letagadja, lemagyarazza
és megint mindent azon az alapon akar csindlni, ami az idealunk,
nem pedig azon az alapon, ami a realis valosig. Es hogy ez
igy van, hogy annyira ragaszkodnak a politikusok a régi for-
makhoz, ennek mas okai is vannak, mint csupan a konoksag
és az alszemérem. Ambar a csufoltatds és az ellenség karorome
nem negligdlhatd tényez0 a politikdban. Jol tudja azt minden
gyakorlati politikus, hogy egy ferde helyzet, egy jo glnydtlet,
egy folsiilés sokszor hatalmasabb ellenség a legkézzelfoghatobb
materialisztikdkndl és jobban befolydsolhatja a sikert. Egészen
plauzibilis foltevés tehat, hogy az ilyen helyzetbe keriilés ellen
vald védekezés is szerepet jatszik a «semmi sem valtozotty allas
pont hirdetdinél. Az igazi faktor azonban nem ez, hanem az,
hogy akik hivatva lesznek az iigyben véglegesen donteni, azok
ma még a harctéren vannak ¢és senki se tudja még egészen
bizonyosan, hogy mi lesz a habori vége. Pedig konnyll belatni,
hogy mindenféle fajtajoc  konzekvencia, amit majdan a habortibodl
barmely osztaly, part, felekezet és minden ember is levonni fog,
attol nagy mértékben fog fliggeni, hogy miképen végzddik a ha-
bort. Konnyli beldtni, hogy az érzelmek egészen masok lesznek,
ha egyik hadban all6 fél sem ér el nevezetes elonyt a masik folott
¢és ismét masok, ha az egyik a masikat teljesen leveri.

Ez azonban még mindig csak a politika és a sikert szem
el6tt tartd magatartds. A tényeken azonban a magatartdas épp oly
kevéssé fog valtoztatni, mint nem valtoztatott az elmilt eszten-
dékben, amikor azonos szavak ismétlése, azonos ritualék és jel-
szavak dacara a tények az egész vonalon megvaltoztak ¢és jo-
részben a benne ¢él6k tudatan kiviill megvaltozott maga az egész
ideoloégia is. A tudatosnak a tudattalantél valé nagy eltolodasat
¢s az ebbdl szdrmazd oOridsi fesziiltséget egyenlitette ki egy pilla-
nat alatt a hédbora villama. Az egyenstuly allapotat, amely most
adva van, azokkal a szavakkal lehet jellemezni, amellyel kiilon-
b6z6 variacidkban az elmult évben ezerszer jellemezték: az dlkim
az w felfogasban az a teriilet, amelyen dolgozni kell a munkds-
sag  erdekében és pedig nem egy kodos — «Zukunftsstaaty, hanem
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a mai allant, amely e felfogasban és igaz hivatisaban nem egy kis
klikk eszkoze mar, hanem az osztalyok folott allo alakulat, amely-
tol lehet azt elvarni, hogy a munkasok érdekeit istapolja. Amint
a németorszagi szervezett munkassag egyik legexponaltabb re-
prezentansa, Winnig irja:

«Der Staat ist die Zusammenfassung aller Volkskréfte, seine
Leitung ist das denkende Organ, dass sich fiir die Behauptung des
Ganzen einsetzen muss. Wer das Ganze erhalten will, muss
seine Zusammensetzung wollen. . . Staat und Arbeiterschaft sind
auf einander gewiesen. . . Das Bewusstsein der gegenseitigen
Unentbehrlichkeit hat der Krieg in so manche Kopfe gehdm-

mert, es muss auch fiir den Frieden lebendig bleiben...»
% % %

Aki mindezekbdl azt a konzekvenciat vonja le, hogy vége a
szocialdemokrata partnak, vége a munkdasszervezeteknek és hogy
ismét fel fog wvirradni a haromhatosos napszdmok vilaganak a
hajnala: annak a tévedése ¢éppen olyan vaskos, mint amilyen
ostoba. Ellenkezbéleg: a munkassdg ¢és a munkaspart ereje meg
fog hatvanyozddni az 10j alapokra helyezkedett érdekkiizdelmek-
ben, csak egy sereg dogma ¢és egy idejemult, hivatasat fényesen
teljesitett  ideologia fog elhelyeztetni az emberiség  kultrtorté-
nelmének okmanytaraban, hogy ott megvarja azokat a messze jO-
vében szunnyadd iddket, amikor az emberek megérnek és a viszo-
nyok kifejlodnek az egy akol, egy pasztor idedlis magassagaig.
A torténelem folyaman nem el6szor torténik ez meg ezzel az
ideologiaval ¢és valosziniileg nem is utoljara. De mindig ujra
fel fog tamadni, mert az emberek az utdpidikhoz ragaszkodnak
leger6sebben és sohase fognak abba belenyugodni, hogy lehetet-
lenség legyen az, ami racionalis. Es bizonyos az is, hogy az
az Internacionalé, amely nem az anacionalizmuson, hanem a
nacionalizmuson fog apranként felépiilni, szervesebb ¢és erdsebb
terméke” lesz a torténelmi fejlddésnek, mint volt az, amely csak
a szavakon ¢épiilt ¢és amelynek a katasztréfaja most a szemiink
elétt lejatszodott. Bizonyara ez az értelme annak a gyonyori
és mélységében megkapd mondasnak, amelyet az Osszeomlas elsd
nagy aldozata, Jaurés Ontott formaba: «Egy kevés hazafisag szét-
rombolja az internacionalizmust, sok hazafisag twjra felépiti.»

Es még egyet! Az atalakulds nem azon az alapon tortént,
hogy az allam, a haza virtualiter képes f0lotte allani az oszta-
lyoknak, hanem azon az alapon, hogy a nyugati orszagokban,
de kiilonésen Németorszagban ezt a képességét a haza meg is
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valositotta. Az atalakulds tempodja nem mindeniitt lesz egyforma
és mindeniitt att6l fog fiiggeni, hogy milyen lesz a munkassag
helyzete ¢és jogallasa. Minden fiatol igényelheti és megérdemli
a szeretetet a haza akkor is, ha a haza gyenge és szegény, de
nem ¢érdemel és nem kaphat Oszinte szeretetet attol, akihez szan-
dékosan mostoha. Minden talajpan mas és mas lesz ugyanaz
a novényzet is, de mindeniitt dont6 tényez6 a foldnek a meg-
mivelése és a novénynek miként valé d4polasa. Ahogyan szemiink
el6tt ment végbe az a valtozds, hogy a keletelbiai homokon ha-
romszor akkora lett a termés, mint a magyar humuszon, gy
lattuk mi  férfikorunk delén levé emberek rovid évtizedek alatt
azt a valtozast is, amely a «proletarnak nincs hazaja» jelszotol
odaig terjedt, ahol a német szocidldemokratdk legortodoxabb napi-
lapjaban nap-nap wutan megjelennek az elvtarsak gyaszjelentései:
Den Heldentod fiirs Vaterland.. .





