Dr. Kadosa Marcel: A jovo zenéje.

A bold peasantry, their county's pride,
When once destroyed, can never be
supplied.

Goldsmith.

Mindenki érzi, hogy a nagy vilagfolforduldas nyomaban jelen-
tds valtozasok lesznek a népek és a tarsadalmak rendjében és
mindenki ohajtja is, hogy legyenek ilyen valtozdsok, Hogy mik
legyenek ezek, azzal senki sincs és nem is lehet tisztaban. Bar-
mennyit meritettek is az emberek a tarsadalmak életének a tudo-
manyabol, nagyon de nagyon gyonge még a tudasuk ahhoz, hogy
még a tudosok Osszesége is programmot csindlhasson  el6ttiink
alld hosszii évtizedekre. Az eldrelatds csak egészen picinyke tavol-
sdgokra szolhat és még ilyen térkozben is inkdbb sejtelem, mint
tudds. Mert az emberek tarsadalminak az életében mikodd erdk
részben  ismeretlenck,  részben = megmérhetetlenck,  részben  szeszé-
lyesek. Ami ma elhanyagolhatd  csekélységnek latszik, holnapra
éppen az lesz a leghatalmasabb tényezé és amir6l tegnap még
azt hittiik, hogy az lesz a vildg mozgatdja, az ma szanalmas
semmiséggé zsugorodott ssze.

Akinek szive van, az mind olyan iranyban keresi a jovendd
alakuldsok  lehetéségét, ahol a  bizonyosabb béke reménységeit
tehetne lehorgonyozni. Az 06rok békében nem tudunk se. hinni,
se bizni, de azt a gondolatot képesek vagyunk szeretni és dédel-
getni, hogy a habortcsindldo ellentétek koziil annyit egyengessiink
el, amennyit csak Ichetséges és gy szeretnék latni a vilag jovendd
alakuldsat, hogy a nemzeteknek kevesebbet kelllen egymastol el-
irigyelniok és  tobbet tudjanak Onmaguknak a sajat erejiikbl  nyuj-
tani, hogy az egymassal wvalé versengésik dematerializalédjék és
legalabb azok az iitkdz6 momentumok kivesszenek a nemzetkozi
¢letben, amelyeket az anyagiak ¢kelnek az allamok kozé.



Folosleges talan e helyiitt 0jbol elismételni, hogy a mostani
vilaghaborih. mindinkdbb az angolok és németek gazdasadgi habo-
rajava alakult ki. Az idealisztikus természetll, nemzeti aspiraciok-
nak nevezett okok habori immar elintézetteknek tekinthetok. Alig
szamithat egy is apr6 ellenségeink kozil arra, hogy a hatalmas
orosz patréonus ennek a hdborunak a folyaman oly helyzetet teremt-
hessen, amely lehetévé tegye Szerbianak vagy Montenegronak
vagy Romanianak Ausztria és Magyarorszag rovasara valo teriileti
gyarapodasat.  Olaszorszagban is kezdenek mar  megbaratkozni
avval a gondolattal, hogy az arulassal kezdett haborG immar ki-
latastalan ¢és Franciaorszagban is muloban latszik lenni a hoditasi
laz, mért még a tomegpszichologiai vaksdg halyogjan keresztiil
is latnivald6 mar, hogy Elszész-Lotharingia meghdditasabél nem
lesz semmi. A habord immar csaknem teljesen Anglia gazdasagi
habortja, melynek célja: elpusztitani a vetélytarsat ¢és meg6rizni
a vilagpiacot az angol ipar szamara.

Es ennek a habornak az eredete mar azutan nem olyan
kodos, misztikus, mint a nemzeti aspiracioké, amelyek folébresz-
tésében a guzlicaroktél és a rongyos néptanitoktol kezdve fol a
kirdlyokig mindenkinek a lelke és a vagya benne van. Aki az
angol lapokat ¢és folyoiratokat és az idevdgd konyvek irodalmat
figyelemmel kisérte az utdbbi évtizedben, régen latja mar,. hogy
az angolok folytonos szorongasban ¢éltek nemzetgazdasaguk ala-
kulasa miatt. A 18. és 19. szazad folyaman a vilagpiacnak ipari
cikkekkel valo ellitisa Anglia monopoliumava lett. Es ezzel egyiitt
a szigetorszag egész gazdasagi ¢és tarsadalmi képlete megvaltozott.
A torténelem folyaman ¢és a 18. szazad elsé felében is még a
parasztbirtok dominalt Anglidban ¢és a paraszt erkolcsei. A tarsa-
dalmi harmoénia szempontjabol olyannyira kivanatos 1épcsézet veze-
tett f6l a napszdmostdl a torpebirtokoson, a kisbérlén, a Yeoman-
en, a kozépbérlén at a nagybérldig és a nagybirtokig.*) De jottek
a gépek ¢és velik az ipari fellendiilés, helyesebben Anglia ipari
egyeduralmanak a korszaka. Jottek sorba a hatalmas technikai
talalmanyok: Hargreaves, Arkwright, Watt, Crompton, Cartwright
gépei, amelyek megteremtették az ipari munkédsok seregeit. Egyre
tobb embert igényelt az ipar és a kereskedelem ¢és mindegyre
inkdbb  szembetiind kilonbségek mutatkoztak a  kis parcelldkat

*) Hassbach: Die englischen Landarbeiter. 1894.



turkdlé nyomorusag és az ipari munka prosperitasa kozott. Ami-
kor ennek kovetkeztében egyre nagyobb népréteg szakadt el a
foldtél és ¢élt azoknak a munkdjabol, akik a foldmivelés mellett
megmaradtak, akkor viszont a mezOgazdasdg mellett megmaradot-
tak munkajanak lett nagyobb és nagyobb az eredménye, mert
hiszen most mar intenzivebbnek kellett lennie ennek a munkanak.
A feltlinéen fokozod6 rentabilitds azutdn azt idézte eld, hogy a
nagytéke mindinkabb a mezbgazdasag felé iranyitotta figyelmét.
Rovid id6 mulva a kisparasztok hullani kezdettek, mint a legyek,
mert a primitiv ismeretek és a csekély tokeer6 nem volt képes
megallani a kifejlodott hatalmas versenyben.*) A lemaradottak szé-
diiletes tempoban szaporitottdk az ipari termelés hadseregét. Minél
inkdbb nétt viszont ez a hadsereg, annal rentalisabb lett a mez6-
gazdasag, annal intenzivebb, anndl inkabb a tdke erejére bazirozva
és annal jobban irtotta ki err6l a teriiletrdl a kisembereket, akik-
nek a helyét azutdn Oriasi uradalmak és ezek nagybérldi foglaltak
el. Akiknek szemiik volt, hogy lassanak, azok mar j6 koran észre-
vették az ebb6l szarmazd veszedelmeket. Mar a 18. szdzad végén
és a 19-ik szazad elején jelentek meg konyvek és ropiratok Adding-
ton, Price, Massie stb. stb. tollabol, amelyek a mezdk -elnéptele-
dését ¢és a varosok tulnépesedésének a veszedelmeit panaszoljak,
velik szemben a nagytekintélyli Arthur Young vette védelmébe az
industrialodast, amelynek el6nyeit ¢és az ipari allamnak a fold-'
miveld 4allammal szemben valo folényét oOriasi elmeéllel bizonyi-
totta. Mar akkor eldontdtte a maga részér6l azt a kérdést, ami
folott még ma is hallunk és még a haborG utin is fogunk hallani
szenvedélyes vitdkat* hogy vajjon a falusi vagy a varosi elem érté-
kesebb-e¢ a véderd szempontjabol: ,En nem vagyok hajlandé olyan
konnyen elhinni, — irja — hogy a falusi lakossdg a modern
haboraban folotte all érték dolgaban a varosi lakossagnak, noha
a tizérség elotti idoben ez kétségtelen is volt. A varosok sOpre-
déke sok ezredben ugyanazt tudta teljesiteni, amit a falusi szar-
mazasu katondk. Egy hadsereg nincsen mindig erdditések ostro-
maval elfoglalva. Egy esetlen parasztot nem lehet olyan konnyen
gyors mozdulatokat teljesité automatdvd alakitani, mint a hajlékony
testll gyarimunkast.**)

*) L. Eliaschewitsch, Alexander: Die Bewegung zugunsten der kleinen
landwirtschaftlichen Giiter in England. 1914. 1. 13.
**) Ibidem: 88. L



4

Amde az életet nem lehet érvekkel befolyasolni. Jott az ipari
valsdg kora: a Napoleon utdni id6ék haldlos nyugalma. A pang6
ipar nem tudta mar felszivni a mez6k hontalannd valt ember-
foloslegeit és a mezdgazdasagi munkasok, kisbérlok helyzete roha-
mosan és egészen a tlrhetetlenségig leromlott. Eljott a ,,Swing”,,
korszaka, a 30-as évek, amikor gyuljtogatasi tomegorilet sOport
végig Anglidan, majd az ipari munkassag folkelése a kisparasztok
érdekében: a chartista mozgalom. O'Connor agitactdja, amelynek
egyik célja volt: ujrateremteni a kisparasztsagot, vagyis az, amit
0 is mar ugy fejezett ki: ,Vissza a foldhoz!” A feldllitott tedria
szerint a nagy nyomorban ¢€l6 ipari munkdssdg sordn lényegesen
enyhithet, ha a munkanélkiilieck kis gazdasagokhoz juthatnak. A
gondolatmenet eredete kézenfekvd, mert hiszen a tonkrement pa-
rasztok szazezrei vonultak az ipari munka piacaira munkaerejiiket
kinalni, mig ugyanakkor a naprol-napra tokéletesedd gépek nagy
emberi munkatdmeget tettek foloslegessé, amelyek nem tudtak
azonnal elhelyezést talalni a forgalom emelkedése altal. Onkéjt
terelodott a figyelem a tonkrement parasztokra és arra a gondo-
letra, .hogy a f6ldhdz térjenek vissza, akik onnan elszakadtak é&s
illetdleg, hogy ne kelljen onnan elszakadniuk az embereknek.
Testi és lelki, anyagi és erkolesi megtjhodast hirdetett O'Connor,
arra az esetre, ha Anglia jovateszi azt, amit a természet ellen vét-
kezett és visszaadja a foldet azoknak, akik miivelik.

Tudjuk, hogy O'Connor praktikus modon is megakarta valo-
sitani eszméit a National Land Company 4altal és ismerjik a sor-
sat ennek a vallalkozasnak., Néhany évi fenomenalis siker utan
siralmas  bukds, amelynek az okat sokféleképen magyarazzak.
Osszefogott ellene mindenki. Az iparosok nagy apparatussal vitték
bele a kozvéleménybe, hogy az egész mozgalom alapja hamis.
»Anglia a kereskedelem sziilotte” ¢és boldogulasa csak az iparban
és kereskedelemben lehet. A nagybirtokosok nem kevesebb verv-
vel bizonyitottak, hogy ha négyszer annyi ember kétszer annyit
termel: ez Oriasi veszteséget jelent stb. A sajtdo nem O'Connor
szolgalataban 4allott és ami még hidnyzott hozza, hogy a kozvéle-
mény teljesen elhidegiiljon az uj emberboldogitas eszméjétdl, azt
megadta a bels6 meghasonlds, amelyet allandéan szitottak azok
az elemek, akik azt hitték, hogy a foldmivelés csupa mulatsag és
naplopas és ebben a fOltevésben hagytak oda az ipari munkat s
mentek a telepre. Bebizonyult, hogy az ipari munkasok vissza-



telepitése a foldekre: hit kiizdelem és hogy ha van orszdg, amely
sulyt helyez arra, hogy fOldmivelése virdgozzék ¢és lakossaga a
folddel szoros nexusban maradjon, annak a megfeleld intézkedé-
seket akkor kell megtennie, amikor a falvak elnéptelenedése még
nem torlént meg, mert azutan mar késo.

Ami Ujabb kisérlet Anglidban azdéta tortént, annak sem volt
semmi  sikere, noha most mar nem fantaszta apostolok, hanem az
allamhatalom akarta a ,vissza a foldhoz!” idedjat megvaldsitani.
Evtizedeken keresztiil erre nem volt az allamnak semmi oka. Ugy
latszott, be van bizonyitva, hogy Cobden esze jart a helyes uton:
az ipar ¢és a kereskedelem jobban eltartja az orszag népét, mint
a foldmivelés, Anglia ragyogd pozicidhoz jutott, mint ,,Workshop
of the World”, ,a vildag miihelye”. Lakéi minden tekintetben ma-
gasabb ¢letnivora emelkedtek, mint a foldkerekség barmely mas
orszagianak a lakossaga. Amde csakhamar jelentkeztek a lyukak
éS\Va hidnyok a fényes allamépilleten. Amint Amerika és f6képen
Németorszag  indusztrializalodott:  mindinkdbb  lassibb  lett, majd
megallott a relativ fejlodés. Ismét kisértett a munkanélkiiliség és
minden egyéb terén is éreztetni kezdette hatasat a konkurrencia.
E mellett szakadatlanul tartott a falusiak 06zonlése a varosok felé:
ezek vagy kiszoritottak a régebbi munkasokat vagy maguk marad-
tak kenyér nélkill. E mellett szamukkal megfeleld aranyban apadt
az iparcikkek falusi fogyasztdinak a szama és ezzel ismét emel-
kedett a munkanélkiiliség. A mutatkozd nagy bajok okat csak-
hamar a multak f6ld politikdjaban vélték megtaldlni ¢s azota szaka-
datlanul  torténnek kisérletek ¢és  torvényhozasi intézkedések egy
egészséges parasztsag Ujjateremtésére. De sem a Chamberlain és
Collings-féle 80-as ¢és 90-es évekbeli faradozasok, sem a jelen
szazad elsé tizedében Campbell-Bannermann  szellemében  tortént
intézkedések nem tudtak eredményt felmutatni. A legujabb akcidt
— a Lloyd George-félét — derékban torte meg a vilaghaboru,
amelyben Anglia vesztét és bukasat valdszinlileg ez fogja okozni:
hogy ami csupdn r6vid idére lehet {dvos, az egyoldalisagot
nemzeti 1étének alapjaivda tette és foldmiivelésének negligalasaval,
parasztsaganak  pusztulasaval fejlesztette ki vilagiparat.  Létének
alapja: ,,Workshop of the World” lenni. Amde, hogy ez tudjon
maradni, versenytarsat el kell pusztitania. Ha ez nem sikeriil:
Anglia vilagtorténelmi bukasa megkezd6dott. ,»Vissza a foldhoz!”
— kiabaljak most mar ott is. ,,Anglia kolosszalis gazdasagi fejlo-



dése vakkd tett benniinket az igazsaggal szemben* — irja a Daily
News szerkesztdje A. O. Gardiner a To Colonise England cimil
gyljteményes munka el6szavaban. ,Ez vitt benniinket arra,
mondja — hogy a foldrél megfeledkezziink”. Lata ezt mar Anglia-
ban mindenki, csakhogy most mar kés6: a kipusztult parasztsagot
helyredllitani, ez olyan feladat, amely még nem sikeriilt soha. Ha
volna rad lehetdség, ehhez olyan kegyetlen brutalis eszkdzok vol-
nanak sziikségesek, amindket csak egy vaskezli autokrata, egy
Nagy Péter car vehet alkalmazdsba, az angol parlamentarizmus
soha. A szenvedéseknek olyan iskoldja volna ez, amelyhez nincsen
meg a sziikséges primitivség Nagybritanniaban.
*
* *

Csak mint legklasszikusabb  példat bocsatottuk elére az
angliai  fejlodés  ismertetését.  Tobbé-kevésbé  ugyanilyen  irdnyban
haladndk a tobbi kulturdllamok is. Mindeniitt mutatkozik a mez6-
gazdasagi  produkcid és  szikséglet kozotti ardny romldsa.  Millio
métermazsakban ez igy jut kifejezésre™*):

1880-1890 1901-1905
Termelés Sziikséglet Termelés Sziikséglet
Németorszag 218 239 228 269
Nagybritannia 61 169 36 168
Amerika 233 166 234 187
Eurdpa 199 211 209 225

Léatnivalé, hogy pl Németorszagban a szdzad els6 ot évének
atlagaba még egyszer akkora volt a termelés és szikséglet ko-
zOtt az orszag rovasara a differencia, mint tiz évvel elébb és
azdta ez az arany természetesen csak még rosszabb lett. Egyrészt
a csokkend produktivitds torvénye alapjan, masrészt a sziikségle-
tek  nagyaranyu  emelkedése  kovetkeztében. Ezt a  kiilonbozetet
konnyen ki lehet egyenliteni az ipar 1tjan, amely hihetetlen tem-
poban képes a maga produktivitisit emelni. Amde a kiegyenlits-
désnek egyre sziikebbre és sziikebbre szoruld korlatai vannak
abban, hogy a tobbi allamok is indusztrializalodnak ¢és pedig
mindeniitt elég gyors Iéptekkel és igy csakhamar megvan a kon-
kurrencia  élethalalkiizdelme, hogy utina majdan masodik  akcio-
képen elérje a gyOztes is a tovabbfejlodés lehetetlenségének a
hatirvonalat. Es akkor az Osszeomlisnak kell jonnie, ha bolcs
elérelatds joidejében nem vette elejét az ilyen katasztrofanak. Ma

*) L. Kovacs Gabor: A kézgazdasagtan elemei. Debrecen 1915.



még csak abbol az egy szempontbol Jatszik fontosnak a fold-
politika, hogy — miként latnivald6 — habord esetében minden
orszagnak el kell készilve lennie arra, hogy koriilkeritik és hogy ez
esetben a maga zsijan kell megélnie, vagy ha erre nem képes, ugy fel
kell adnia a harcot és le kell raknia a fegyvert. Amde ez csak egyet-
lenegy szempont és ebbll a szempontbol az ipar nem kisebb jelen-
toségli mint a foldmivelés. A bekeritett hadakozénak a habord tech-
nikai sziikségletét is a maga emberségébdl kell el6allitania és az ez
iranya  sziikségletek  tekintetében még kevésbé van alkunak helye, mint
az ennivaldo tekintetében, amelyben egy bizonyos hatarig sok-
kal kevesebb veszéllyel lehet sziikolkodni, mint fegyverekben és
municioban. Nem a haborira gondolunk, hanem a békés fejlo-
désre, amelynek siralmas véget vet az a pillanat, amikor az ipari
fejlodés a parasztsdgot elpusztitotta ¢és emellett az ipari export
piacait nem lehet tovabb tagitani, s6t az visszafejlédésnek indul.
Csak egy bizonyos lehetéség korlatai kozott érvényes Shmith  Adam
igazsaga, amely szerint a foldmivelés éppen olyan nemzetgazda-
sagi 4g, mint barmelyik masik, az a f6, hogy a versenyben alkal-
masabb gy6zzon és ha iparcikkek fejében lehet élelmiszereket
kapni s még egy jelentékeny plusz is mutatkozik, akkor kar volna
a foldmiveléssel bibelddni. FElobb-utobb ki kell deriilnie, hogy ez
csak a teknOsbéka ¢és a nyal versenyében helyes tétel. Ahol még
egy masik nyul is vagy csupa nyulak futnak a cél felé, ott mas
szabalyok érvényesek. Smith Adam idejében Anglia volt az egyet-
len ipari allam és 6 elott allott a fejlodés minden lehetdsége, ma
azonban  tobbé-kevésbé minden  kultirdllam  ugyanazokkal az  esz-
kozokkel és lehetdségekkel dolgozik, ma uj torvényeket kell

alkotni a vilagnak.
* *

*

Tisztaban  kell vele lenniink, hogy a kultarallamokban a
mezdgazdasag ¢és a falupolitika renaissance-a kovetkezik a habort
utani idokben, mert a mindenki altal Ohajtott és biztositani kivant
tartbs  békének az a  bels6  fejlodési lehetdség fog garancidkat
nyujtani, amelyet a foldbe valé elmélyedés és a fold népének a
kultivaldsa rejt magaban. Talan kissé naivnak latsz6 kijelentés ez
éppen Magyarorszagon, ahol az ipari  fejlédés  messze mogotte
marad a nélkiilozhetetleniil sziikségesnek s, azonban az allitast
ennek  dacara  fentartom. Az ipari fejlodést ugyanis a sziikséges
hatarokon beliil semmiképen se gatoljla a mezdgazdasag kultirdja,



s6t nagyban elomozditja, de még ha gatolna is a vildg uralkodd
eszmeiranya aldl nem tudndék magunkat kivonni akkor sem, mint-
ahogy nem tudtuk magunkat kivonni eddigelé sem ¢és negligdlva
mezOgazdasagunkat, e végtelen lehet6ségek kincsesbanydjat, az
a legnagyobb egyoldalisaggal folyton ott volt minden figyelmiink.
Most olyan korszak fog talan reank virradni, amikor anélkiil, hogy
mellékfoglalkozasunkat, az ipart ¢és annak kivanatos kifejlesztését
elhanyagolnank, fGiizletiinkre, 1étlink redlis bazisara, a mez6-
gazdasagra fogjuk figyelmiinket koncentralni.

Ne higyje senki, hogy mivel a foldet folytonosan azok
szajabdl  halljuk  emlegetni, akiket ,reakciondriusok”-nak szoktak
nevezni, hogy ez a terillet eo ipso a karhozatos maradisag teriilete.
Ellenkezéleg: ez a legmagasabbrendii emberi kultira talaja, csak
kellokép kell mivelni. A falunak sokkal nagyobb jelentdsége van
az emberi tarsadalomban, semmint azt hittik az indusztrializmus
mézes heteiben. Mar maga az a korilmény, hogy a torténelmi
jelentdségli  valtozasok nagy mozgatdéi mind itt helyezték el az
emeltylit, amellyel a vildgot kivetették sarkaibdl: figyelmessé tehet
benniinket ez irdnt. Matyas kirdly, Turgot, Stein, Nagy Frigyes,
Maria Terézia, Jozsef csaszar és Ujabban Anglidban Lloyd George:
mindnyajan a parasztra vetik a szemilket és ugyanezt jelentette a
phisiokratak kialtdsa is: vissza a természethez! Vezérik, Quesnay
kozelr6l latta az udvar légkorében, hogy mivé nyomorodik az
ember, ha elszakad az anyaf6ldt6l. Rousseau iranya ugyanez.
Mindég ¢és. mindenkor a nagy id6kben: Solon Athénjében éppen
ugy, mint a rémai respublikdban, a francia forradalomban, mint
a 19-ik szdzad ujjasziiletd Eurdpdjaban egyként a paraszt volt az
érdeklddés  kozéppontjaban. Es most ujra 6 keriil oda. Uj tarsa-
dalom, amelyért sovargunk, annyi, mint j paraszt: csak rajta
keresztiil lehet egy 1épéssel foljebb emelni a vilag szinvonalat.

Akik gazdasagi és csakis gazdasagi szemmel nézik a vilagot
— és ez a nézOpont ugyszélvan kizardlagos lett az utdbbi évtize-
dekben — azok nem gy6zik eléggé hangoztatni a tobbtermelés
igéjét. Mi is teljes tudatdban vagyunk a tobbtermelés fontossa-
ganak ¢és kelld méltanylasban részesitjik a gazdasagi szempon-
tokat. De tokéletesen tisztdban vagyunk azzal is, hogy miként az
egyes ember ¢letében se a legfontosabb dolog — egészséges
gondolkozds melleit — a gazdagsag, ugy az egészséges tarsada-



lom, a nemzet ¢életében se lehet egyediilvaldlag dontd a gazdasagi
szempont, nem  mindegy, hogy ki  termel  tobbet, nem
mindegy, hogy miképen és milyen koriilmények kozott
termeliink  tobbet!  Ha  bebizonyitott  igazsag  volna,  hogy
Magyarorszag foldje csupa latifundium ¢és csupa banknagybérlet
formajaban mégegyszer annyit produkal, mintha ugyanazt a foldet
a szerintem kivanatos viszonyok kozott €16 parasztok miivelik,
ugy ¢én habozas nélkil az utobbi megoldast valasztanam tekintet
nélkiil arra, hogy micsoda nyereségelmaradds sujt ezéltal benniinket.
Mert a nemzet ¢élete hosszu, mindent, amit ma még el nem
értiink, elérhetik a gyermekeink, de az elpusztult parasztsagot nem
lehet tobbé eléteremteni. Konnyebb — mondja Ammon* — egy
parkba 100 éves tolgyeket elévarazsolni, mint az egyszer szét-
rombolt parasztsigot eldteremteni, mert ehhez &si hagyomanyok
kellenek. Ha a Grachusok idejében teljesedésbe mentek volna
azok a reformok, amelyeket ezek a bolcs hazafiak a parasztsag
érdekében megvalositani  akartak, akkor a torténelem masképen
alakult volna. Kés6bben Nerva alatt hidba probaltak mar felta-
masztani a parasztsagot: vége volt a Ichetéségének és vége volt
a romai birodalomnak. **

A parasztsdg pedig nem csak azt jelenti egy nemzetre nézve,
hogy van, aki a fOldet tOrja. Georg Hansen®** nyoman egész
irodalma van mar annak az észleletnek, hogy a parasztsig nem
csupan ennivaloval és mindenféle nyersanyaggal latja el a tarsa-
dalmat, hanem emberanyaggal is. A kozéposztaly szakadatlanul
beldle rekrutdlodik és egyik részében még foljebb emelkedik
ivadékaiban, a legelsd tarsadalmi osztidlyba, masik részében pedig
kipusztul. Ezt Hansen donthetetlen adatokkal bizonyitja konyvében
és ennek a beallitasnak a perspektivajdban mar valami masnak
latszik a parasztsag, mint élelemtermelé rétegnek, amelynek meg-
fogyatkozasat egyszeriien ¢élelemimporttal lehet ellensulyozni.
Minden tarsadalom sulyat kozéposztalyanak a stlya hatarozza
meg, a kozéposztdly quantitdsat és qualitdsat pedig az Osforras, a
parasztsdg nivoja  szabja meg. A parasztsig az allam tulajdon-

* Otto Ammon: Die Gesellschaftsordnung und ihre natiirlichen Grund-
lagen. Jena, 19C0.

** L. Ottd Seeck: Geschichte des Untergangs der antiken Welt. Berlin 1897

***G, Hansen: Die drei Bevolkerungsstufen. Ein Versuch, die Ursachen
fir das Blilhen und Altern der Volker nachzuweiisen. Miinchen, 1915. Masodik
kiadasa e remek konyvnek, amelynek megallapitasait az évtizedek igazoltak.
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képem bazisa — mondja Hansen — ¢és mindéin népnek; amely
nem akar gyors sorvadasnak indulni, abban kell a legels6 kote-
lességét latnia, hogy parasztallomanyat lehetdé nagy szdmban ¢és
jo erdben fentartsa. Evvel 4 szemponttarsz€mben a rentabilitas
kérdése alarendelt jelentdségli. Ha tehat azt kell eldonteni, hogy
vajjon latifundium, parasztgazdalkoddas ~ vagy  torpebirtok-e az,
amelyet az allamnak favorizalnia kell, ugy els6 sorban nem azt
kell szem el6tt tartani, hogy melyik rendszer adja a legtdbb
tiszta hasznot, hanem arra, hogy melyik adja a legnagyobb ¢és az
Osszeség szempontjabol legalkalmasabb emberfolosleget. Ember-
folosleg alatt persze nem azt a szomort folosleget kell érteni,
amely ugy rekrutdlédik, hogy a parasztok tizezrei aldl kirantjak
az ekszisztencia talajdt, hanem azt, amelyet egy hivatdsanak
magaslatan  4ll6 parasztsdg maga helyez el mint f0losleget egy
fokkal magasabban fekvé teriileten, a szabad palydkon ¢és a
hivatalnoki karban.* Hogy ez a folyamat: a falurol a varos felé
0zonlés folyton tartd, ezt tudjuk. Hiszen minden nagyvaros lakos-
saganak jorésze nem bensziilott. Anglidban és Walesben a 19.
szazad elején az Osszlakossdgnak korilbelil 22%-ka lakott 10.000
és tobb lakosu varosban, a szdzad derekan mar 39%, az utolsd
évtizedben pedig tobb mint 60%. Ugyanezen 3 id6pontban a
tobbi orszdgokban is ugyanilyen valtozas észlelhetd. **
Belgiumban 13,21, 34% Irorszdgban = 6'5, 10, 18%/,
Szdszorszigban 4, 14, 34, Norvégidban 4, 6, 17,
Poreszorszagban 7, 11, 30 ,, Svéjcban 4, 1, 117,
Egy. Allamokban 4, 12, 27 , Ausztridban . - 4, 6, 16,
Franciaorszagb. 4, 14, 26,  Magyarorszdgb. 6, 9, 19,
Danidban 11, 9, 24, = Svédorszdgban 4, 5,.14,
o ) Oroszorszagban 4. 6.:9% '
Miutan a varosokban a természetes szaporodds nem nagyobb,
mint a falvakban és miutin az orszagok lakossaganak a szama
ilyen ardnyokban nem emelkedett, vildgos, hogy a varosok jo
részben a falvakbol wvald bekoltozés 1tjan szaporodnak. Visszafelé
ez az Ut nem vezet: a varosokbol vissza a falvakba nincsen
vonulds. A  Viarosok mégis mindenkor lakossaguk oridsi  percent-
jében allanak bevandoroltakbol, holott az eldbbi évtizedek bevan-

* Lasd mindezekre vonatkozolag még Otto Amnion igen  érdekes
konyvét: Natiirliche Auslese beim Menschen 1893.

** Stancz  Emd: Budapest lakossdga letelepiilésének foldrajztorténeti
kialakulasa.
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dorlottainak a természetes szaporoddsa Uutjan is csekély hijan ki
kellene jonnie a mindenkori létszdmnak. Itt tehat egy Oriasi hiany
mutatkozik. Hol vannak a hidnyz6 emberek? Hansen kimutatja,
hogy ezeket a varosok ,megeszik”.* Abbol a tényb6l, hogy a
varosok  lakossdgdnak csak  kisebbik fele benszilott, mig a
nagyobbik bekoltozott, azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a vdrosi
lakossag két emberdlton beliil megujul és pedig — természet-
szeriileg — a falu lakossaganak bekoltozése utjan.

fgy most méar érthetd lesz, hogy miért van oly rendkiviil
fontossaga a paraszt-anyag minemiiségének ¢és az erre iranyuld
politikdnak. Nem arrdl van sz6 a mi viszonyaink kozott, hogy
ipari fejlodésiinket allitsuk meg. SO0t az a korilmény, hogy mind-
egyre tobb és tobb allam tér at az iparra,** ennek folytdn az eddig
per excellence ipari 4llamok kivitele meg fog akadni ¢és kény-
telenek lesznek borzasztd megrazkodtatasok aran  foldmivelésiiket
fejleszteni vagy elpusztulni — azt fogja el6idézni, hogy a fold-
mivelés produktumainak kiviteli lehetdsége idével csokkenni fog
és igy magunknak kell elGallitanunk azokat az iparcikkeket, amiket
eddig terményekért cserébe hoztunk be. Kiilonben is nevetséges
volna ma még Magyarorszagot az ipari fejlédés ,,talzas”-aitol fél-
teni. Ellenben a paraszton és a falun kell hogy legyen tarsadal-
munk szeme azért, mert a fejlodés 1étalapja a falu fejlédése.

Hogy mik légyenek mar most a konkrét teenddk: ezuttal
nem oOhajtunk evvel a kérdéssel foglalkozni. Semmi esetre se
érijiik a falu kulturaja alatt azt, hogy a parasztot mindenekelott a
monizmus szabalyaira tanitsuk meg. Mindenekel6tt célszeri fold-
birtokpolitikat, azutan alapos elemi miiveltséget ¢€s olyan nevelést
ohajtanank a parasztsagnak, amely mint Adolf Wagner mondja a
mezOgazdasagi  népesség  munkdja  4ltal  tdmasztott  praktikus,
technikai, phisikai, psychologiai, etikai és socidlis kdovetelmények-
nek megfeleljen. Oriasi programm, de minden faradsigot megér.
Mi mas Oromiink és bizakodasunk lehetne a mai id6k borzalmai
kozott még az életben, ha nem az a reménység, hogy véges-végig
hazank f6ldjén, ahol most alacsonyrendi, szomort ¢és lesujtott
emberek tanyaznak, munkidnk nyoméan gyermekeink az igazi kultira
verdfényében siitkérezé boldog emberek kozott fognak élhetni.

* L. Ballod: Die Lebensfahigkeit der stidtischen und landlichen Bevol-
kerung. Leipzig 1897.

**%* Jules Melin: Vissza a faluba. Budapest 1906. L. 19. oldal.





