A MAGYAR KISEBBSEGEK KERDESE.

Az egyke nemzetritkitd csapasan és a kisebb-nagyobb
bels6 bajok zokkendin tal, amelyek jorésze azonban ugyan-
csak a kiils6 politikai adottsag fiiggvénye, barom tragikus
tényez0 sorvasztja életerénket és fenyegeti 1étiinket. E har-
mas baj: a ftrianoni megcsonkitottsdg, az idegen igaban
senyved0 magyarsag pusztuldsa, és a fegyverkezési egyen-
jogusag hidnya, amely védteleniil szolgaltatott ki a benniin-
ket kornyezé ellenséges allamgylri Onkényének. E gyaszos
oktrilogiabol ezuttal az Ggynevezett utddallamok hatalma
ald kényszeritett magyar testvéreink sorsanak és — ami
ezzel egyértelmli, — pusztulasanak oOhajtanék tolmacsa lenni
¢s szemléltetdje a nemzetkdzi  szerzddésekben  biztositott
jogaik labbal tiprasanak, amely felé az utolsé honapok vi-
lagrengetd  politikai  eseményei  reménytkeltden  fokozott
mértékben forditottak a miivelt allamok figyelmét.

Jol tudom, hogy feladatomat a rendelkezésemre allo
szitk keretek kozott megoldani Iehetetlenség. Hiszen annak
a megrazdo filmnek a lepergetésére, amelynek hdsei nem
szinpadi figurdk, hanem €16, szenved6 és egyre fogyo vér-
tanii a magyar tragédidnak, napok, s6t hetek sem volnanak
elegendék. E cikk ennélfogva csak reprezentativ jelentd-
ségli: a legfontosabbaknak és legsziikségesebbeknek is csak
egy kis részét van médomban elbterjeszteni.

Ismeretes, hogy az tugynevezett Szovetséges ¢&s Tarsult
Féhatalmak (az FEszakamerikai Egyesiilt-Allamok, a Brit Bi-
rodalom, Franciaorszdg, Olaszorszag ¢s Japan) Parizsban
¢s St. Germain-en Laye-ban 1919-ben Csehszlovakorszaggal,
a Szerb-Horvat-Szlovén allammal és Romaniaval szerzodé-
seket kotottek az utobb emlitett allamok teriiletén ¢€l6  ki-
sebbségek jogainak biztositasara.

Az utodallamok azonban e szerzodésekben vallalt, de
jogallamban szerz6dés nélkiil is magatol értetédd kotelessé-
gilk ellenére, kisebbségi 4allampolgaraikat nemcsak polgari
¢s politikai jogaiktol fosztjdk meg, hanem alapveté emberi



jogaikban, személy- és  vagyonbiztonsagukban is  veszé-
lyeztetik.

Elérebocsatom, hogy az, amit a magyar kisebbségek sé-
relmeir6l el fogok mondani, nem akar vadaskodni, ellentétet
vagy gyulolséget szitani. Nem szolgalja a felforgatast, az
er6szakot, — ellenkezéleg: — a Nemzetek Szovetsége altal
garantalt ama jogminimum érvényesiilését, amely az Ugy-
nevezett kisebbségi szerzdédésekben van meghatdrozva. Mi-
kor mi a kisebbségek panaszait felsorakoztatjuk ¢€s orvos-
lasukat siirgetjiik, nem jogot rontunk, hanem jogot védiink,
¢bren tartjuk annak tiszteletét és el akarjuk haritani a ve-
szedelmet, amely a jog alappilléreinek konnyelmii kidonto-
getésébdl szarmazik. De elejét akarjuk venni az allami erdk
helyes iranya gazdasidgos felhasznalasat megbénito, feles-
leges erOpazarlast, sot meglevo ¢értékek elkallodasat okozo
surlodasoknak és az emberiség fejlodésére nélkiilozhetetlen
tehetségek pusztitisanak is, ami a kisebbségek iildozésének
¢s elnyomasanak sziikségképen valé kovetkezése. Hogy mi,
magyarok, mindezeken tul faji erfink te“ességét és a nem-
zetkozi  sziikségességli revizido etnikai alapjait is védeni akar-
juk az emberiség egyetemes érdekli szempontjainak szol-
galata mellett, tolink rossz néven venni nem lehet. Hiszen
az egész emberiség javat szolgaljuk, amikor a kisebbségek
és sorukban a minket legkdzelebbrél érdeklé magyar test-
véreink emberi, polgari és politikai jogainak megsértésérol,
sOt  semmibevevésér6l  megddbbentd és  megdonthetetlen
adatainkat a vilag itéldszéke elé terjesztjiik.

A személyes szabadsag ¢és az allampolgari jogegyenlo-
ség sulyos sérelmei mindjart azzal kezdddnek, hogy meg-
akadalyozzak a magyarsaghoz tartozds bevallasat. Ennek
az a célja, hogy a magyarsag szamat a valosagosnal kisebb-
nek mutassak ki s ezzel

1. lefokozzak a kisebbségi kérdés jelentOségét,
2. elhomalyositsak a revizio etnikai sziikségességét,
3. fokozatosan elkobozzak a tomegesebben egyiittéld

magyarsag kollektiv nyelvhasznalati jogat a hatosagok és
bir6ésagok elott,

4. minél gyorsabban beolvasszak a magyarsagot.

Népszamlalasi visszaélésekkel, sokszor oOtddiziglenig fel-
felé mend névelemzéssel, adatok meghamisitasaval, de ki-
iildozéssel és kiutasitassal is az elszakitott teriiletek magyar-
saganak 1910-i szamat 1930-ra Romania 1.8 milliorél 1.3 mil-
liora, Csehszlovakia  1.070.000-r61  708.000-re, Jugoszlavia
565.000-r61 468.000-re olvasztotta le. Az adatok hosszi so-
raval tudjuk e hamisitasokat leleplezni. Koziillok ¢én csak
arra az egy tényre utalok, hogy Kassan 1920-ban 22% ma-
gyart mutattak ki, a rékdvetkez6, titkosan végbement alta-
lanos valasztasoknal a szavazatok 70%-a esett a magyar



partokra. Kétségkivill nemcsak papiroson, de a valosagban
is fogyasztjdk a magyarsdg szamat. Menekiilés a koholt
kémkedési ¢és irredenta porok borzalmaitol, a félelem a kin-
zastol,  botozastol, koldusbotrajuttatastol, a  besoroztatastol
¢s annak kiilondsen a romdn hadseregben stlyos kovetke-
zéseitol, tizezrével lzte at a magyarokat a hataron. Csak a
Menekiiltiigyi Hivatal kimutatiasai szerint és csak az elsd
négy évben (1924-ig) kb. 350.000 kiutasitott és kitildozott
magyar érkezett trianoni Magyarorszag foldjére. A  kiutasi-
tas alapja és jogcime az allampolgarsag megtagadasa. Mert
bar a kisebbségi szerzédések szerint az elszakitott teriile-
tek lakosai ipso facto az illetd utodallam polgaraiva valnak,
ha nem nyilatkoztatjdk ki az ellenkez6jét, az utodallamok
a trianoni szerz0dés idevagd szakaszanak rosszhiszemii al-
kalmazasdval —megvonjak az  allampolgarsdgot azoktol s,
akik 60—70 év ota ott laknak s ezek kozil aztdn a nekik
,shem kivanatos elemek“-et egyszerllen a hatarra teszik.
llyenformén érthetd, hogy az el nem ismert allampolgarsaga
magyarok szamat Romadanidban legaldbb 100.000-re becsiilik.
Csak magéaban Nagyvaradon — 17 ¢évvel Trianon utdn —
24.000 allampolgarsagi kérvény hever elintézetlenil. A volt
magyar Felvidéken pedig az idegen ¢és ismeretlen allampol-
garsagll egyének szama mar 92.000-re ndtt s olyan kozségek
is vannak, ahol az ilyen ,idegen” honosok szamaranya a la-
kossag 90%-at is meghaladja. Az allampolgarsag el nem is-

merésének pedig — a kiutasitdss Damokfes-kardjan tal is
— sulyos maganjogi ¢és kozjogi kovetkezései vannak. Ezek
a szerencsétlen ,apatridak™ korlatozva vannak inariizés, in-

gatlanszerzés, allami  kedvezmények elnyerése, valasztdjog
stb. tekintetében, sot az 1934. évi romaniai nemzetvédelmi
torvény értelmében még a napszamos! sovany kenyérkere-
set tekintetében is, de katonaskodni kotelesek.

Az ilyen moédon: hamis népszamlalassal, kiiildozéssel,
az Osmagyar telepiilési helyekre csehek, olahok és szerbek
bekoltoztetésével nemcsak a papiroson, de a valosagban is
fogyasztott, abszolute ¢és viszonylagosan &sszezsugoritott je-
lentéségli magyarsagot még szét is forgdcsoljak. Magyar bi-
rosagi és kozigazgatasi  keriileteket  Osszeolvasztanak nem
magyar teriiletekkel, hogy a magyarsag aranya 20% ala
szalljon s ezzel elveszitse kollektiv nyelvhasznalati jogat.
Ezt a torekvést bizonyitja az a kinos igyekezet is, amellyel
fokozatosan 20% ala szoritjdk a magyarsag aranyat torzso-
koés magyar varosokban is. 1930-ban a cseheknek ezt mar
sikeriilt elérniok Kassan, Ungvari ¢és mas varosokban is.
Es ma mar odajutottunk, hogy pl. Kassa és Pozsony hiva-
talosan is elismert 11.500, illetdleg 19.000 fényi magyarsaga-
nak, meg a Csallokoz 23.000 magyarjdnak semmiféle hiva-
talos nyelvi joga sincs és az egész felvidéki magyarsag 83%-a



el van fltve attdl, hogy nyelvét a birosagok és hatosagok elott
hasznalhassa. Romanidban magyar nyelvii beadvanyokat a
birésdgok egyaltaldban nem fogadnak el s a legfontosabb
hivatalos hirdetményeket is csak oldh nyelven teszik kozzé.
Jugoszlaviaban a Dbacskai tartomanygyiilésen sértések 6zone
kozt utasitottak vissza az ott a lakossdg egyharmadrészét
alkotd magyarok ¢és németek nyelvhasznalati jogat kéré in-
ditvanyt.

Es ha a hivatalos nyelvhasznalatban nem akarnak tudo-
mast venni arrdl, hogy magyarok is vannak a vilagon, ter-
mészetes, hogy magyar tisztviseloket sem igen alkalmaznak.
Csehszlovakiaban a tisztviseloknek 1%-a magyar, egyotod-
része még a valosdgnal joval alacsonyabb hivatalos arany-
szamuknak is. A minisztériumokban, a magyaroknak fol6t-
tébb fontos fOldhivatalban egyetlen magyar sem akad. Ro-
manidban, amelynek alkotmadnyos torvénye sajat kisebbségi
allampolgarait idegeneknek (,.strain) nevezi, mar nem al-
kalmaznak magyar koztisztviselot. Polgarmester még szin-
magyar varosban sem lehet magyar. A régi magyar koz-
alkalmazottakat j meg 1) nyelvvizsgdknak vetik ald s az
ezen elbuktatott postasok, vasutasok ezreit kergetik szélnek.
Jugoszlaviaban a 240.000 kozalkalmazott kozil minddssze
500 magyar, pedig a magyarsigot még hivatalos ardnyszama
szerint is legalabb 8.000 koztisztviseldi hely illetné.

Es ha mar sulyos szerzédésszegés a magyar nyelv és a
magyar kisebbség elhanyagolasa a hivatalos ¢életben, szinte
még megbotrankoztatobb megsértése az  allampolgari  jog-
egyenloségnek ¢és személyes szabadsagnak az az eljarés,
amely a magyar nyelvet még a maganéletben is meg akarja
fojtani. A kisebbségi szerzdédések 7. cikke értelmében egyet-
len kisebbségi allampolgart sem lehet korlatozni nyelvének
szabad hasznalatdban a magan- vagy lizleti forgalomban, a
vallasi életben, sajtd utjdn vagy barmily moddon torténd
kozzétételben. Ezzel szemben Csehszlovakidban vannak hi-
vatalos rendeletek, amelyek megtiltottdk nyilvanos helyeken
a magyar beszéd provokaldé szemtelenségét. Romaéaniaban a
vallalatok kiilon adoét kotelesek fizetni, ha {izleti konyveiket
magyar nyelven vezetik s a magyar szovegli cégtablak al-
kalmazasdért a rendes add tobbszordsét kell leréni. A ro-
man allamvédelmi toérvény a maganvallalatokat arra kote-
lezi, hogy legalabb 80%-ban romanokat alkalmazzanak. Per-
sze, a vallalatok vezetéi a Hatosagtol féltikben ezt a legbru-
talisabb modon és a legrosszabb iitemben valositjdk meg.
Tatarescu  miniszterelnok  biiszkén hirdette, hogy ezen az
uton egy év alatt 16.000 kisebbségi allampolgar szajabol
utottek ki a betevd falatot. Most pedig az erdélyi iligyvédek
sovany kenyerét akarjdk elvenni a ,numerus valachicus®



jelszavaval azok az oldah {gyvédek, akik a magyar uralom
idején duskalkodtak a jolétben.

De a szerzddések vilagos parancsa ellenére, durva kéz-
zel nyalnak bele az utdédallamok az egyén legbelsébb ligyébe:
a vallasi élet felséges misztériumaba is. Eltiltjdk a magyar
templomi éneket, a magyar prédikaciot, Szent Istvan nap-
janak megilinneplését. A wvallasi és iskolai célokat szolgald
katolikus és magyar protestans egyhazi javakat elkoboztak.
A csehek a magyar pilispokoket kiutasitottdk, a reformatus
egyhaz modositott alkotmanyat maig se hagytdk jova. A
reformatus  vallasi  tanulokat  hitoktatasra az  evangélikus
lelkészhez utasitottdk. Volt ra eset, hogy az ¢&jféli misét
megzavartdk ¢és az Urvacsora magyarnyelvli kiszolgaltatasat
betiltottdk. Romaéanidban katolikus iinnepeken tilos az iizle-
teket bezarni, a kOrmeneteket nem egyszer szétzavarjak, ax
egyhazi zsinatot szétkergetik. A temesvari piarista templom-
bol a magyar szentek (Szent Istvan, Szent Laszld) szobrat
eltavolitottdk és  Osszetorték. A kolozsvari minoritak temp-
lomat, rendhazat és nagyértékli ingatlanait a gordgkatoli-
kusok kezére jatszottdk. S nem egy eset volt ra (és itt csak
Szamoskrassora és  Marosszentimrére  emlékeztetek), hogy
a magyar reformatus templomot ¢és paplakot rdvid uton az
olah popanak adtak at.

Az allampolgari jogegyenlGség ¢és személyes szabadsag
semmibevevése az ¢élet ¢és vagyonbiztonsag elkobzasaig fo-
kozodik a zaklatd hazkutatdsokban, alaptalan vadakban ¢és
biintetésekben. Politikai  blincselekményekért a magyar ura-
lom a Felvidéken a XIX. szdzad egész folyaman nem itélt
el annyi embert, mint a csehek 6 honap alatt. Jugoszlaviarol
a magyarsag elfogult ellensége, Seton-Watson allapitotta
meg, hogy ott két év alatt tSbb politikai blnpert folytattak
le, mint a magyar uralom tiz esztendeje alatt. Romanidban
ség brutalitisa, amely ok nélkiil belekét a magyarokba, az
eléallitottakat véresre botoztatja, a magyar nék piros koté-
nyeit letépi, a templomablakokbol kitorddsi a piros és zold
tablakat, mint irredenta szinlicket. Viszont a felizgatott olah
tomegekkel szemben a magyarok személy- ¢és vagyonbizton-
sagat nem védi meg. Olah parasztok biintetleniil foglalhat-
tak el Onkényesen magyar nagy- ¢és kisbirtokokat is (pl
Zentelkén és  Kalotaszentkiralyon) s biintetlenek maradtak
azok az oldh merénylok is, akik a borévi, magyarigeni és
sinfalvai magyarok hdazait Osszeromboltdk, — de megbiin-
tették azt a magyar ujsagirot, aki a birésagi tantvalloma-
sokrol lapjaban hiteles tudositast kozolt.

A tulajdonszabadsag és az allampolgari jogegyenlOség
durva megsértései azok az intézkedések, amelyek Jugo-
szlaviaban és Csehszlovakia teriiletén egy 25—50 km. széles



hatarovezetben a  kisebbségek  ingatlanszerzését  megtiltjak
vagy kiilon engedélyhez kotik.

Mint a személyes ¢és tulajdonszabadsadg, a polgar alap-
jogai kozé tartozik az egyesiilési és gylilekezési jog is. En-
nek szabad érvényesiilése az utddallamok magyarsagara an-
nal fontosabb, mert a hivatali és a politikai ¢let szinterérdl
is joforman teljesen ki van rekesztve. Osszetartozasit, et-
nikai nyomatékat, gazdasagi ¢és kulturalis céljainak kozos-
ségét tehat ugyszolvan egyediil tarsadalmi egyesiileteiben
élheti ki és juttathatja kifejezésre. Végzetes csapast jelen-
tett tehat a magyarsdgra, mikor a csehek GOmor- és Nog-
rdd megye valamennyi magyar gazdasagi egyesiiletét, Zemp-
Ién 31 tarsadalmi ¢és jotékonysagi egyesiiletét, a romanok
Erdély tobb nagymulta egyesiiletét feloszlattdk. Az Erdélyi
Magyar Kozmiivelodési Egyesiilet, a patinas E. M. K. E.
1924-ig egyéaltaldban nem miikodhetett, helyzete ma is bi-
zonytalan. De az bizonyos, hogy elvették hires algydgyi
foldmivesiskolajat, minden foldbirtokat és valamennyi nép-
iskolajat. Azt mondanom se kell, hogy a magyar egyesiile-
tek egy bani segélyt se kapnak, de az oldh kultira csutcs-
egyesiilete, az ,Astra“ a neki juttatott filmszinhdzi engedé-
lyek révén 9 millio leu jovedelmet élvez.

A tarsadalmi  mikodés  megbénitdsanak  eszmekorébe
tartozik a magyar szépmiivészet kalvaria-jaratasa és a ma-
gyar kultura kdébe vésett emlékeinek megsemmisitése is.
Ezekrol: a magyar szinieldaddsok megakadalyozasarol, ki-
rivéan egyenlétlen jegyaddterhérdl, a szobormiivek — koz-
tik vilagra szo6lo alkotasok — Osszerombolasarol az id6 ro-
vidsége miatt nem szoélhatok bdvebben. Csak — mint az
oktalan gytilolet kihivo példajat — azt a tényt emlitem fel,
hogy a csehek a Beniczky-csalad rakoi sirboltjardl lekapar-
tattdk a ,Foltamadunk® hivé jelszavat, magyar szdvege
miatt.

Es ha még a malt kultarajanak emlékeit is ki akarjak
irtani: lehet-e csodalkozni, ha a magyarsag mostani kultura-
lis Osszetartozasanak kifejezojét, sérelmeinek és panaszai-
nak szocsovét: a sajtot is el akarjdk némitani. Csehszlova-
kiaban atlag minden harmadik napra esett egy lapelkobzas,
Romanidban titkos targyalasokon a szokasos biintetéseken
tal interndldsra ¢és foglalkozasatol wvalo eltiltdsra itélik a ma-
gyar Ujsagirét, ha pl. azt meri irni htsvéti cikkében, hogy:
,»a harangszd a feltamadast hirdeti“. Ellenben a roman sajtd
biintetleniil hirdethetett a magyarok ellen Szent Bertalan-
¢jszakat és  gyalazhatta minden 1d6ék egyik legnagyobb
allamférfiat: Mussolinit. Es amikor latjuk a Magyarorszag
és az utodallamok kozé emelt szellemi sorompokat, ame-
lyek még a tisztdn szakmunkak bevitelének is utjat alljak,
talan szabad megkérdezniink: mit szolna Franciaorszag, ha



Kanada 3 millié6 francidjanak nem volna szabad hozz4jutnia
francia foldrdl szarmazo szellemi taplalékhoz?

Ha az alapvetd emberi ¢és polgari jogok terén ilyen su-
lyos sérelmeket allapithatunk meg, el lehet képzelni, mek-
kora lehet a jogfosztds a politikai jogok tekintetében, ame-
lyek a torvényalkotds iranyat és ezzel az emberi és polgari
jogok mértekét is megszabjak. A  valasztokeriiletek beosz-
tasanal igen hathatésan dolgozik az 0. n. valasztasi geo-
metria. Romanidban, ahol Maniu, Romania tobbszords volt
miniszterelnokének nyilatkozata szerint a szavazournak
tartalmat kicserélték, a birésagot a korrupcidé és a valasztasi
eroszak eszkozeivé tették”, olah keriiletekben 7.000, magyar
keriiletekben 15.000 valaszté kell egy mandatum elnyerésé-
hez. Csehszlovakiaban a magyar keriiletekben 51.000, a cseh
keriiletekben 31.000 valasztéora esett egy szenator. Az 1933.
évi oktober ho 25-1 torvény szabad kezet ad a cseh kor-
manynak, hogy minden neki nemtetszd partot feloszlathas-
son. Az igy feloszlatott partok parlamenti képviseldi elvesz-
tik mandatumaikat. Az ismeretes pittsburgi szerzédésben a
Szlovenszkénak, a St. Germain en Laye-i szerzédésben a
Rutén foldnek igért Onkormanyzat egy szemernyire sincs
maig sem megvaldsitva.

Végére hagytam s eddig éppen nem, vagy csak melles-
ig ¢rintettem a mai politikai és gazdasagi rendben dontd
fontossagu két alapjogon: a tanulds szabadsagan és a tulaj-
don sérthetetlenségén tett erdszakot. Alapvetd ¢és az adott
helyzetben nélkiilozhetetlen joga az embernek az anyanyel-
vén vald tanulas szabadsaga, hiszen az ad modot neki arra,
hogy a legcélszeriibben szerezhesse meg a tudasnak a létért
valo kiizdelemben sziikséges fegyverét és a benne rejlé ké-
pességek  kifejlesztésének eszkozeit. A kisebbségi  szerzddé-
sek szamolnak is ezzel és egyrészt megengedik a kisebbsé-
geknek, hogy sajat anyanyelviikkon tanité iskoldkat tarthas-
sanak fenn, st az allamokat is kotelezik, hogy allami isko-
lakban  gondoskodjanak  tomegesebben egyiittlakd  kisebbsé-
geik anyanyelvén torténd tanittatasarol. Ezzel a jogelvvel
szemben mi a valésag? A Felvidéken legalabb 120 olyan
kozség van, ahol negyvennél tobb magyar iskolakoteles
gyermek ¢él, de egyetlen magyar elemi iskola sincs. Ellen-
ben 11 olyan kozségben, ahol egyetlen csehszlovdak sem la-
kik, van csehszlovak iskola. Komarom allitélagos 900 cseh-
szlovékjanak 9 tanito all rendelkezésére, de pl. Nyitra tobb
mint 2.000 magyarjanak egy sem. Allamositottak és persze
csehesitettek 11 magyar felekezeti kozépiskoldt s ma a ma-
gyarsagnak 70 polgari iskolaval, 11 kozépiskolaval és 73 ko-
zépiskolai osztdllyal kevesebbje van, mint amennyi szam-
aranya szerint megilletné. Gazdasagi iranyu iskolajuk a ma-
gyaroknak alig van, haztartasi, tanitond, &vondé és baba-



képzo iskolajuk pedig egy sincs. A négy egyetem egyikén
sincs tanszék a magyar nyelv és irodalom részére, a magyar
kozépiskolai tanarképzés tehat lehetlenné van téve. Ez a
hiany annal végzetesebb, mert a csehek a magyar egyetem
meken szerzett diplomat nem nosztrifikdljadk, de a hono-
luluit igen. Az erdélyi magyarsag kulturalis életének jelenét
és jovojét még keményebb marokkal fojtogatja az allam-
hatalom. A magyar Csik varmegye mind a 63 kozségében
van — természetesen oldh nyelvii — allami 6voda, de pl. az
oldh Marmaros 52 kozsége koziil csak 8-ban. A csikmegyei al-
lami 6vodakba az oOkiralysagbol hoznak magyarul nem is tudo
ovonoket, akik a kicsinyekkel sokszor csak tolmacs 1tjan
tudnak érintkezni. Ugyanez a politika érvényesiil a nép-
oktatds terén is. Egyre-masra Iétesiilnek a magyar kozsé-
gekben az ingyenesen tanitd olah tanitasi nyelvii elemi isko-
lak. Viszont a vagyonuktél megfosztott s 1931 ota dallam-
segélyben nem részesilo felekezetek nem képesek iskolai-
kat fenntartani, kiilonb6zo {irligyek alatt be is zartak egy-
résziiket, vagy elvették ¢épiileteiket az allami iskola szamara,
igy érthetd, hogy 1918—1932 kozt, 15 év alatt a magyar-
nyelvli oktatast nyajtdé elemi iskolak szama Erdélyben 1420-
szal, eredeti létszamanak t6bb mint felével csokkent. Csik-
megyében, ahol a tanulok 80%-a magyar, egyetlen magyar
tanitasi nyelvi allami iskola sincs, épp ugy, mint Székely-
udvarhelyen, ahol a lakossag 98%-a magyar. Azt, hogy a
gyermek magyar anyanyelvii-e vagy sem, és igy beiratkoz-
hatik-e a felekezeti magyar iskoldba, sokszor az otodik izig
felfelé mend névelemzéssel az olah allami iskola igazgatdja
donti el. 1igy érthetd, hogy a nyilvantartott 161.000 fonyi
magyar tankoteles tobb mint fele (85.000 gyermek) olah ta-
nitasi nyelvi allami iskolaba jar. Az erdélyi megyék egy-
részét, elsdsorban a székely megyék tombjét az 1924-es tor-
vény  kultGrzénanak  nyilvanitotta. Az  ottani  iskoladkba
csak mas vidékbeli, foként a Okiralysagbol hozott tanitokat
neveznek ki magasabb fizetéssel és a tlizzel-vassal olahosi-
tds parancsaval. Ezek jorésze nem is tud magyarul s meg-
esik, hogy a tanitd diithében, amiért nem tudja veliik magat
megértetni, véresre botozza az artatlan kis székely gyer-
mekeket. Hivatalosan a kulturzona sziikségét a kozoktatds
elmaradottsagaval probaljdk megokolni. Ezzel szemben tény
az, hogy Haromszékben az olah lakossag 43%-a tudott irni-
olvasni, az Okiralysagbeli Bakau megyében csak 17.5%-uk.
Kultirzéonara tehat a Karpatokon tal sokkal nagyobb sziik-
ség volna.

Eppen ilyen vigasztalan a helyzet a kozépiskolai oktatas
terén. Egész sordt zartdk be vagy oldhositottdk el a fogim-
naziumoknak, tanitoképzoknek ¢és  kereskedelmi iskoldknak,
magyar vagy legalabb magyar tagozati allami tanitoképzo



egyaltalaban nincs. A magyar felekezeti kozépiskoldk nem
adhatnak érettségi bizonyitvanyt s ilyenforman hivatali ké-
pesitést. Novendékeiknek kiilon bizottsdg el6tt olah nyel-
ven kell az érettségi vizsgat kiallani s ennek eredményét
nem a jelolt késziiltsége szabja meg, hanem a faji gytlolet.
1934-ben a kitlind katolikus felekezeti kozépiskoldk 123 je-
161tje koziil csak 26 ment at e vizsgan; 80%-uk megbukott.

A kultardbol valé kiforgatdssal nem volna azonban a
cél elérése biztositva. A magyarsagot anyagi téren is tonkre
akarjak tenni. Ennek legkdzvetlenebb, legkiméletlenebb és
leghatasosabb eszkdze az agrarreform. Ennek sordn a cse-
hek a magyar és kisebb részben a német foldbirtokosoktol
2 milli6 holdat vettek el, legalabb 500 milli6 pengével ka-
rositva meg a volt tulajdonosokat. A jugoszlav agrarukaz
nyiltan megmondja, hogy foldet csak szerbek, horvatok ¢és
szlovének kaphatnak. A magyarok tehat két oldalrol is or-
16dnek: a foldet tolik veszik el, de foldet a magyar nincs-
telenek nem kaphatnak. Erdélyben se tarsadalmi, se faji
szempontok nem tették indokolttd a foldreformot. Hiszen
Erdély mindig a kisbirtok klasszikus foldje volt — se kis-
birtokok kétharmad részét olahok tartottdk keziikben. Mégis
Erdélyre nézve alkotta meg Romania az agrartdrvényt legki-
méletlenebbiil s alkalmazta a legkegyetlenebbiill. Az odacsatolt
teriileten tobb mint 3 millid6 holdat sajatitottak ki foldosztas
céljara s tobb mint 2 milliot kényszerbérletek szamara. De
nemcsak  nagybirtokosoktél, = hanem  magyar  torpebirtoko-
soktol. Volt olyan eset, hogy egy nagycsaladi magyar hadi-
rokkant 1.300 négyszogoles telkecskéjét is kisajatitottak. Az
erdélyi magyar egyhdzak 372.000 holdjabol 314.000-et vet-
tek el (85%) s tették ezzel Ilehetetlenné kulturdlis felada-
taik elvégzését. A megallapitott Kkartalanitasi Osszeg a valo-
sagos  becsértéknek egy nevetségesen csekély  szazalékat
teszi s az se keril készpénzben kifizetésre, hanem kotvé-
nyekben, amelyeknek értéke Romania pénziigyi viszonyai
kozt meglehetésen problematikus. Megallapithatd, hogy az
erdélyi magyar foldbirtokosok az agrarreform soran kozel
1.5 milliard pengovel karosodtak.

Mar most e gyorsan lepdrgetett, reprezentativ = értékii
adattomeg  hallatara csak elszornylikodéssel vehetjik tudo-
masul azt az allitdst, hogy a magyar kisebbségek panaszai
tulzottak, jelentéktelenek, vagy ¢éppen alaptalanok. Termé-
szetes, hogy a sérelmek bizonyitdsa nem konnyti feladat. A
kisebbségek nem mernek panaszt emelni, tanuik pedig fél-
nek az igazat bevallani, mert rettegnek az 4llamhatalom {il-
dozésétdl. De voltaképen nincs is biréi forum, amely pana-
szaikat megvizsgalna ¢és orvosolnd. A Nemzetek Szovetsé-
gének Tanacsa, ahovd e panaszok keriilnek, nem bir6éi tes-
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tiét, hanem politikai szempontoktol vezetett, kontradikto-
rius targyalast nem ismer0 kollégium, amelyben éppen a faj-
rokonaikat vesztett d4llamok nincsenek képviselve. Ez ma-
gyarazza meg azt a megdobbentd tényt, hogy a Tanacs har-
masbizottsaga az 1936. ¢évi junius ho 1l-ig benyuljtott 852 pa-
nasz majdnem felét formai okokbol a limine -elutasitotta ¢és
minddssze 7 (hét) ligyet ajanlott a Tanacs figyelmébe, vi-
szont a Tanics Osszesen 2 (két) iigyet utalt a Hagai Allando
Nemzetkézi Birosag elé. A Nemzetek Szovetségének ros-
taja tehat olyan strli, hogy 852 panasz kozil mindossze
ketté tudott rajta atcsiszni a hivatott birdi forum elé. Ep-
pen ezért az Interparlamentaris Unid bizottsagi targyaldsain
nem a nehezen bizonyithatdé konkrét panaszok felsorolasara
vetettem a fOsalyt, hanem azokat a kirivd, kihivo, le nem
tagadhatd  szerzOdésszegéseket  lobbantottam  az  utodalla-
mok szemére, amelyeket azaltal kovetnek el, hogy egyes tor-
vényeik és rendeleteik nyiltan és homlokegyenest ellenkez-
nek a nemzetk6zi szerzodések Iényeges kikotéseivel. Az
1920. ¢évi cseh alkotmanytorvény példaul szamos helyen, kii-
I6nésen a 128., 130., 132. §-aiban vildgosan megmondja, hogy
a kisebbségeket a nemzetkozi szerzOdésekben biztositott jo-
gok csak annyiban illetk meg, amennyiben azt Csehszlo-
vakia torvényei megengedik. Ez annyit jelent, hogy a nem-
zetkdzi  szerzOdés érvényessége ¢és az abban vallalt kotele-
zettség teljesitése a Csehszlovak allam elhatarozasatol fligg.
A parizsi és a St. Germain en Laye-i nemzetkozi szerzddés 8.
§-a biztositja a kisebbségeknek azt a jogot, hogy sajat
koltségiikon  iskolakat létesithetnek, ¢és azokban sajat anya-
nyelviiket szabadon hasznalhatjadk. Ezzel szemben Romaénia
1920. évi és Jugoszlavia 1929. ¢évi kozoktatasiigyi torvényei
megtiltjak a felekezeteknek, hogv iskolakat létesitsenek. A
Nemzetkozi  Szerzodések értelmében mindazok, akik a szer-
zO0dések  életbelépte idején a  Magyarorszagtdl —valamelyik
utédallamhoz  elcsatolt teriileteken laktak vagy ott szilet-
tek, minden alakisag nélkill (sans aucune formalité¢) az illetd
utédallam polgéaraivda valnak. Ezzel szemben az utdédallamok
torvényei olyan nehezen teljesithetd feltételekhez és bonyo-
lult formalitasokhoz kotik az  allampolgarsag  elismerését,
amelyek az el nem ismert honossagu kisebbségi allampolga-
rok: a hontalan ,,apatriddk* szamat szazezrekre rugtatjak fel.

E folyoirat korlatai nem engedik, hogy a szerzOdéssze-
gések boséges adattarabol itt tobbet is felszinre hozzak.
Csak két tényt kivanok e gondolatkérben megallapitani. Az
egyik az, hogy e szerzddésszegések annal provokalobbak,
mert a szerzddések kisebbségi rendelkezéseit a Nemzetek
Szovetsége a maga garanciaja ala vette és a szerzddések 1.
cikke e rendelkezéseket olyan alaptérvényekké emelte, ame-
lyekkel szemben semmiféle torvény, rendelet vagy hivatalos
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intézkedés nem lesz hatalyos. Az ¢életben pedig — ¢€s ez a
masodik sajnalatos tény, amelyre ra kivanok mutatni, — az
utodallamok éppen azokat a torvényeiket és rendeleteiket
hajtjak  végre szigori pontossaggal, amelyek a nemzetkdzi
kisebbségi szerzddésekkel ellenkeznek s amelyeknek végsod
céljuk csak egy: elhantolni a magyarsag nemzeti eszményeit,
kifosztani a magyarsagot kulturdlis javaibol, kihuzni Ilaba
alol a foldet, kilitni kezébdl a kereset szerszamat, legyen az
toll vagy kalapacs. Egy ilyen {ildozott faj szdmara mi ma-
radhat mas hatra, mint a vandorbot. Az elmult években a
magyarsag kivandorlasi ardnya Csehszlovékidban ¢és Jugo-
szlaviaban  Otszor0se  volt népességi  aranyszamuknak. A
cseh kiiliigyi hivatal megdobbenéssel allapitja meg, hogy tiz
év alatt az 1926—1935. évek folyaman majdnem 200.000-en
hagytdk el sziil6foldjiiket, szinte minden tizennegyedik em-
ber hazatlannd valt. Romadanidban a magyarok kivandorldsat
allami érdeknek, befolyasos iigynokok pedig jo iizlet for-
rasanak tekintik. Volt olyan esztendd, amikor a kivandorolt
magyarok szdma abszolute is nagyobb volt, mint a 12-szer
akkora oldhsagé. Egyediil 1926-ban 22.000 utlevelet adtak ki,
ebbdl 15.000-et Brazilidba sz6ld rendeltetéssel, ahol a tropi-
kus éghajlat betegségei hamar végeznek a magyarsaggal.
%

Nem folytatom tovabb az adatok felsorolasat, amelyek
a  kalapacsiités keménységével kopogtatnak  agyunkon és
szivinkon. Pedig szaraz statisztikai adatokkal nem is lehet
visszatiikroztetni az utédallamok magyarsaganak sorsat és
azt a légkort, amelyben ¢éIlni és szenvedni kénytelenek. Pos-
tajat  felbontjak, telefonjat kihallgatjak, radigjat ellendrzik,
lépéseit  kikémlelik. Uvegfald hdzban ¢él, még suttogasat is
meglopja a felbérelt cselédhad Dionysos-fille. Sajnos: nem
kétséges, hogy az imént idevetitett sziirke szamok és szavak-
ba alig Onthetd gyaszos tények mogott egy haldlra {ildozott
nemzet sorstragédiaja bontakozik ki. Mi azonban nem le-
hetink e szomorujaték ko6zombds szemléldéi. Nem  tlrhet-
jiuk, hogy az utédallamok bitorolt foldje magyar testvéreink
kinzokamréja, siralomhaza ¢és temetdje legyen. IV. Béla
uralkodasa alatt egy Julidn nevli szerzetes elindult a ma-
gyarok Oshazajat megkeresni s azt vélte: talan meg is ta-
lalta nyomaikat. De meg kell szakadni a magyar szivnek a
fajdalomtol, ha arra gondol, hogy ha 1—2 évtized multan
egy Uj Julian barat az utédallamok teriiletére keriil, talan
nyomat is alig taldlja a magyarnak ott, azon a f6ldon, ahol
ezer esztendon at élt, dolgozott és nagy tettek fényes betiii-
vet irta nevét a vilagtorténelembe. Mi ez ellen a felhabo-
rit6  szOrnyliség ellen felemeljik tiltakoz6 szavunkat. Nem-
csak a mi érzelmi okainkbol és nemcsak a magunk érdekében:
a magyar nemzeti eroknek, a magyar géniusz teljességének
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okabol, de azért is, mert a kisebbségek emberi, polgari és
politikai jogainak tiszteletben tartdsa egyuttal a nemzetkdzi
béke, az emberi haladas, a jogtisztelet és az e jogokért garan-
ciat vallalo Népszovetség becsiiletének kérdése is. A most le-
jatszodo ¢és kiiszobon 4allo nagy torténelmi események még a
legelfogultabb  koponyakban is siettetik ennek a belatasat.
Eppen ezért nem csiiggediink. Egyrészt, mert tudjuk, hogy
az Isten oOrok igazsaga, amely védészarnyai alda fogadja a
legnyomorultabb foldi porszemet is, erdsebb, mint a muld
emberi szenvedély. Masrészt, mert bizunk nemzetiink any-
nyiszor kiprébalt &serejében és mert tudjuk azt, hogy egy
nemzetet se koldusbottal, se bortonnel, se akasztofaval el-
némitani nem lehet. Egy nemzet csak akkor halhat meg., ha
nincsenek mar eszményei ¢és nincs tobbé hite eszményeinek
megvalositasaban. Mi azonban rendiiletleniil hisziink a ma-
gunk vilagtorténelmi hivatdsdban s abban, hogy az e hiva-
tashoz méltd, nem szenvedélytdl vezetett, de a jozan meg-
fontolas sarkcsillaga utan igazodd magatartassal, hittel, aka-
rattal és munkaval lehengeritjik az ideiglenesen eltemetett
magyar igazsdg sirboltjarol a sziklat s minél eldbb meg-
érjiik a feltamadasat.

Kenéz Béla dr.



	KISEBBSÉGVÉDELEM
	IRODALOM.
	KISEBBSÉGI SORS.

	KISEBBSÉGVÉDELEM
	Kenéz Béla dr.
	A CSEHSZLOVÁKIAI AUTONOMISTAMOZGALMAK HÁTTERE.
	KISEBBSÉGI ISKOLAÜGY JUGOSZLÁVIÁBAN.
	VEGYES HÁZASSÁGOK ERDÉLY VÁROSAIBAN.
	ROMÁN PÁRTOK — MAGYAR SZAVAZATOK.
	IRODALOM.
	SZEMLE.
	KISEBBSÉGI SORS.
	KISEBBSÉGVÉDELEM
	HAJNALODIK.
	NÉHÁNY CSEH ÉRV A BÉKEKONFERENCIÁN.
	TÖRTÉNELMI ÁLLAM ESZME ÉS TARTOMÁNYIÖNKORMÁNYZAT CSEHSZLOVÁKIÁBAN.1)
	VARÁZSLATOS BEOLVASZTÓ ERŐNKÉS A VALÓSÁG.
	ROMÁNIA KISEBBSÉGI STATÚTUMA.
	NEMZETKISEBBSÉGI BREVIÁRIUM.
	IRODALOM.
	SZEMLE.

	KISEBBSÉGI SORS.
	A MÜNCHENI EGYEZMÉNY ÉS A ROMÁNKÜLÜGYMINISZTERI NYILATKOZAT.
	A FELVIDÉK VISSZATÉRÉSE.
	A FELVIDÉKI KÉRDÉS ALAKULÁSÁNAKNÉPESSÉGI MÉRLEGE.
	MAGYAR KÉPVISELŐK A ROMANPARLAMENTBEN.
	A MAGYAR KISEBBSÉG POLITIKAI ÉSGAZDASÁGI HELYZETE JUGOSZLÁVIÁBAN.
	LENGYELORSZÁG KISEBBSÉGIKÖZIGAZGATÁSA.
	IRODALOM.

	SZEMLE.
	KISEBBSÉGI SORS.




