Gazdak és mesteremberek pusztulasa.

frta: KENEZ BELA.

Akér az iparos osztdly, akar az Ostermeld népesség tagozoda-
sanak alakulasat szemléljilk, gondolkodoba ejt a maguk kenyerén
¢lok, az Onalldan dolgozok szamanak apadasa, amit Egyesiile-
tink egyik illustris igazgatdja is szova tett az Erdélyi Muzeum-
egyesiilet ezidei brasséi vandorgyllésén.*) Mielott belefognék e
mindenképen sajnalni vald jelenség okainak és kovetkezményei-
nek egészen rovid eldadasaba és e baj ellen orvossagot ajanlanék
(ez utdbbiban — t. i. a segités moddjanak a megallapitasiban —
s altalaban az élet valosagos koveteléseinek kielégitésére torek-
vésben latvan a tarsadalmi tudomanyok igazi czéljat), sziikséges-
nek itélem egy-két oly adat fOlsorolasat, amely pontosan meg-
mutatja e betegség mértékét. Hiszen igaz, hogy mindnyajan, akik
varosban élink, s kiilonosen akiknek modunkban volt kdzbotlen
kozelbdl nézni a tilekedést az allami vagy varosi hivatalokban
megiiresedett helyekért szomortian tapasztalhattuk, mint ver-
senyeznek egy-egy hivatalszolgasagért, egy-egy kapusi »allas«-ért,
a »biztos«, de fliggésbe juttatd kenyérért az oOnallo, de mestersé-
giikkre raund, magukban tobbé nem bizé mesteremberek. Lehetet-
len nem latni, mint igyekeznek az Ostermelé vidéken elhelyezett
gyarakban alkalmazast talalni olyanok is, akiknek egy kis foldecs-
kéjiik van. A magunk szemével lathatjuk ezt a keserves atalaku-
last, de a baj nagysagardl a maga teljességében még sem lehet fo-
galmunk. Ahol a tarsadalom egész testét atfogd jelenségrél van
sz0, ahol az emberek tizezreinek életsorsat kell megfigyelni,
ott az egyed a maga tapasztalasaval az egésznek csak kis részére
vethet egy-egy — mindségileg tagadhatatlanul értékes — fény-

*) Dr. APATHY ISTVAN: A nemzetalkotd kiilonbozésrél. Magyar
Tarsadalomtudomanyi Szemle, 1908. augusztus-szeptemberi szam,
611. 1.
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sugart, de a tomegesen fOlvonuld jelenségek valosagos fontos-
sagat csak a tarsadalom szemével: a statisztikaval lathatjuk at.

Mit mutat hat a statisztika el0szor is a mesteremberekrol?
Azt, hogy az Onallo vallalkozok szdma (gyarost és mester-
embert egybefoglalva) tiz esztendd alatt 342,000-r61 349,000-re
nétt. Ez 7000 fonyi gyarapodas volna s ellentmondana a mester-
emberek fogyésardl hirdetett tételnek. Igen 4am, csakhogy
ebben a szamban a gyarosok is benne vannak, s. ha a részletek
vizsgalasaba megyiink, megddbbent a typusos kisipari jellegii
vallalkozoéknak, az igazi mesterembereknek pusztuldsa. Kovacs,
lakatos, puskamiives, fazekas, pipas, kadar, bodnar, esztergalyos,
fésiis, szitakotod, timar, szijgyartd, nyerges, kotélgyartd, sziics,
kalapos, sapkas, czipész, csizmadia, gombkotd, takacs, paszo-
manyos, kékfestd, molnar, mészaros, mézesbabos, gyertyamarto,
szappanos, Otvos, rézmiives kevesebb volt az utolsd6 népszadm-
lalaskor, mint tiz esztend6vel azel6tt. Egyediill a takacsok tobb
mint hatezerrel, a molnarok O&tezerrel, a czipészek és csizmadidk
pedig majd kétezerrel fogyatkoztak meg, s ugyanennyire rag a
kaddarok ¢és bodnarok vesztesége is; az imént fOlsorolt Osszes
mesterségekben pedig 23.000-rel volt kevesebb 06nallé iparizé
1900-ban, mint 1890-ben, pedig — ha csak az 0Osszes népesség
novekedését vesszikk is alapti s nem akarunk a keresok, kiilo-
nosen pedig az iparban foglalkoztatott keresok gyarapodasanak
mértékével mérni — legalabb 16.000-rel kellett volna szapo-
rodniuk, ha e mesterségek fonnmaradasanak és fejlodésének
akadalyok nem alljak vala utjat.

23,000 onallo életpalya elvesztése csak ebben a néhany
nemrég még erds ¢és Dbiiszke czéheket alkot6 iparagban!
Pedig — hogy a kereskeddk nyelvén beszéljink — veszteség-
szamlankat itt még nem zarhatjuk le: ha a jové fejlédés
iranyat akarjuk tekintetiinkkel nyomon k&vetni, azt kell josol-
nunk, hogy — csekély kivétellel — ezentil sem fognak szebb
napok virradni a most megnevezett mesterségekre, s6t még
egy-két mas mesterségre sem (Oras, kosarfond, szabo, papucsos,
hentes stb.). El van vagva fejlodésiik fonala s végzetik -
legalabb  kisipari formaban — betelt, mert a mestereknél,
akiknek helyébe 1épni majdan hivatottak lennének, kevesebben
vannak immar benniik a legények meg az inasok: szaz 0Onallo
iparosnak mar csak 57 legény s minddssze 31 inas osztozik a
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mesterségében, ¢s, példaul. 58.000 czipész- ¢és csizmadiameste-
rink mar csupan 25.000 legényt tart és nem egészen 19.000
inast nevel.

Nem tulzas hat azt Allitanunk, hogy a mesteremberek
napja ledldozoban van. Es ha méltain panaszkodhatunk az
ipartban az Onallok fogyésarol, vajjon mit varhatunk a mez6-
gazdasagtol, amelyet MELINE szerint az ipar »detronizalt«? A
foglalkozasi statisztika adatai csakugyan azt mutatjdk, hogy tiz
esztend6 alatt majdnem 80,000-rel lett kisebb a gazddk széma.
Igaz, hogy nem is szamithatunk a birtokos osztaly tagjainak
az Osszes népességével folérd szaporodasara a fold teriiletének
valtozhatatlansdganal*) ¢és jogi megkotottségénél fogva, de az
eldarabolédas gazdasagi hatarainal fogva sem (amennyiben t. i.
az egy személy tulajdondban 1évd foldbirtok teriiletét a gazda-
sagi élet torvényei nem engedik egy bizonyos hatar ala szal-
lani). Azonban a mar meglévd ¢életpalyak tomeges elsorvadasa
komoly tarsadalomgazdasagi bajok mutatdja, amelynek intését
annal inkdbb meg kell szivlelniink, mert ugyanezen id6 alatt
mezOgazdasagi népességiink legbizonytalanabb ¢és legmostohabb
sorsu eleme, a birtoktalan mezOgazdasagi napszamosok serege,
tobb mint 170,000-rel szaporodott. (Még szerencse, hogy nalunk
a mezégazdasagi munkasosztalyt sem lehet teljesen vagyon-
talannak tekinteni: minden masodik munkascsaladnak van — mar
olyan, amilyen — lakéhdza, s a Dravan tal is, ahol a viszonyok
kedvezobtlenebbek, minden harmadik-negyedik munkascsalad a

maga hajlékaban lakik.)
A gazddk és mesteremberek e fogyasa mellett emlitést
kivan, bar egészen kiilonds természeti és — mert mélyen gyo-

kerez6 korilmények tokéletes atvaltozasaban taldlja okat -
meg sem is allithatd az eleinknél oly kedves halaszmesterség
hanyatlasa a régi, kisipari formadban. Egész sereg okirat bizonyitja,
hogy a magyarok mar az Arpadok koraban nemcsak Kkiterjedt
természetes halaszatot, de mesterséges haltenyésztést is tiztek.

*)  Ambar e valtozhatatlansagot sem lehet teljes  hatdrozott-
saggal  éallitani ott, ahol a fOldmivelés még mindig jelentékeny
teriileteket hodit el s teszen term6vé. Nalunk pl. csak az utolsd
10 év alatt (1896-1905) tobb mint egy félmilli6 hektarnyi teriiletet
csapoltak le.
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FOLDES-ben*) hosszii sorat talaljuk a haldszat hajdani nagy je-
lentdségét megvilagito adatoknak. (I. MATYAS alatt pl. torvényesen
meg volt allapitva a haldsz halok helyének, a halastavak ¢és
folyok haldszati jogdnak az értéke.) HERMAN Otté-nak halasza-
tunkrol irott remek munkdajaban olvashatjuk egyebek kozt a
BARCSAY nemzetség konyhamesterének 1622-bol vald szakacs-
konyvében harmincz magyar halfajbol 189 fele étel készitési
modjat: jelélil a halétkek kedveltségének és ezzel egyiitt min-
denesetre a haldszmesterség fejlettségének. Es ugyancsak &nala
mas helyen is**) meg van irva, hogy csak maganak Szegednek
a XV. szazadban 4000 haldszembere lett volna, holott az 1890.
évi népszdmlalas mar nem egészen 1400 halaszmestert talalt az
orszag teriiletén s tiz év multdn mar ebbdl a szambol is hianyzott
300. A legények pedig ebben a mesterségben is kevesebben
vannak a gazdaknal vagy haromszazzal, s igy ezutin még foly-
tatodik a hanyatlds, ez a kozhasznalati édes vizek haltomegé-
nek fogyasaval egyiitt eurdpaszerte tapasztalhatdé jelenség. Az
ipar fejlédése a vizek beszennyezésével, duzzasztok, zsilipek 1é-
tesitése altal a halak szabad kozlekedésének megakadalyozéasaval,
a folyamhajozds emelkedése a halak megzavarasdval jar; a
folyamszabalyozasok, lecsapolasok, talaj kiszaritasok pedig a ha-
lak ivasanak és taplalkozasanak kedvezo artereket és mocsara-
kat szlintették meg.***) igy megfogyott a zsdkmany s vele egyiitt
a jelent6sége is emez Osfoglalkozasnak, amely a régi, kisipari
formaban f6l sem tamad tobbé; itt is a nagyobb tokéjli valla-
latoké a tér; a kisemberek legfoljebbb tarsulatokba verddve
boldogulhatnak.

Mindezek wutdn tulzds nélkiill beszélhetink a gazddk ¢és
mesteremberek fogyasardl. SOt az Onallo iparlizok szama még
kisebb annal, amit a népszamlalas kimutat. Mert ugyancsak a
népszamlalasnak e kérdésben bizonyara joval a valdésag mogott
marad6 adatai szerint tobb mint 10.000 olyan mesteremberiink

*) FOLDES: Adalékok Magyarorszag arstatisztikajahoz: 1200-
1800. Kozgazdasagi Ertekezések, I. kotet. Budapest, 1902.

**)  HERMAN  OTTO: A halgazdasag r6vid foglalatja. A Kir.
Magyar Természettudomanyi Téarsulat kiadvanyainak XXXI. kotete,
Budapest, 1888, 14. 1.

HAK) LANDGRAF JANOS, Haldszat. Magyarorszag foldmiivelés-
iigye. Kiadja a foldmiivelésiigyi m. kir. miniszter. Budapest, 1896.
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van, aki »idegen szamlara« dolgozik, akit tehat a sz6 igazi ér-
telmében Onallonak nem tekinthetni s akit a mihelyben dol-
goz6 mesterlegénytdl épen csak bizonyos kiilsd munkafbltételek —
a mesterség Uzésének helye, bérfizetés moddja — kiilonboztetnek
meg, v még pedig sokszor nem épen javara, mivelhogy hiva-
talosan 0Onalld6 szdmba jon, s igy vele szemben nincs meg az
az ellendrzés, amelyet a gyarakban az ott dolgozé munkasok
egészsége érdekében a munkasvédelmi kozigazgatds végezni ko-
teles. A »sitzmunka« gytldletes voltat a munkassag szemében
egyrészt épen ez magyarazza meg, valamint azt is, hogy azok-
ban a mesterségekben, amelyekben az idegen szamlara dolgo-
zas legszokédsosabb, a munkabesziintetOk kovetelései kozt nem
egyszer fordul el6 a szakitas ezzel a rendszerrel.

Az oOnallok e megfogyasanak lattan Onkénytelenill elénk tolul
e kérdés: mi hat az oka sorvadasuknak? A mesteremberek
pusztulasdnak oka, a legrovidebben kifejezve, az, hogy — tOmeges
fogyasztasra szolgaldo czikkekben — a nagyban valé termelés
olcsobb, mint az aruk kicsinyben valo eldallitasa. Gépek alkalma-
zasat és kell6 kihasznaldsat meg a munkamegosztast csak a nagy-
ban valdé termelés engedi meg. Az épitkezés, berendezés, igazgatas
aranyoslag kevesebbe keriil itt; a nagy toke olcsobban veszi a
nyersanyagot s tigyes kereskeddi szervezetével biztosabban talalja
meg kész arti vevlit. A nagy tomegben vald szallitds olcsobb;
bizonyos, a gyartdskor el6alldé melléktermények és hulladékok
a kisiparosra nézve veszendObe mennek, holott nagyban egészen
jo aron elkelnek stb. A kedvezotlenebb koriilmények kozott, na-
gyobb 0Onkoltséggel termeld kisiparos igy leszorul a piaczrol, s
egészen ¢érthetdé a termelésnek amaz iranya, amelyet ipari koz-
pontositasnak szokas nevezni s amely sok kicsiny mihely rom-
jain véllalat-Oridsokat emel. Egy félszazad elétt az Eszakame-
rikai Egyesiilt Allamok egy-egy vasipari vallalata atlag 53 mun-
kast foglalkoztatott, ma 333-at, vagyis hatszor annyit. A német
birodalomban azalatt a 13 ¢év alatt, amely két ipari statiszti-
kai adatgylijtés kozt eltelt, a segéd nélkil dolgozd iparosok
szama megfogyott, a tobb mint 50 munkast foglalkoztaté ipa-
rosok segédeinek szdma majdnem megkétszerezodott. Nalunk,
lattuk, az wutolsé tiz esztendében az 0©nalld iparliz6k szdma
a typusosan kisipari jellegli mesterségekben megapadt, sét, egész-
ben véve is, csak hétezerrel nétt, bar ugyanazon id6 alatt a
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munkdsok tobb mint kétszazezer fével szaporodtak. S6t ez a
kozpontositd torekvés, amely sok kicsiny miihely helyett kevés,
de hatalmas gyartelep dolgdva teszi az ipari termelést, az ipar-
Uz6k elhelyezkedésére is ranyomta a bélyegét: a Magyar Biro-
dalom 71 varmegyei torvényhatosaga koziil csak 14-ben, és a
31 varosi torvényhatdsag koziil is — holott pedig ezek volna-
nak az ipari élet kozpontjai — csak 14-ben emelkedett némi-
leg az 0©nallo férfi iparosok absolutus szama, az Osszes tobbi
torvényhatosagokban ellenben szdmuk mindeniitt —megcsokkent,
rendszerint tobb szazzal, s6t néhany varmegyében tobb ezerrel
is*). Es a husznal tobb segédszemélyt alkalmazo iparvallala-
tok egyharmadrésze Budapesten ¢és a gazdasagilag a székesfo-
varossal egységes egésznek tekintendd szomszédos kozségekben
(Ujpest, Rakospalota, Csepel, Budafok, Erzsébetfalva, Soroksar,
Kispest) tomoriil.

Ennek a nagyban vald termelésre és ezzel természetesen
a munkaskezek slrli csapatainak egy-egy lizemben foglalkozta-
tasara iranyuld torekvésnek tehat az iizemi koltségek csokken-
tése volt a rugdja, amely Oridsi 0j vallalatok megteremtése
mellett egyes mar megléve tlizemek kibovitésére is csabitott,
mivelhogy a befektetett tOke és az éaltala sziilt eredmény nem
egyszeri aranyban allanak egymassal: a tOke hatdsa mintegy
hatvanyra emelten jelentkezik a termelésben.**) Ez a torvény,
amelyet MARSHALL utan a ndvekvd hozadék képessége torvényé-
nak (law of increasing returns) neveziink, ez asta meg a legtobb
mesterember sirjat, ¢és, ha foltétlen ¢és altalanos érvényességii
volna, egy kézlegyintéssel elintézhetndk a kérdést, atengedvén
a mesterembereket megmadsithatatlan  végzetiiknek.  Csakhogy,
szerencsére, vannak mesterségek, amelyekben a termelés gyari
moédja lehetetlen, ahol a tdke termeléshatvanyozo ereje vagy
egyaltalaban nem érvényesiilhet, vagy csak bizonyos hatarig.

¥)  Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj folyam. 2. kot. Buda-
pest, 1904. 18. 1.

**)  ENGEL-ben, a Sachs. Statistische Zeitschrift 1856. ¢évfolya-
maban a 146. lapon olvashatjuk, hogy, ha a pamutfonénak csak
ezer orsoja volt, egy tallér befektetési téke 17 eziistgarast termelt
évenként, 12.000  orsoval azonban mar 36  eziistgarast.  (Idézve
ROSCHER-ben: ~ Nationalokonomie  des  Handels u.  Gewerbefleisses.
Stuttgart, 1892. 541. 1.)
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Mert hat itt se ndhet a fa az égig, s bizonyos hataron tal vége
a toke varazslatos erejének az ipari termelésben is. Hisz még
a pamutfonasrdl is, amely pedig a végtelenig ndveszthetd ipar-
agak typusos példajaként él a koztudatban, azt mondjak angol
szakemberek, hogy 30.000 orséon tulmend szaporitds mar nem
csokkenti a gyartdsi Onkoltségeket.*) Sok mesterségiink hanyat-
lasa nem gyokerezik tehat a gazdasagi élet kérlelhetetlen tor-
vényszeriiségében, hanem egészen mas okokban. igy egyebek
kozt abban, hogy a toke okozta valtozas hirtelen szakadt ra
a kisiparosra s nem juttatott neki id6t az atalakult viszonyok
kozé valod beilleszkedésre, pl. miihelyének fokozatos kibdvitésére,
vagy mesterségének oly iranyban vald kiilonlegesitésére, amelyen
vele a gyaripar nem tud megbirkoézni. Sajnos, ezek kozt az
okok kozt kell megemlékezniink a maradisagrél, meg a tudat-
lansagrol is. Meg nem értve az 1j idok lelkét, a kisiparos nem
halad a korral, csak csiigg a régin s {izi a mesterséget, ahogy
apjatol meg nagyapjatol latta, homalyos sejtelmével és folyto-
nos emlegetésével annak, hogy valamikor jobb dolga volt a
mesterembernek. Az Ujabb miiszaki fogasokat nem ismeri, vagy,
ha tudomast szerez is roluk s kedve volna velik élni, nem
teheti, mert tokéje nincs, kisipari hitelink pedig szervezetlen,
igy aztdn az ujabb vilag szokasaibol legfoljebb a foliiletességet
tanulja el. Mestersége hanyatlasdba — bizonyos fatalismussal —
egészen beletorodik; ha pénzhez jut, nem annak emelésére for-
ditja, hanem fOldet szerez s azon dithdsen gazdalkodik, persze
megint csak mesterségének kardra.**) Ha mégis elfogja a banat
nem.annyira a maga, mint a haza sorsa miatt, siet azt borba
fojtani s, bar irni, olvasni alig tud (80.000 mesterember, az
0sszes 0Onalld ipartizOknek tobb mint egyotdde irastudatlan!) po-
harazas kozben a honmenté eszméknek vége-hossza nincs, de
a mesterség szakkérdéseit megvitatni soha sincs se id6, se al-

*) ROSCHER i. h.

**) E sorok ir6ja ismer egy a természettdl csodalatos mintazo
és diszitd tehetséggel megaldott mesterembert, aki nem gy6z a
megrendeléseknek  eleget  tenni, de azért kapalas idején  inasaival
(legényt nem tart, hogy az égetés titkit el ne lessé¢) foldecskéjére
vonul, napestig kapal s megment vagy harom korona napszam-
bért, holott mesterségében konnyii szerrel tizannyit kereshetne.
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kalom. Ha aztan a mihelyben sehogy se boldogul s egészen
kivesz bel6le a batorsag, fithoz-fahoz kapkod egy kis »biztos
kenyerti« hivatalszolgai allasért, vagy mas hasonl6 joért.

Ezeknek a keseri igazsagoknak a folemlegetésével vilagért
sem akarom megbantani a tisztes kisiparososztalyt, amelynek
pusztulasat senki se nézheti fajobb szivvel, mint jomagam. De
nem lehet szemiinket behunyni a mesteremberek ezen typusa
elétt sem, mikor hanytorgatjuk a hanyatlas okait, amelyek
bizony sok szalb6l vannak Oszeszdve. Egyike ezeknek a sza-
laknak a mesterembert tarsadalmi téren lenézd folfogas is, -
ez persze mar a kisipar gazdasagi tonkjének lattan alakait ki
- amelynek kovetkezése, de egyuttal oka az a sajnalatos dolog
is, hogy inasnak csak a tanuldsra alkalmatlan, legselejtesebb
részét adjak a fiatalsagnak, s amely folfogas viragzd mihelyek
gazdait is arra készteti, hogy egy gyermekiiket se neveljék
mesterségiikben  utodaiknak. Igy akéarhanyszor magva szakad
évszazados multu kisipari iizemeknek.

A gazdak pusztulasanak fookat abban a szintén sok szal-
bol szbtt jelenségben talalhatjuk meg, amelyet mezOgazdasagi
valsagnak szokds nevezni. Olcsoén termeld uj allamok megjele-
nése a vilagpiaczon, s ennek kovetkeztében a gabona aranak
hanyatlasa, teremtett¢tk meg fOképen ezt a bajt, mely a mult szazad
utols6 évtizedeiben eurdpaszerte foliitdtte fejét s amelyet na-
lunk még sulyosabba tették a kilenczvenes évek rossz termé-
sei, a phylloxera, az 1894. évben kitort sertésvész, a mezo-
gazdasagi hitel és értékesités szervezetlen volta és kiilondsen
mezOgazdasagi termelésiinknek joformadn csak a szemterme-
lésre szoritkozd egyoldalusaga. Ez az egyoldalusag foéleg az
Otvenes ¢és hatvanas években fejlodott ki, amikor t. i. a vas-
utak kiépitése konnyebbé tette a gabona szallitasat kiilfoldre
s gazdainkat a krimiai és olaszorszagi haboruk altal folszok-
tetett gabonadrak arra buzditottdk, hogy az dallattenyésztés
czéljait szolgald sziiz legelok egy részét és részben a rosszabb
réteket is fOltoressék, végtelen kardra nemcsak allattenyészté-
siinknek, de onnénmaguknak is pusztulasara.

A szemes terményeknek a kiilfold versenye altal lenyo-
mott ara lehetetlenné tette a megélhetést a kisbirtokti gazda-
nak, aki hibas gazdalkodési rendszerével ¢és tokeletlen eszko-
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zeivel (faeke,*) faborona stb.) kiilonben sem képes foldjét kel-
l6en kihasznalni. ECSERI LAJOS**) kimutatja, hogy egy negyed-
telkes (14 holdas) gazdanak kozepes termés mellett 210 fo-
rintja marad a maga és csaladja fonntartasara. Ha most eh-
hez hozzavesszilk, hogy nalunk a gazdasagok majdnem héarom-
negyedrészének teriilete még a tiz holdat sem éri el, atlathat-
juk, mily nagy rétege a kisbirtokosoknak van nyomorasagos
tengddésre karhoztatva atlagos termés idején is. Ha pedig arra
gondolunk, hogy az Alf6ldon »minden harmadik évben sziik
termés van ¢és legalabb minden tiz évben egyszer nagyobb
gazdasagi katastropha all be, elkeriilhetetlen a kisebb birtoko-
sok eladosodéasa, s ennek kovetkezménye, hogy oly sokan tonkre
mennek vagy kivandorolnak.«***) Az eladésodds mértékére ko-
vetkeztethetiink abbol az adatbol, hogy a hitelintézeteink és az
Osztrak-Magyar Bank altal fOldbirtokra adott jelzalogos kol-
csondk Osszege az 1906. év végén két milliard korona korii
jart. Pedig ehhez még hozza kell szamitani a kiilfoldi, fOleg
osztrak hitelintézetek, tovabba a magénosok jelzalogos kolcso-
neit és a be nem tablazott, de szintén a foldbirtokot terhelo
egyéb kolcsonoket is. Elmondani, mi sodorta a birtokos osz-
talyt ebbe az ijeszt0 eladosodasba, nagy keriil6t jelentene;
rank most csak annak a megallapitidsa tartozik, hogy az ados-
saggal ily rettentéen megterhelt gazddk koziil sokan hirtelen
elmeriiltek a valsag hullamaiban s kénytelenek voltak, foldjii-
kén taladva, lesiilyedni a birtoktalan mez6gazdasagi napsza-
mosok koz¢, vagy pedig vagyonuk romjaival jobb hazat ke-,
resni. (1906-ban a Magyar Birodalom Dravan inneni 1részébdl
13.000 6nall6 ostermeld vandorolt ki.)

Az oOnmaga bajaval keservesen kiizd6 mezOgazdasag 4alla-
potdit még sulyosabba tette egy szerencsétlen antiagrarius ado-
politika, amely a folbirtokot elviselhetetlen addval terhelte meg.
Es, ha a Kkataszteri tiszta jovedelem 25.5%-dban megallapitott

* A kiss ¢és  tOrpegazdasigokban 11 milli6 ekét hasznalnak,
ebbél 093 millio, vagyis 85%, fagerendelyli egyes eke volt. Magyar
Statisztikai Kozlemények. Uj folyam. XXVIL k. 28. 1.

**)  Dr. Ecsert Lajos: Az alfoldi  munkaskérdés és a  mez6-
gazdasagi valsag. Budapest, 1898.

*¥¥)  Dr. Ecserl  Lajos: Az adoreform a  foldbirtok  szempont-
jabol. Kozgazdasagi Szemle, 1908. januarius.
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adokulcsot a hivatalos folfogas*) a fold igazi tiszta jovedelméhez
képest a wvalosidgban »csak« tiz szdzalékosnak tekinti is, viszont
annyi mas, részben legdurvabb természetli fejadonak tekinthetd
kozszolgaltatds (parbér, utadd, kozségi kozmunkavéltsag stb.,
azonkiviil pedig 4ltalanos jovedelmi poétado, kozségi add, ar-
mentesitési jarulék stb.) terheli, hogy a kozszolgaltatasok nem
egyszer egészen folemésztik, sét meg is haladjak a kataszteri
tiszta jovedelmet. LegfOképen a kisgazddkra all ez, minthogy
velik szemben a kis és nagy jovedelmet egyenléen érintd fej-
add természetével bird szolgaltatisok a legkiméletlenebbiil ér-
vényeslilnek, s minthogy a kisbirtokok kataszteri tiszta jove-
delme rendesen magasabb ¢és igy a valdsigos jovedelemhez
kozelebb all6 Gsszegben van megallapitva, — hogy mas, erkolcs-
telenebb okokra ne gondoljunk — fOképen ama fOlfogas kovet-
keztében, hogy a kisbirtokok ardnyoslag tobb jovedelmet hajtanak,
mint a nagyobbak. Maguk a kozségi adok a kivetésiik alapjaul szol-
gald egyenes allami adoknak csaknem egyharmad részével érnek
fol, de sok esetben meghaladjak azok felét is. Az allami egyenes
adok teljes Osszegével folérd kozségi adot is 183 kdzségben
fizetnek, s6t olyan kozségek is akadnak, amelyekben a kozségi
adoteher az egyenes allami adok terhének kétszeresénél is tobb.**)
Ezt pedig annal inkdbb meg kell szivlelni, mert a kozségi adok
jorészét burkolt allami adoénak kell tekinteni, mivel nem is a
tulajdonképen valéo kozségi czélokat szolgalja, hanem azokat a
személyi ¢és dologi kiaddsokat, amelyeket az 4allami igazgatas
ellatisa 16 a kozségekre. Es ¢épen ez igazgatas koltséges
volta az egyik oka a kozségi terhek nyomasztd voltanak, a
masik pedig az, hogy a legtobb koOzségnek nincs maés jovedelem-
forrasa, mint a kozségi ado, mivel sok kozségiink kezébdl ki-
siklott a kozségi tulajdon és atalakult elébb helyenként az 1r-
béres kozonség, majd pedig — fOlosztds Utjdn — maganosok
vagyonava. Harmincz ¢v alatt tobb mint hirom milié kataszteri
hold ko6zos legeld keriilt folosztasra,***) ami mas oldalrol is sulyos

*) Az 1j foldadojavaslat megokolasaban a 17. lapon.

**)  Magyarorszagon az allami egyenes adok alapjan  kivetett
varmegyei  és  kozségi  adok  statisztikaja az  1898-1899.  évekrél.
Kiadja a magyar kiralyi pénziigyminisztérium. Budapest, 1904.

***)  DR. SEBESS DENES: Adatok a magyar agrarpolitikihoz a
jobbagysag folszabaditasa utan. Budapest, 1908. 6. Jap.
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csapast mért a kisgazdara: megfosztotta 6t az Aallattartds lehetd-
ségétél ¢és ezzel gyarapodasanak, s6t biztos létfontartdsdnak
legfobb javatol, és megteremtette mindazt a bajt, ami a marha-
talansag (depecoratio) nyomdban jar, s amit VADNAY ANDOR
olyan szinesen fOst le igaz érzésekben gazdag tanulmanyaban.

»Amikor és amely kisgazddndl a marhaallomany fogy s
O0kor helyett 16 keriil az eke elé, akkor és ott a szegényedés
kezdddik. A buazavetés zold pazsitjat itt-amott pirosra valtja
majus kozepén a pipacsvirag; a tavasziak czitromsarga szinben
jatszanak a toméntelen vadrepczétdl. Sekélyebb vagy ritkabb
lett a szantds, sovanyabb a fold, gazt nevel. Nehezebb mun-
kalatit lesz, kevesebb magot ad. A kenyérb6l meg mintha tobb
fogyna a haznal; a tejet, turot, savot, amelybdl azeldtt borjazas
idején még a kismacskdnak is kijutott, most pénzért kell a
gyermekek szamara is venni. Talan ezért kell egy-két vékaval
tobb liszt, egy bogrével tobb zsiradék a haztartashoz.«*)

Emlitettiik, hogy a kisgazda elbuktatdsdban résziik van
az armentesitési jarulékoknak is. Ezek Osszege nem egy helyiitt
meghaladja az 4llami adoét. »Kiilonosen oly tarsulatoknal,
amelyek kisebb teriileten miikddnek, nagy az adminisztracionalis
koltség, ugy, hogy maholnap — egy aradmegyei foldbirtokos
mondasa szerint'- nem az arviz, hanem a tarsulatok ellen
kell védekezni.« (1. ECSERI idézett értekezését.)**)

igy &ll aztdn el6 az a hihetetlen valésag, hogy a leg-
kisebb, ugynevezett torpebirtokosok néhol tdbbet fizetnek adok
¢s mas kozszolgaltatasok czimén, mint amennyire birtokuk ka-
taszteri tiszta jovedelme rag. Példaul egy szentesi tdrpebirtokos
masfélholdas foldjének tiszta jovedelmét a kataszter 20 forintban
allapitotta meg ¢és ugyanez a tOrpebirtokos adok és kiilonféle
kozszolgaltatdsok fejében 26 forintot fizetett a kilenczvenes
é¢vekben. (L. ECSERI idézett munkdjat.) ime, igy fOst a 25.5
illetéleg «csak« 10%-os adokulcs a valdsagban.

Illesszilk most még mindezekhez hozza az észszeri gazdal-
kodast lehetetlenné tévé helytelen tagositast, a kozOs birtokok
(kiilonosen a kozos legeldk) folosztasanak szabadjara engedését,
a kisgazdak jogos hiteligényeinek tisztességes kielégitésére hivatott

*)  VADNAY ANDOR: A  Tiszamellékr6l. Budapest, 1900. 112.,
113.1.
**) Kozgazdasagi Szemle, 1908. januarius havi szama, 2. 1.
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intézmények elégtelen voltat, hivatott tarsadalmi vezéreik, a
kozépbirtokosok hidnyat*), a nép érdekeivel kelldképen nem
mindeniitt t6r6d6 kozigazgatast, az iszdkossdgot, ime, elbttiink
all a szovedék, amelynek szalai, mint vizben Uszoénak a hinar,
hurkot vetnek a kisgazdanak és alameritik 6t.

Lattuk a valdsagot: a gazddk és mesteremberek pusztulasat,
és lattuk az okokat, amelyek ezt a valdsagot sziilték. Oriiljiink-e
e valtozasnak, vagy karhoztassuk-e ¢és azon legylink, hogy meg-
allitsuk, vagy ¢éppen megforditsuk, ha lehet: oly kérdések,
amelyekre a helyes feleletet ez alakulas kovetkezményeinek
vizsgalasa adhatja meg.

Bizonyos, hogy az Onallok fogyasa Aartalmara van az
osztaly alakulds helyes rendjének, Osszehangozédsanak. Egyik olda-
lon a birtokok folhalmozodasa kevesek kezében és a toke
millidival dolgozdé vallalatoriasok, a masik oldalon a foldre ¢éhes
birtoktalanok nagy tdmege és az Orokos szolgasag érzésével
dolgozd6 munkdsok hada: élessé teszi az osztalyok ellentéteit
¢s lekiizdhetetlenné is, mert joforman lehetetlenné valik a fol-
emelkedés a fOlsébb osztalyokba, nem ugy, mint az olyan tar-
sadalmakban, ahol sok az 0nalld ¢életpalya: a kisiparos ¢és a
gazda. Ezekben t. i. konnyebb a folemelkedés a birtoktalanok
sorabol a birtokosok ko6z¢; mester és legény kozt nincs osztaly-,
hanem csak korkiilonbség: a mester maga is dolgozik s a
legénybdl is mester lesz;**) a gazda meg a mester kdzbdtlendil
érintkezik a szolgalataban allokkal, egyiittérzés fejlodik ki
mindkét részrél. Ellenben a legalsd6 osztdly megkdtottsége
merevveé, osztalyérdekeket szolgaléva teszi a jogot is és kisebb
lesz altala a munka bocsiilete is (mar annalfogva is, mert a
nagyban valo termelés és a velejar6 munkamegosztas mellett
az Osszefiiggés a munka és eredménye kozt elhomalyosul: a

*) Az 1895. ¢évi nagy mezOgazdasagi statisztikai Osszeirds 1
milli6 haromszézezer (0-5 holdas) torpegazdasag és 1 millid6 szaz-
ezer (5-100 holdas) kisgazdasag mellett nem egészen 20.000 (100-
1.000 holdas) kozépbirtokost ¢és nem egészen 4.000 nagybirtokost
talalt az anyaorszagban.

**)  FOLDES: A tarsadalmi gazdasagtan alkalmazott ¢és gyakor-
lati tanai. I. kiadas. Budapest, 1894. 109. 1.
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munkas mintegy névtelenségbe vész), mint ott, ahol az osztalyok
tagjainak kolcsonds kicserélodésére szabad az 1t, »ahol senki
nincs kiils6leg biztositva, hogy mas rendbe, vagy osztalyba
nem keriil-e«*), és ahol a toke és a munka legtobbszor egy
kézben egyesiil s nem 4all egymassal szemben, mint egészen
kiilon tarsadalmi csoportokhoz tartozd tényezd. A  termelés
kozpontositasa a nagy vagyonok képzddésének kedvez**) és ez
altal az egészséges kozéposztalynak is gyongitésére visz, amelyet
épen az alsd6 és fOlsdé osztaly ellentéteinek tompitasara tesz
hivatottd kozbiils6 helyzete s a masik két osztdly harczaiban
hol egyik, hol masik mell¢ allasa s amely »a tarsadalom hala-
dasanak legfobb tényezdje azéltal, hogy annak valoban Iehet-
séges mértékét legjobban megbirja allapitani, az elértet fonn-
tartani, a jovot biztositani.« (CONCHA i. m. 164. 1.) Remény-
telen helyzetik a masok szolgalatdban 4all6 vagyontalanokat
elégedetlenekké, elkeseredettekké teszi s annak lattdn, hogy
egyesek igaztalanul nagy vagyont haracsoltak 0Ossze, minden
vagyon ellenségeivé. Konnyen lehet tehat oket a folsobb osztalyok
ellen hangolni s, mert veszteni valdjuk nincs, a tarsadalom
rendjének Osszeromboldsara tord tettekre tlizelni. Mint SCHMOLLER
mondja, a vagyon ndvekvd egyenldtlenségével a Dbirtokosok
elmeriilnek az élvezetek hajhaszdsaban, kihasznaljak az allam-
hatalmat a maguk czéljaira, kemény szivvel vannak az alsé
osztaly tagjaihoz, akik viszont gyiilolik a folsd osztalyt, amelynek
értékével tisztdban vannak s amelynek bilinei rajuk is elragadnak,
atkozzak munkajukat. A végsé eredmény pedig »forradalom«
foliilrol vagy alulrol.***)

Ahol tobb az 0©nallo, ott egyenletesebben, egészségesebben
oszlik el a nemzeti jovedelem, jobban szaporodik a nép,
nagyobb lesz tehat az dallam honvédelmi ereje és igy politikai
hatalma is, nagyobb lesz a kozfogyasztas, jobban van biztositva
az ipar fejlodése.

A kisgazddk elpusztulasdval bealld Osszehalmozodasa a
foldbirtoknak kevesek kezén — amint ezt épen hazank  tor-

*) CONCHA: Politika. I. kiadas. Budapest, 1894. 171. 1.

**)  FOLDES: A tarsadalmi gazdasagtan alkalmazott ¢és  gyakor-
lati tanai. I. kiadas. Budapest, 1894. 113. 1.

**%)  SCHMOLLER: Zur Geschichte der deutschen Kleingewerbe
im 19. Jahrhundert. Halle 1870. 677. 1.



922

ténete bizonyitja — 0nzdé oligarchiat teremt, -elszakitja f6ld-
jétoél a tulajdonost, aki nagy jovedelmét varosokban, vagy épen
idegenben kolti el, ilyképen tehat absentismust sziil, megfosztja
a vidék népét vezetditdl, véget vet a patriarchai, j6 viszonynak
a birtokos és gazdasagi cselédei kozott.

Ahol sok kisember helyett kevés nagy vallalat végzi a
termelést, ott megszakad a kozbotlen 0Osszekottetés termeld és
fogyasztdo kozott; a termeld nehezebben tudja attekinteni a
piaczot ¢és annak sziikségleteihez szabni termelését, ami tul-
termelést és ezaltal gazdasdgi valsagot okozhat, mint a hogy
okozott is épen az Uj szdzad els6 éveiben olyan valsagot,
amelynek hatasait most is nydgjik. Es a nagy vallalatokat
sujtd valsag annal pusztitobb, mert nemcsak, hogy az elbukott
vallalatokba fektetett oOridsi tOkéket semmisiti meg vagy vonja
ki, legalabb egyidére, — a termelésben vald kozremiikodésbol,
(amint ezt csak az imént lathattuk az Eszakamerikai Egyesiilt
Allamokban), de egyszerre a munkéasok ezreinek kezébdl iti ki
a kenyeret, és pedig annal kisebb reményével a segitésnek,
mert a valsag koroskoriil is nagy teriileten egyszerre letarolt
mindent.

Az élettudoméany is arra tanit, hogy az 0Onallok szapori-
tasanak kedvezziink. A tehetségek minden iranyban vald ki-
fejlesztését megengedd egyéni életet az Ostermeld ¢€s iparos
népességben csak a gazda és mester ¢él: a cselédek ¢és még-
inkabb a gyari munkésok tehetségének szabad szarnyalasat meg-
bénitja kotott, parancsszabta munkajuk. Ki tudja, hany {0l-
taladlo langelme vész el a gyari munka észtompitd egyformasdga-
ban, ahol MADACH szerint MICHEL-ANGELO is arra van karhoz-
tatva, hogy mindig csak széklabat faragjon. Ellenben az onallok
munkajanak sokoldalisiga minden oldalr6l probara teszi képes-
ségiiket, koriilményeik folytonos valtozasa kifejleszti benniik az
alkalmazkodni tudast. (Parasztjaink ko&zmondasos értelmessége
bizonyara éppen onnan van, hogy — valtozatos életviszonyai
kényszeritik arra, hogy minden helyzetben f6ltaldlja magat.) S
mert minden 6nalld6 mas-mas egyéni és gazdasagi életet él, s mas-
mas képességek formalodtak ki benne, s mert az élettudomany
tanitdsa szerint »az ¢él6lények mindegyik fajanak erejét és remény-
ségét a tartdos életre a fajt alkoto egyedek kiilonbozoségében«
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kell keresniink*), az o0Onallok nagyobb tomegét tartalmazd tarsa-
dalmakban nagyobb a szivossag, az ellendllo erd, s igy benniik
a valsdgok hatdsa rendszerint nem olyan rogtondsen ¢és alta-
lanosan pusztito, mint a termelés nagy koOzpontositdsa mellett.
(Nem egy példat tudunk arra, hogy nagy vallalatok munkasai
ezerszamra maradtak kenyér nélkiill marol-holnapra, ellenben
bajos volna olyan valsdgot elképzelni, amely egyszerre ezrével
z0zna 6ssze Onallo mesteremberek gazdasagi 1étezését.)

De politikai tekintetben is veszedelmes hatasai vannak az
onallok fogyasanak. A polgarsag szabadsaga ellen toré zsarnoki
uralommal, vagy a partkormany 06nz6 torekvéseivel szemben
nagyobb biztositékot talalunk abban a tarsadalomban, amely-
ben sok a fiiggetlen, Onall6 gazda és mesterember, mint abban,
amely tilnyomo6 részében fiiggd helyzetli, kevesek hatalméban
1év6 alarendeltek tomegébdl all. (A magyar gazdak és mester-
emberek rendiiletlen hivei voltak a fiiggetlenség eszméjének a
67-es alapon 4ll6 partkormanyok idejében is.) Ahol kevés az 6nalld
ember €s sok a nagy vallalat és a nagy uradalom, ott szamos
polgar nem élhet szabadon valasztéi jogéaval, s a torvényhozo
testiilet megalakulasara és mikodésére nem az egyetemes érdek,
hanem egyesek érdeke lesz az iranyadd. Egy-egy vallalat, vagy
uradalom a valasztok ezreit tarthatja markaban és alkalmazot-
tai, és altaldban a tdle fliggdk, nagy tOmegével megszerezheti a
tobbséget a maga jeloltjének valamely valasztokeriiletben: nép-
képviseldi czimmel tehat a maga ligynokét kiildheti a parlamentbe.
Az Onkormanyzati teendok nobile officiumanak elvallalasara is
biztosabban és stirlibben keriilkoznek alkalmas személyek ott,
ahol tobb a gazdasagilag fliggetlen ember.

A mi nemzetiségek szerint is tagolt tarsadalmunkban pedig
a gazddk és mesteremberek fogydsa a magyarsdg szempontjabol
is kész veszedelem. Iparosaink tulnyomo része ugyanis magyar,
és igy az Onallo iparosok fogydsa épen az 0Onallo foglalkozasu
magyarok apadasat jelenti legfoképen. Ha meg azt vizsgaljuk: az
orszag mely vidékem volt a gazddk pusztulasa kiilondsen erds,
sajnalattal kell megallapitanunk, hogy fOképen egy-két szinma-
gyar, vagy legalabb is magyar tobbségii megyében. Egyediil
Esztergom, Heves, Jasz-Nagykun-Szolnok ¢és Bihar-megyében

*)  APATHY ISTVAN: A nemzetalkotdo  kiilonbozésr6l.  Magyar
Tarsadalomtudomanyi Szemle. 1908. aug.-szept. 613. 1.
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majd huszezerrel volt kevesebb gazda 1900-ban, mint tiz évvel
elobb. Csak fokozza e dolog szomort voltdt, hogy egy-két nem-
zetiségi tObbségli megyében (pl. Sarosban, Szepesben) ugyan-
ezen 1d6 alatt ugyancsak megndtt a birtokosok szama, még-
pedig olyan okbdl, ami a magyarsagra nem valami Orvendetes.*)
Ezekbdl a megyékbdl ugyanis jelentékeny kivandorlas folyik, s
fol lehet tenni, hogy az Uj birtokosok javarésze azokbol az
idegen ajkuakbdl keriil ki, akik a kiinn szerzett pénzen meg-
vasaroljak az elmalld kozépbirtokok darabjait. Ezek széthullasa
pedig a puszta szambeli veszteségnél tobbet jelent. Jelenti a
nemzetiségi vidékeken a gazdasagi, tarsadalmi és politikai ha-
talom kiesését annak a kozépbirtokos osztalynak a kezébdl,
amely e veszedelmes teriileteken annyi ideig volt a magyar
allameszme leger6sebb bastyaja. Sajnos, rég folyd elseny-
vedése erOsen részes abban a nagy bajban, amelyrél oly lel-
ketrazo adatokat olvashatni néhai KOROSY JOZSEF-nek »a Fel-
vidék eltotosodasa« czimii munkajaban.

Es a magyarsag elhanyatlasiért a gazdak és mesterem-
berek kozott nem vigasztalhat benniinket az el6renyomulds egy
mas téren: a kozszolgalat mezején, ahol a két utolsé népszam-
lalas kozt eltelt évtized alatt majdnem harminczezer fényi sza-
porulatot jegyezhetiink fol. Mert, bar e novekvés joforman egé-
szen a magyarsagé, még se tudunk rajta teljes szivvel Oriilni,
mivelhogy se szdmban, sem erdben nem potolja ki az amott
szenvedett veszteségeket. A nagy hivatalnoksereg se gazdasagi, se
politikai szempontb6l nem jar haszonnal, és, ha, az allam folyton
novekvd sziikségleteire vald tekintettel, novelését egyes agakban
— kivalt a népoktatds terén — nem lehetett elkeriilni, masrészt
az is bizonyos, hogy nem egy helytt jelentékenyen le Iehetne
szallitani a hivatalnokok szadmat és hogy az allasok egy része
nem a valosagos sziikségnek felel meg, hanem a hivatalra ¢he-
sek étvagyanak kielégitésére szolgal. Es épen az a szomor(,
hogy a hivatalra 4hitozok szdma egyre nd, jeléil a wvallalko-
zasi kedv, a létért vald kiizdelemben sziikséges akaraterd, az
onbizalom elernyedésének, ami persze csak egyik oldala annak
a jelenségnek, amely a masik oldalon a gazddk és mesterem-
berek fogyasaban nyilvanul.

*)  Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj  sorozat. 2.  kdtet.
Budapest, 1904. 16. 1.
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De, ha ilyen sulyos és veszedelmes ez a baj, mindenki
joggal kérdezheti, hat semmit se tettek ellene? Hat bizony sok
mulasztas bune terheli az allamot és a tarsadalmat; de azért
azt se lehet eltagadni, hogy tettek — némely tekintetben nagyon is
sokat. Csakhogy az eredmény legtobbszor nem allott aranyban
se az akarattal, se a cz¢l nagysagaval, mert nem ott kezdték,
ahol kellett volna: a nevelésen, a tarsadalom ¢életfolfogasanak
megvaltoztatisan. fgy aztan a tarsadalomnak, s6t maguknak
az érdekelteknek is a kozonbosségén, értetlenségén hajotorést
szenvedtek a legszebb tervek, és nem tudtak elegendd hatast
elérni egyes valoban {idvos cselekvések sem. Mindenki tudja
pl., hogy kisiparunknak egyik legnagyobb baja a t6kében valo
szegénység. Ismeretes az is, hogy a kisemberek gazdasagi
erOkifejtésének ezt az akaddlyat szovetkezéssel le lehet gyOzni.
Es nalunk a kisiparossag nemcsak hogy tisztan a maga ere-
jébdl nem akart ra lépni a szovetkezés terére, de még igazan
nagy allami kedvezésekkel se lehet Oket odacsalogatni. Majdnem
tiz éve, hogy fonndll a kisipari hitelszovetkezeteknek annyi jot
biztositd Orszdgos Kozponti Hitelszovetkezet, s ez id0 alatt ko-
zel masfélmilli6 koronanyi tékét adott a kormany e szdvetke-
zeteknek, és az eredmény — Osszesen 146 kisipari hitelszovet-
kezet, hatvan szakcsoporttal, s ezek egy része is régebbi ke-
letii. Ime, egy masik példa! Egyik vérosunkban a kereskedelmi
kormany 12.000 korona koltséggel korszerli berendezésti kozos
mithelyt allitott egy ott multtal és jovével bird ipardg meste-
rei szamara, s egy mestert alapos tanitasban részesitett. Az ered-
mény pedig az volt, hogy harom év multan senkise latogatta
a mihelyt, mert a mesterek kijelentették, hogy Ok senki ked-
véért sem aldozzak ol fliggetlenségiiket.*)

Es igy vagyunk mas orvossiagokkal is, amelyek maguk-
ban véve nagyon jok volnanak, de mégse haszndlnak, mert a
beteg nem akarja Oket bevenni, vagy nincs elegendé szamu
lelkes apold, aki beadnd azokat a sok-sok betegnek. Megtani-
tani a sinl6d6t az orvossag hasznara és a koOzonbos tarsadal-
mat arra, hogy a maga érdekében is kotelessége részt venni
a gyogyitis munkajaban, ez az elsé tennivalé. Es épen ezért

*) Dr. PECHANY ADOLFnak a Magyar Ipar 1908. ¢évi 16. szama-
nak mellékletén idézett czikksorozata.
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csak ennek a kozelebbrél vald meghatarozasat tartom még
fokotelességemnek; a gyogyitds tobbi eszkozeire, amelyek ugyis
jorészt ismeretesek ¢és egyikiik-masikuk alkalmazasban is van,
csak ra fogok mutatni a teljesség kedvéért.

Ami el6szor is a kisipart illeti, azzal tisztdban kell len-
niink, hogy egyes 4gait — kisipari formaban — nem lehet
tobbé fonntartani. De nem érthetek egyet azokkal sem, akik
azt hiszik, hogy a tOmeges fogyasztas czikkeit készitdé minden
kisiparos halalra van itélve, mert azt hiszem, hogy egyes ilyen
mesterségek nagy segitséget kaptak az elektromoserd nagy tavol-
sagokra vald atvitelének foltalalasa altal, amely biztositja, és
vizier6ink kell6 kihasznalasa és az elektromossagnak szélesebb
kort alkalmazasa 4ltal ezentul még inkabb biztositani fogja,
a mesterember részére is az olcsd géperd daldasait és a helyi
fogyasztokat. Iyen modon megsziiletik a sok kis Onnallo meg-
¢lhetést taplaldo décentralisait gyaripar, amelyet még inkabb
el6 lehet segiteni gépek adomdnyozdsa, kozos hasznalatra ren-
delkezésre bocsatasa altal. Aztan ott vannak azok az iparagak,
ahova gyaripar nem nyomulhat be: a javitasok, a helyhez ko-
tott, forgalomba nem keriil6 munkdk (kOmiives, mazol6, szoba-
festd, épiiletlakatos, iiveges stb.), a romlando, azaz friss allapot-
ban élvezhetd aruk készitése™) (czukrasz, pék) és ott vannak
mindazok az iparagak, amelyek megengedik, vagy egyenesen meg-
kivanjdk a miivészi moédon vald 1izést, melyekben az egyéni izlés, a
talalékonysag a dontd. (Az ugynevezett miasztalos, milakatos,
diszmiibadogos, miesztergalyos stb.). Az ilyen mesterségekkel
szemben van helye annak a jovobelatod, erdvel teljes kisipari
politikanak, amely nemcsak a mai mesteremberek ¢életét akarja
mesterséges befocskendezésekkel meghosszabbitani, de amely, a
maga gazdasagilag jogosult hatdrai kozt, a kisipart, mint ter-
melési formdt is, fonn akarja tartani, amely a jové Magyar-
orszagban is biztositani kivanja egy egészséges kisiparos o0sz-
taly fonnallasat. Az ilyen mesterségekben kell lekiizdeni a mester-
emberek harmas bajat: a miszaki elmaradottsdgot, a tokében
vald szegénységet, a kereskedelmi szervezet hianyat. Ezeknek
az iparagaknak a miveldit kell részesiteni a miiszaki fejloédés

*)  FOLDES:  Tarsadalmi  gazdasagtan  alkalmazott és  gyakorlati
tanai. 116. 1.
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vivmanyait rendelkezésiikre bocsatd gépadomanyok, az elméleti
¢s gyakorlati tanitds (tanulmanyutak, vandor- és egyéb tan-
folyamok), az érdekeiknek megfeleld kozigazgatisi szervezet,
a szakértd tanacsadas aldasaiban, s ezekben a mesterségekben
van értelme Osztondijak, jutalmak és az inas- meg legénytartd-
mesterek szamara adott egyéb kedvezések, meg legény- és inas-
otthonok létesitésével gondoskodni arr6l, hogy a mai kisiparos-
nemzedéket kellden képzett és a maga erejében bizd legény-
es inassarjadékbol nodtt mesterek shrti csapata valtsa fol. Hogy
a kisiparos szamara kéznél legyen a szakszeri tdmogatds, az
ipartestiiletekben mindeniitt arravalé jegyzoket kellene alkal-
mazni, akik allasukban é¢letiik egész és komoly hivatasat lassak
s azt nemcsak — mint ma legtobbszor — mellékesen, tanitoi,
konyveléi vagy mas féfoglalkozasuk mellett fonnmaradd sza-
bad idejiikben toltseék be; az iparfoliigyeloket pedig, akik na-
lunk tudvalevdleg az iparfejlesztés czéljait is szolgaljak, de
eddigelé — egyes kivételes eseteket nem tekintve — hivata-
losan tavol allottak a Kkisipartol, szerves kapcsolatba kellene
hozni az ipartestiiletekkel meg tarsulatokkal s utasitdsul adni
nekik, hogy ne csak az {ligyes-bajos dolgokban hozzajuk for-
dul6 mesterembereket tdmogassak, de legyenek tanitéik ¢és
utbaigazitoikk a rajuk hasznos cselekvésekben (szOvetkezés,
szaktanfolyam stb.). Ehhez persze kevés a mai 35 iparfoliigyeld:
minden megyében kellene legalabb egy, a nagyobbakban kettd-
harom. Fontos szerep jutna nekik a kisipar egyik legkialtobb
bajanak, az inasoktatas tokéletlenségének a gyodgyitasa korti.
Azt az inast, aki ma — jol tudjuk — sokdig csak messzirdl
latja a szerszamot, mert dajkalassal, piaczra jarassal és mas
hazi és gazdasigi teenddvel van elfoglalva, ellenérizné i1d6rol-
idére, megvizsgalna: haladt-e mesterségében, kikutatnd elma-
radasanak okat és felel6sségre vonnd a hibas mestert, akit
akar 6, akar az iparhatosdg az inastartds joganak elvesztésére
it¢lhetne. [Egyaltaldban korlatozni kellene az inastartast: meg-
allapitani, hogy a legény nélkiill dolgozd mester hany inast
tarthasson ¢és egy-egy legény mellett hany inas dolgozhassék.
Nem volna szabad megengedni, hogy az inassa levésnek egyet-
len foltétele a 12 esztendd betdltése legyen; legaldbb a nép-
iskola négy osztalyanak elvégzését meg kellene kivanni, mert
jovendd iparos-nemzedékiink tanultsagarél szomort képet nyujt
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az a valosag, hogy az inasoknak egy negyedrésze nem tud irni-
olvasni.*)

Talan f6ltind, hogy az imént szdva tettem Kkisiparunk
egyik baja gyanant téke nélkiil sziikolkodését és nem siettem
nyomban ramutatni a kozOnségesen ismert csodaszerre: a szo-
vetkezésre. Szolgdljon ennek magyarazataul a  szovetkezeti
mozgalomnak csak most fOlpanaszolt sikertelensége, ami azt bi-
zonyitja, hogy a szOvetkezés, a masokkal valdo »kozoskodés,
a masokért vald felelésség nincs a magyar embernek, legalabb
is a mai magyar embernek, a vérében. Erre 6t még nevelni
kell. Addig is pedig a sziikséges tOkét az arraszoruld érdemes
mesterembereknek mashonnan kell eléteremteni. Talan leghelye-
sebb volna, ha minél tobb kozségi takarékpénztir létesiilne,
s ezek kebelében kiilon ipari szakosztalyok wvallalndk el a
mesteremberek jogos hitelsziikségleteinek a kielégitését. Esetleg
mas hitelintézetek is vallalkoznanak erre, foltéve, hogy az al-
lam bizonyos hatarig kezességet vallalna, s6t kamat nélkiil,
vagy csekély kamatra kolcsont adna ezeknek az intézeteknek,
aminek fejében joga lenne beleszolani a kamatlab megallapi-
tasaba, az ipari osztaly ellenérzésébe. Nagy daldozatrol nincs itt
sz0. Mert, nem tekintve azt, hogy a tisztességes mesterember
bocstilettel eleget tesz vallalt kotelezettségének (és hogy csak
ilyenek kapjanak kolcsont, az az ellen6rzés gondja, amit
egyebek kozt az iparfoliigyelok végezhetnek el), a csekély ka-
mat- vagy egyéb veszteséget igazdn nem kell sokalnunk akkor,
amikor kenyérkeresok tizezreinek a megmentésérol van sz6 s
amikor csak az 1907. év els6 kilencz honapjaban modunkban
volt, Osszesen 29 gyar létesitésére, tobb mint hat millio6 korona
készpénzt ajandékképen engedélyezni.

S ha most még megemlitem a fokozatos addrendszernek és
¢szszerli alkotd részének: a létminimum adoétalansaganak a
megvalositasat, a helyi fogyasztokra utalt kisiparosokat karositd
s a mai gazdasagi viszonyok kozt amugy se jelentds ipari
vasaroknak meg a fegyencziparnak a korlatozasat, és a tarsa-
dalom segitségét kisiparunk partolasdban — nem ajandékot,
hanem a tisztességes munka tisztességes dijazasat értve ezen —
taldn roviden érintettem kisiparunk segitésének mindazokat az

*) EDVI-ILLES LASZLO: A magyar kisipar jovéje. Arad, 1901. 591.
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eszkoOzeit, amelyek egyiittesen rasegithetik a mesterembereket
arra is, hogy nagyobb erével és nagyobb haszonnal vehessenek
részt a koztik milliokat elosztani hivatott s most mar szamukra
is nyitva all6 katonai, hivatali ¢és mas kozszallitasokban.
M¢ég csak azt teszem hozza, hogy ideje volna a tarsadalmi békes-
ség slirgds megteremtésének is. Mi az ipari fejlodés kiséroiként
jelentkez6 munkaviszalyokbol — sajnos — sokkal nagyobb mér-
tékben vesszilk ki a résziinket, "mint magibdl az ipari fejlodés-
bol. Ipari munkabesziintetéseink csak az 1906. évben jo félmillio
munkanapot és tobb mint 2 milli6 korona munkabért emész-
tettek fOl, nem is szdlva az lizemek sziinetelésével jaro és egyéb
karokrol. Valdban, alig elviselhetd sulylyal nehezednek hat ra
gazdasagi életlinknek killonben sem er6s épiiletére; és joggal
panaszkodnak a kisiparosok vezet6 emberei, hogy e harczok a
munka folyamatossaganak akkora bizonytalansagat idézték mar
el6, hogy a mesteremberek hataridéhoz kotétt nagyobb mun-
kara mar vallalkozni sem mernek.*) Ipartorvényiink kiisz6bon
allo ujjaalakitasanak a dolga lesz, itt is rendet teremteni.

A kisgazddk megtartasara leghathatdésabb eszkdz volna a
kivetkezés a szemtermelés egyoldalisagabol. Ahol 1,280.000
torpebirtokos  1,240.000 hektarnyi teriileten gazdalkodik, ahol
tehat a kisgazdak szazezreinek atlagban még csak egy hek-
tarnyi foldje sincs, ahol egy hektarnyi fold buza termésének
pénzérteke 120 korona kori jar, a szemes tengerié pedig még
ennyire se megy: ott at kell témi a sokszorosan jovedelmezObb
gyimoles, zoldség és takarméany termelésre. Ha az Alfold
¢ghajlata ma nem alkalmas erre, alkalmassa lehet és alkalmassa
kell tenni csatornazas, Ont6z0 medrek létesitése altal, mert
ennek a czélnak elérésére, ami egyuttal a magyar faj fonn-
tartasanak és gyarapodasanak az eszkdze is, nem lehet semmi
aldozatot sem sokalni. Ahol pedig ez teljességgel lehetetlen, ott
a hazi ipar orszagos szervezésével, helyes iranyitdsaval és mezo-
gazdasdgi ipari, meg ¢éppen a téli idOben mikddd iparagak
elterjesztésével lendithetnénk egyet annak a torpebirtokosnak
a keresetén, aki allattartdst se tiird kicsiny foldjének csoppnyi
jovedelmébdl és legfolebb 7-8 honapig tartd mezdgazdasagi
munkdbél meg nem  élhet. Es minden esetre sokat segitene

*)  KREUTZER BALAzZS: A Kkisipar jovdje. Magyar Ipar 1907.
évi karacsonyi szama.
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rajta, ha a kozségek legelok véasarlasa, vagy bérlése utjan
lehet6vé tennék a legkisebb birtokosnak is az allattenyésztést.

Csakhogy, mivel ezek a nagy Aatalakuldsok nem torténnek
marol-holnapra, esetleg csak nemzedékek muldsa érleli Oket
meg: gyorsabban hatdé eszkdzokre is sziikség van. A foldado
kulcsénak leszallitasat is a legkisebb birtokosok jovolta koveteli
legsiirgésebben. Es annal alacsonyabbnak kell. lenni a kulcsnak,
minél inkdbb tutjdban all a foldadd hozadéki mivolta itt a fo-
kozatossag megvalositasanak, és kisgazdaink érdekében annal
kivanatosabb, hogy az adobevételek foforrasa a teher igazsa-
gosabb eloszlasat megengedd jovedelmi add legyen. Az ado-
reform tervezete — sajnos — nem sok joval biztat: leszallitja
ugyan az eddigi 25.5%-os kulcsot 20%-osra, csakhogy az
eddigi 25.5%-0s kulcs valésagban — mint emlitettik — csak
10%-a volt a tiszta hozadéknak, s igy — igaza van FOLDES-nek*)
— itt inkdbb jelentékeny emelkedésre van kilatds. Anndl nyo-
matékosabban kell azonban kd&vetelni, hogy legalabb a mellékes
jarulékok tekintetében juttasson az adok 1) rendje a kisgazdak-
nak szamottévo konnyitést.

A parasztosztaly megtartasanak két szokasos eszkdze, a
nalunk most valaszthatolag tervezett homestead meg a torzs-
0rokosodeés, mellett nem mernék landzsat torni, legalabb is nem
latok benniik biztos és hathatds-szert, sOt az utdbbit a mi
viszonyaink kozt egyenesen veszedelmes hatasunak itélem ugy
gazdasagi ¢és tarsadalmi tekintetben, mint a népesség szaporo-
dasara nézve. Attol félek, hogy nalunk — legalabb az adott
helyzetben, kiilonosen ahol a fold hozadéka es ara kozt nincs
arany — az OrOkosre az Orokostarsak kifizetése elviselhetetlen
terhét réona ¢és vagy nagyon megszaporitana a mnépesség bizony-
talan sorsu osztalyat, vagy pedig erds lokést adna a most is
elég széles korben sorvasztd egy- ¢és kétgyermekrendszernek.
Ellenben nagyon tudnék helyeselni egy erdvel teljes foldtehermen-
tesitési mozgalmat és minden olyan torekvést, amely a mezdgaz-
dasagi hitelt a lehetdé legolcsébba tegye s azt, amennyire csak
lehet, a személyes megbizhatosag alapjara fektetve, mindenféle
megdragito sallangjatdl megszabaditsa, mert er6és a hitem, hogy
ezek az eszk0zok sokat tennének a parasztbirtok fonntartasara.

*)  FOLDES BELA: Az adoéreformrol. Budapesti  Szemle, 1908.
aprilisi szam.
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azonban  legértékesebb  nemzetfonntartd  osztalyunkrol — 1évén
sz0, pusztin a meglévé megdrzésével nem érhetjiik be, hanem,
szaporitani is kell az egészséges kis- ¢s kozépbirtokosokat. A
jaradékbirtokok rendszere, nem Tlzleti czélokat szolgala parcel-
lazas, telepités a sik vidékeken, s ezzel szemben a kotott bir-
tokok egy részének az erdovidékre athelyezése (aminek folve-
tését altaldban BEKSICS-nek tulajdonitjdk, bar e gondolat mar
0 eldtte is folvetddott), ezek a kozonségesen ismert eszkozei a
foldnélkiiliek foldhoéz juttatdsanak. Csak arra kell vigyazni, hogy,
ha a telepitést és parcellazdst nem az dallam végzi, a legszigo-
rabb ellenérzés vegye elejét a szomortl tapasztalatok megismét-
l6désének, meg arra, hogy ezek a miveletek a nalunk Uugyis
annyira hidnyz6 kozépbirtokosokat is gyarapitsak, mar azért is,
hogy az Ujonnan kelletkezett kis gazdatarsadalmak vezeték nél-
kil ne maradjanak. S ne legyenek a parcelldk nagyon aprok:
az angol mezbgazdasigi tanacskozmany kideritette, hogy az
egészen kicsiny birtokosok csak varosok mellett élhetnek meg,
ahol zoldségtermelést ¢és kertészetet haszonnal folytathatnak, és
ez a mi kozlekedési és értékesitési viszonyaink koézt még inkabb
igy van.

Es gazdatarsadalmunk erdsitésére s egyuttal a foldbirtok
kedvezbtlen eloszlasabol szarmazd bajok enyhitésére mast is
eltanulhatndnak az angoloktdl: a nagy birtoktestek bérbeadédsat
kisebb részletekben s ezaltal egy egészséges Dbérldosztaly meg-
teremtését. Megvallom, hogy elsdsorban az egyhdzi javakra
gondolok itt. Nemcsak azért, mert itt ugyancsak tag tere nyil-
nék a kisbérleteknek: az egyhéazi birtokok 2.4 millio kataszteri
holdnyi teriiletéb6l 1.7 milli6 hold még hazi kezelésben van,
s6t a kisbérlet szempontjabol els6 sorban szambajové 856.000
holdnyi szant6foldbdl is csak vagy 240-250.000 hold volt
bérbeadva*) (s ez is talnyomodan nagyobb bérléknek), de azért
is, mert minél tObben részesiilnek ezeknek a foldeknek a haszna-
ban, annal jobban csillapul a tiizessége az egyhdzi vagyon ellen
valdé izgatasnak s mindenesetre vesziteni fog erejébdl e kérdés,
amelynél sokkal siirgésebb és fontosabb f6ladatok varnak ez
id6szerint megoldasra.

*) A  magyar korona orszdgainak mezOgazdasagi = statisztikdja.
IV. Rész. Kiadja a m. kir. kozp. statistikai hivatal. Budapest, 1908.
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Nem Iehet czélom ezattal — ¢és czikkem keretei sem
engedik —, hogy kimeritéen fOlsoroljam a gazdatarsadalom erdsi-
tésére szolgdldo Osszes eszkozoket, amelyek kozt a mezdgazda-
sagi termények értékesitésének okos szervezése ¢és a helyes
kozlekedéstigyi ¢és kiils6 kereskedelmi politika nem 4llanak utolso
helyen s amelyek javarészének alkalmazasaban a foldmivelésiigyi
kormany és a gazddk tarsadalmi szervezetei elismerésre méltd
buzgosaggal dolgoznak. Ezért még csak egy nagy, altalanos ér-
demhianyra mutatok ra: arra t. i, hogy nalunk a gazdasagi
élet és a kozigazgatds kozt nincsen Osszehangzds, nincsen kelld
Osszemiikodés; szabatosabban: csak a kozigazgatds legfolsé fo-
kan, a minisztériumokban és — annyira-amennyire — az ala-
juk rendelt kormanyhatdsagokban ¢és hivatalokban taldlni ezt
meg, persze darabokban, tarczak ¢€s szakok szerint elkiilonitve.
Ez aztdn egyoldaliiva, s6t azt mondhatnam, 6nz6vé, csak a sajat
gondozasara bizott Ulgyek érdekeit nézové teszi a gazdasagi
kozigazgatds kezeldit, nem engedi benniik kifejlédni a gazdasagi
¢let egészének sziikséges attekintését, sot ellentéteket is szil a
gazdasagi termelésnek egyiittmiikddésre hivatott egyes 4gai kozt.
Még nagyobb baj, hogy Onkormanyzati kozigazgatdsunk sem
szervezetében, sem tisztviselOinek mindsitésében nincs tekintet-
tel a gazdasagi ¢let koveteléseire. Varmegyei Onkormanyza-
tunknak nincs tulajdonképen vald gazdasdgi czélokat szolgald
szerve, ¢s a legtarkdbb valtozatossdgu teenddk tomegével el-
halmozott tisztviseldit, akiktdl a kozigazgatasi élet kiilonben is
lehetetlen sokoldalisagot kovetel, idejiik szlikre szabott volta
¢s képességeiknek egészen maés irdnyban vald kialakulasa, eset-
leg a sziikséges ismeretek hidnya is, gatolja nem egy jelenség
nagy kozgazdasagi fontossaganak a folismerésében ¢&s abban,
hogy intézkedéseikben a megcsontosodott mintaktdl -eltérjenek.
A gazdasagi élet mezején a helyi viszonyoktol kovetelt, a megye
tarsadalmanak lomha tomegeit megmozgatd, egészséges kezde-
ményezés meg persze még nehezebben indulhat ki télikk. Epen
ezért nagyon életrevalonak taldlom HAMVAI LAJOS-nak*) azt a
javaslatat, hogy — természetesen a varmegyei kozigazgatas
tokéletes 1jjaszervezésével — minden varmegye igazgatasanak
kozponti testiiletében  alakuljon egy gazdasagi osztidly, mely

*) Dr. HAMVAILAJOS .- A kozigazgatas szervezésérol. Huszt, 1902.
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munkassaga korébe vonna a mostani erd6foliigyeloségek, allami
erdészeti hivatalok ¢és iparfoligyeldségek teenddit is. Szervezné a
megyei gazdasagi, ipari és kereskedelmi testiileteket, foliigyelne
az erd6torvény, mezOrendorségi, vizjogi, halaszati, vadaszati stb.
torvény végrehajtasara ¢és ellaitnd az allategészségligyet. Készi-
tene erdei lizemterveket, vezetné a kormanynak egy-egy vidékre
tervbe vett kiillon tevékenységét, a vidékek szerint méas-mas

alakot Oltd haziipar fejlesztését, — szervezné a helyhatosagi
munkakozvetitést, kezébe venné a kivandorlds és visszavan-
dorlés iigyét stb.

Ezek a tervek, javaslatok és részben mar alkalmazasba
is vett eszkozok, hitem szerint, sokat lenditenének a gazdak és
mesteremberek ¢és ezzel egész tarsadalmunk sorsdn. De ha
igazi munkat akarunk végezni, és nem homokra akarunk épi-
teni, gyokerestdl fol kell forgatnunk a mai nemzedék életfol-
fogasat. Meg kell tanitanunk, hogy szeresse és bdcsiilje meg a
munkat és a munkaval szerzett fiiggetlenséget. Hogy abban,
aki tisztességesen dolgozik, barmind hivatast toltsén is be, a
nemzeti termelés hasznos munkasat lassa, szoval, hogy ne az
allasa, hanem a munkaja szerint bocsiilje az embert. Ki kell
fejleszteniink benne nevelés altal az Onndonmagédban vald bizal-
mat, a vallalkozasi kedvet és a hajlandésdgot a valamelyes
koczkazattal jard, de, bocsiiletes munkalkodas mellett, jol fizetd
¢s masok kényétdl fliggetlenitd foglalkozasokra.

Ehhez persze tanitdsunk mai modjadnak és rendjének szin-
tén gyokeres fOlforgatiasa kellene. Részletes megyvitatdsa annak,
hogyan gondolom én ezt az egész ujitast, nagy kitérés volna;
azért tervemnek csak azokat a toredékeit irom le, amelyeknek
a most szoban forgd kérdés tekintetében van jelentdségik, de
amelyek egyuttal — megvalositasuk esetén — folfrissitdé ha-
tassal volnanak egész tarsadalmi életiinkre. A tanitds targya-
nak és modjanak az élet kivansagaihoz kell alkalmazkodni; az
olyan tanitds ¢és olyasminek a tanitdsa, ami erre nincs tekin-
tettel, medd6 pazarlasa az idonek. Ma bizony a tanitdsnak mind-
egyik fokédn nagyon sok id6 vesz ilyképen karba, és abban is
sulyosan hibazunk, hogy nem tartjuk meg az élettdl paran-
csolt sorrendet. Ha nem is pendiliink egy haron azokkal, akik
megiitkbznek azon, hogy mar ismerjik HANNIBAL csatait, mi-
kor még fogalmunk, sincs annak a hadjaratnak az eszkozeirdl,
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amelyet egészséglinkért vagy életfonntartdsunkért kell vivnunk;
meg hogy mar tisztdban vagyunk vele, hogyan oltozkodtek a
gorogok, meg a romaiak, de nem is sejttetik veliink, mibdl
van, hogyan készill s mikor megfeleldo a rajtunk 1évé ruha:
azon méltan botrdnkozhatunk meg, hogy, mikor ifjisdgunk
kikeriil a kozépiskolabol, mar be van ugyan avatva az accusa-
tivus cum infinitivo rejtelmeibe és jol tudja a jarast legalabb
harom nyelv grammatik4janak tekervényes ttjain, de a jogi
¢s gazdasagi ¢életnek még legelemibb szabalyai sem derengnek
elotte, legfoljebb az iskolan kiviil szerzett tapasztalasbol. Ezt a
jozan sorrendet, amely nem tolja a holnapot a ma elé, ezt
koveteli toliink az élet. A jollakott embernek mennyei élvezet
lehet egy jol szeleld szivar, vagy az édes szavll zene, de
az ¢hhalallal vivodo aligha koszonné meg, ha taplalék helyett
symphonidval akarndk jol tartani. A mi tdrsadalmunknak egy
része is pusztulasra van karhoztatva. Lattuk, hogy ezrével hullanak
el 6nalld kenyérkeresk és még sok ezerre var megsemmisiilés,,
mert az iskolaban nem azt az eledelt kaptak valamikor, ami
kellett. A tanulds helyes sorrendje, a természettudoméanyok
alaposabb tanitasa, a természettudomanyias, gyakorlatias ész-
jaras kifejlesztése, az eddig teljesen elhanyagolt tarsadalmi
tudomanyoknak (a tarsadalmi gazdasagtan, kozigazgatasi jog,
biintetd jog fobb szabalyainak) tanitisa mar az oktatds kozépsd
fokan valdoban életrevalo, a mai korba ill6 fOlszereléssel
bocsatana ki az iskolabol az életbe. Es mindezek mellett a
népiskolaban is, meg a kozépiskolaban is, testi munkara is
kellene fogni a tanulokat. Az oktatds als6 fokdn — ahol
csak lehet — rendszeres mezdgazdasagi munkdt, a kozépson
pedig valamilyen ipari munkat is végeztetnék veliik, nemcsak
azért, mert a testi munka Ulgyességet ad a kéznek ¢és egészsé-
get a testnek, meg positivus ismereteket terjesztd0 hatdsa is
van, de azért is, mert egy-egy alkotds, amelyet keziinkkel
teremtettiink, ndveli a bizalmat Onmagunkban és ezzel vallal-
kozasra vald hajlandésdgunkat is. Megtanit a gyakorlatiasabb
gondolkozasra, meg a testi munka értékének megismerésére
¢s megbocsiilésére. (Hiszen, hogy pl. a gyari mérnokok sokkal
tobbre bocsiilik munkatarsaikat ¢és egészen mas hangon be-
szélnek veliik és roluk, mint lateiner osztdlyunk zome, annak
épen abban latom a Ilélektani magyardzatit, hogy ezek a mér-
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nokok a munkdsokat és munkajukat kozbotlen kozelbol ismerik
¢s néha maguk is kénytelenek testi munkat is végezni.) Igazan
nagyon sokat varnék attol, ha a kozoktatasiigy minisztere a
népiskoldk ¢és a kozépiskoldk tanitdsi rendjének megallapitasaba
beleszodlast engedne a foldmivelésiigyi ¢és a kereskedelemiigyi
minisztereknek is.

Es ne szakadjon vége a nép tanitasinak az iskolaval.
Azt az Uujat és jot, amit sziikséges és hasznos megtudnia®
ismertess€k meg vele a nép hivatott tarsadalmi vezérei. Az
Ostermeld vidéki népesség korében kiilondsen sokat tehet a
papsag, amelyre egészen mds teendok varnak ma, mint hajdan.
Ma is teljes mértékben élnick kell a vallasossdg ébren tartasanak
¢s meger6sitésének lelki tényezdivel, de emellett hiveiknek
gazdasagi téren is tettel és tanacscsal szolgalniuk, amire bdséges-
alkalmat nytjtanak a vasdrnap meg iinnep délutdnok, meg a
téli munkasziinet hosszu ideje, amely alatt népilink jorésze —
sajnos — tétlenségre van karhoztatva. Nyédjuknak nem csak
lelki iidvosségével, de tarsadalmi allapotaval is torddnidk kell, és:
ezen a téren a nép javara ¢és egyuttal egyhdzuk érdekében
véghez vitt mikodésiikkel halhatatlan érdemekre tehetnek szert.
Annak a papnak, aki hivatdsat igy fogja fol, nyaja a felekezeti
szabadsag koraban sem fog megfogyatkozni, sét erdsbbodni fog,
ha talan szamban nem 1is, de a vallasos érzés mélységében
minden bizonynyal, ¢és nem fog rajta a méreg, amit a vOrds
nyakkendO0s »pesti urak« a lelkébe szeretnének csopogtetni.
Csakhogy chhez az kellene, hogy a papnevelok tanitasi tervébe
bevegyék a tarsadalmi politika alapvetd ismereteinek és a
gazdasagi élet mindennapi tudnivaldinak a tanitidsat és véget
vessenek annak a képtelen és veszedelmes furcsasdgnak, hogy
a pap, aki, kivalt vidéken, els6 soidban volna hivatva a nép
tarsadalmi vezetésére, a papnevelobol a nép korébe szalljon
anélkiil, hogy a tarsadalmi politika alapvetd kérdéseinek okai,
hatasai és orvosszereir6l meg a gazdasadgi ¢€let mindennapi
koveteléseirdl csak sejtelme is lenne. Es ugyanez all a tanitokrol
meg a tanitoképzokrdl is, amihez még csak azt teszem hozza,
hogy a wvidéki népiskoldk meg kdzépiskolak sziikséges tartozé-
kanak tekintenék  egy kis kertet a mezOgazdasagi gyakorlat
czéljaira.
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A mesteremberek és a mesterlegények tanitdsdt pedig a
varosok lelkes kozéposztalyanak kellene kezébe venni. Azokon
kiviil, akikt6l ezt mar hivatasuknal fogva is el lehet varni (pl.
ipari szakiskolai tanarok), de akik nincsenek mindeniitt, mér-
nokok, tigyvédek, orvosok, tisztviselok vallalkozhatndnak erre
a foladatra, amelynek ilyetén elvégzése azt jelenti, hogy egyik
osztaly juttat a maga szellemi f6loslegéb6l a masiknak. Ez igy a
tarsadalmi békességre is hasznosabb, mint ha a tanuldsra szorulod
osztalyok kénytelenek erre a czélra kiilon szervezkedni. (Ebbdl
tudniillik a tanitasnak irdnyzatossa és az osztalyharcznak esz-
kozévé tétele kovetkezik.) Hogy mennyire sziikséges a mester-
emberek tanitdsa, s ezt 6k maguk is milyen jol tudjak, latni
a budapesti technologiai iparmuzeum épen most tartott tan-
folyamainak a sikerébdl, amelyeken {izleti fogalmazast, ipari
szamvetést és mértant, ipari alkalmazast szabadkézi rajzot,
kadaripari, czipészipari, géplakatos ipari szakrajzolast, czipész-
ipari konyvvitelt tanitanak s amelyekre annyian jelentkeztek
tanulni vagyd mesteremberek ¢és legények, hogy sokat vissza
kellett utasitani.

Es azutan itt van a katoniskodis, amelynek idejét nagyon
hasznosan lehetne az 4ltalanos miiveltség terjesztése mellett a
fegyverviseld gazdak és mesteremberek meg legények szakba-
vagd ismereteinek gyarapitasara forditani, hogy a katonaskodas
utdn a tudas vértjével és kardjaval menjenek a polgari élet
harczaba, amelyben eddig — Ilattuk — sokan vereséget szen-
vedtek.

Nagy segitségiikre lehetne ebben hazastarsuk is, ha kelld
kitanitdsban volna része. A népiskolak fOlsébb osztalyaiban, vagy
akar kiilon tanfolyamokon is meg kellene tanitani a vidéki
népesség lednyait a gazdasagi konyvvitel elemeire, kivaltképpen
pedig a feleséget illetd gazdasagi teenddkre: tejgazdasagra,
z0ldség- és gylimolcstermelésre, baromfitenyésztésre stb., a hazai
allapotokhoz alkalmazott péld4ajara azoknak a haztartasi leany-
iskolaknak, amelyek Belgiumban olyan {igyesen ¢s eredményesen
vannak szervezve s amelyek tobbek kozott Ausztridban, Német
orszagban, Anglidban, és Eszakamerikai Egyesiilt Allamokban
¢s Canadaban is fonnallanak.
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A 1étért vald kiizdelemben sziikséges akaraterének, a ma-
gunk erejében bizasnak, a munka bocsiiletének a novelését és
a gazdasagi ¢élet gyakorlati koveteléseihez alkalmazkodast kell
tehat tanitdsunk czéljaul kitlizni, ha azt akarjuk, hogy kis-
embereink a gazdasigi élet megvaltozott viszonyai kozt is meg-
alljak helyiiket és fogyas helyett sokasodjanak. Ezt pedig akar-
nunk kell, sok mas okon kiviil azért is, mert ez a magyarsag
erésodésének a kérdése is. Es ha latjuk, hogy a magyar paraszt
pusztul vagy kivandorol, hogy a magyar mesterember eldobja
szerszamat ¢és mas szolgajanak all be, vagy idegenben probal
szerencsét, hogy az orszag egész testén véres sebeket 1it0 ki-
vandorlds mellett az egy- és két gyermekrendszer sorvasztja a
magyar vidékek népességét, igy a Dunantalt is, amely termé-
keny foldjével és két millionyi magyarsagaval arra volna hivatva,
hogy betdmje a veszedelmesebb helyeken ¢l6 magyarok sorai-
ban tdmadt réseket: ha latjuk mindezt és a romlds folya-
matat megakasztani nem birjuk, akkor —itt a vég kezdete.





