UTI LATOMAS NEMZET- ES SZABADSAGROL

USAN  ELMERENGTEM Nipoly 06blének a  déli  ver6fényben
Bsziporkézc') tengerb6l  kibontakoz6  ismert  korvonalain.  Vila-

gitdo  szinek  varadzslatdba, derlis  tijba  veszett  tekintetem,
zsongott az ¢élet, pattandsig fesziilt az Uj élményeket szomjazd
oromteljes varakozds izgalma korilottem ¢és én mégis Iehangoltan,
mélységes fajdalommal szivemben fogadtam az ezerarcu fényes,
egészséges, gazdag életnek minden jokedvre serkentd megnyilatkoza-
sat. Erd6s, nagy indulati, magabizd nemzetek varosait, foldjeit jartam.
Lattam egy 0j vildgnak egyszeri, toretlen tiszta életstilusat, wrnak
és parasztnak, munkdasnak, ironak egyetlen lelki ko6zOsségben egymasra
talalasat, népeknek Onmagukra, értékeikre, multuk, sorsuk, hivatasuk,
oromiik, fajdalmuk, nagy anyagi érdekiik kozOsségére ébredését.
Visszaemlékeztem egy hamburgi hajooéridsnak kozel egy hetes babeli
¢letére, erre a huszndl tobb nemzet tancos, dalos és ironépébdl Ossze-
verddott szines sokadalomra. Ahol a kiilonb6zé népek alig értették
meg egymast, de annal meghittebb kozosségben, természetes és nem
erbltetett tarsadalmi egységben ¢élt tudds és paraszt, iparos, napszamos,
ha ugyanahhoz a néphez tartozott. Mennyi mondanivaldjuk volt
egymas szdmara azoknak, akik pedig a miivelddés, a jolét, a foglalkozas
legkiilonboz6bb ~ korében  éltek.  Miért?  Mindannyian ~ 8sztondsen
érezték, hogy ugyanabbol a torténelmi csaladbol valok, kozos a fold,
kozos a nép, kozos a mult, a jové, a sors. Ekkor buggyant ki az elso
keserli konnycsepp a szemembdl: fijt irigyelnem a népkdzosség gon-
dolatdban tomoriild nemzeteket, szégyeltem a magunk rideg emberi
maganossagat, azt az elszigetelt egyéni tarsadalomtalan életet, amely
legfébb akadalya annak, hogy a nemzet belsé lelki-szellemi egysége
kialakuljon.

Egyszerre csak Dover merész szikldi 4gaskodtak képzeletemben,
ahol néhany hete ugyanennek a hajonak jellegzetes angoljai jottek
divatba. Fellélegeztem: van mégis egy nép, amely a miénkhez hasonlo:
egyéni elszigetelt életmodja, tagjainak fejlett és Ontudatos egyénisége
dacara, vagy talan éppen ezzel a tulajdonsaggal alakithatta ki a vilag-
torténelemnek egyetlen, az Osszes foldrészeket behdlozé birodalmat.
Bizakodasom mar Biscaya vidékén, ennek a tengertdjéknak jellegzetes
nehéz, kodjével egylitt elenyészett: az 1600 lelket szamlaldo hajofaluba
internalva tdményen és jellegzetesen megnyilatkozott az angol ter-
mészet Nem Dickens, Huxley vagy Priestly szemiivegén at, hanem
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irodalomtol szabad szemmel figyelve angol Ttitarsainkat, csak Oket
lattuk, nem pedig azt a szamtalan jelz6t és kategériat, amelyeknek
segitségével az irodalom nagy tuddkosan a briteket a tények és a fogal-
mak tarhdzdba Dbeskatulyazta. Angoljaink valdoban britek voltak, a
deris Sussexb6l, a romantikus Downsb6l, Birmingham kormos vilaga-
bol, Yorkshire agrartajairol, no meg Londonbol. Keveset beszéltek,
kiilon utakon jartak, zarkézottan, Onmaguknak ¢éltek és mégis vala-
mennyien a pipa, whisky és zabpehelykdsa jegyében kialakult fogyasz-
tasi és testedz6 szokasok szerint azonos életformaban, nap-nap utén
kovetkezetesen egyezd beosztassal pergették le elképzelhetetlenill egy-
hangava sziirkitett napjaikat. Eletik kiilsé megnyilatkozasanak egy-
Ontetliségén is taltett szellemi magatartasuk egysége. Kultarajuk, fog-
lalkozasuk, politikai partallasuk, otthoni kornyezetik minden kiilonb-
sége dacara egymastdl fliggetleniil habozas nélkiil, Osztondsen, ugyan-
azzal a magatartassal feleltek a kiils6 benyomasokra. Egyek voltak,
barmennyire is elkiiloniltek egymastdl ¢és minden embertarsuktol.
A habitus azonossdganak egységét csak hangstlyozta életformaik
teljes egyontetiisége. Ugy festettek, mint az a sok tizezer angol utca,
amelynek minden egyes csaladfélakoja biiszkén vallja az egyéni elkii-
16niilésnek ,,az én hazam az én varam® elvét, de az individualizmusnak
ezek a mérfoldnyi hosszisiagban egymasmellé sorakozod apré varai sem
kiils6ben, sem berendezésben, sem lakoiknak szokdsaiban egymadstol
miben sem kiillonboznek. Szériagyartassal eldallitott tipikus tomeg-
gyartmanyai az épitd iparnak. Mintha egy titokzatos eré ,gleich-
schaltolta® volna—igaz, mar szazadok oOta és szerves, lassi munkaval—
az egyéniségnek ezt az Oshazajat. Valoban: a torténelem, a geopolitikai
helyzet, a koz0s sors és aldozatteljes kiizdelem formalt egyivasii embere-
ket ezekbél az angol egyéniségekbol. Eljék bar temérdek autoném
koziiletben tarsaséletiiket, Anglia tomoér nemzet, mert minden tagja
nemcsak golf-ban, sportban, fogyasztisi szokasokban tanusit egységet,
de  mindenekel6tt abban az  egyOnteti  hatdrozott magatartasban,
amellyel 0Osztondsen tavol tart magatdl mindent, ami nem a brit szel-
lembdl valé.

Az olasz vizeken tancold6 napsugar ugyancsak gyorsan véget
vetett az albioni latomasnak. Uj képet varazsolt elém a kozelmultbol,
amikor az Anjouk véara helyett Belém-tornya fel¢ fordult a hajo. Itt
spanyol dicsOségrél szolnak a kovek, ott, a Tajo messzi torkolatanal,
ciprusos arnomenti dombok szelid lejtdire emlékeztetd vonulatok
aljan diszlik a portugal renaissance megkdvesiilt alma, a manuel-
stilusi  Belém (Bethlehem). Tiszanal szOokébb élveteg T4jo, héthalmu
Lisszabon, Intra, Pena varkolostorok marvanycsoddja, fény, szin,
forma tékozl6 gazdagsaga! Ordk vidamsidgot fakaszté megannyi
friss élmény, félre gond, banat, lelket zsibbasztd balsejtelem. Lissza-
bon azonban nem vigsidgot hivogaté emlék. Lisszabon koriil dicséség-
r6l, szépségrél a természet és a mult dalol, de Pombal, ma Salazar
fovarosdban a dicsé portugal multon elmerengd, minden tettert meg-
bénité fado édes-bus énekében sirnak a lelkek. Van oka a kesergésnek:
tengeri hatalmuk elvesztése, félholddal vivott évszdzados harcokban
felorlodott biiszke fajuk egy részének elnégeresedése, a Durd folyotol
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északra fekvé keménykotésii néplakta orszagrész és az ltetvényes
szegény kevertfaji  déli  tartomanyok tragikus ellentéte, fOvarosuk
népi jellegének elvesztése, a fold egyetlen hatalmas megmozduldsara —
egy arva monostor kivételével — hét évszdzad megannyi nemzedéke
tomérdek gazdag alkotdsanak teljes megsemmisiilése. A multat elso-
dorta a sors, a régi varos kO-kovon nem maradt, az j Lisszabon gyokér-
telenné valt. Csoda-e, hogy az orszadg egyetlen politikai gocpontjdnak
nagy tObbségében talajtalan népe afelé fordult, aki egy-egy pronuncia-
mentd utdn tobb kenyeret és konnyebb életet igért elszant kovetdinek?
Csoda-e, hogy ebben a politikai vadonban tizenét év alatt (1910—26)
htsz forradalom dithongdtt és negyvennégy kormany valtotta fel egy-
mast és az orszag kozhiteiét?

Csodaval csak az hatdros, hogy Coimbra 06si roman boltozatai
arnyékaban meghuzodhatott még annyi nagy szakértelemmel parosult
onzetlen hazafisag és a karhatalommal valdo annyi politikai visszaélés
utan  fennmaradhatott egy aldozatkész, hivatasanak kereteit férfias
onfegyelemmel és mértéktartassal tiszteletben tarté tisztikar, amely a
nemzet érdekében mindent kockaztatott, a teljes hatalom birtokdban
azonban bolcs Onmérsékléssel az wuralom gyakorlasat atengedte azok-
nak, akiknek személyében a hadsereg egészséges szellemével azonos
ethos a nemzet igényeinek nagyobb attekintésével és az allamszervezet
biztos ¢és szakszerli irdnyitdsdnak a képességével parosult. Carmona
tabornok, koztarsasdgi elndknek korporativ allamma atalakulé katonai
diktatirajaban a coimbrai egyetem fiatal pénziigytan tanara a miniszter-
elnok ¢és a kormanyhatésag koziil csak a hadiigyi és a tengerészeti
minisztériumot  vezeti katona-miniszter. A  hader6 Portugélidban a
kormanyzat szildrdsaganak, erkolesi szinvonaldnak, a politikai zavart-
keltés elnémitasanak, a nemzeti fegyelemnek és mindenekfelett az
orszag fiiggetlenségének a biztositéka. A belligyi, gazdasagi, kulturalis
és szocialis ligyeknek szakszerli, tuddés és gyakorlatias iranyitasa
pedig ama szakférfiak kozigazgatdsdnak az érdeme, akik nem lelki-
ismeretlen  agyafurtsaguknak, fejlett Osztonéletiiknek vagy kegyenc-
szolgalatnak, hanem egyes-egyedill minden taktikdtol ment, Onzetlen,
szakszerli munkéjuknak koszonhetik, hogy nemzetiiket teljes feleldsség-
gel szolgalhatjak. A katondknak és a partpolitikat megvetd szakértok-
nek ez a munkakozdssége a haderd alapos és korszerli felszerelésével
és idegenhatalmak 4genseiként okvetetlenkedd politikusok leleplezései-
vel, mepbizhatd, higgadt, Onérzetes, de minden kihivastdl mentes
politikaval koriilbastydzta az orszagnak kozel egy emberdltd ota mar-
csak névleges, ma tényleges fiiggetlenségét; a kozszolgalat ujja-
szervezésével, az 4llam pénziigyeinek rendezésével és az iskolahdlozat
kiépitésével pedig megteremtette a kor szellemének megfelelé tarsa-
dalmi reform 4llamszervezeti feltételeit. A  Carmona—Salazar-kor-
manyzat ugyanis felismerte, hogy a torténelmi jové csak azoké a népeké,
amelyek nemzetté tomoriilve vallaljak a torténelmi 1€t minden terhét.
Az Uj Portugdlia elite ma mar tudja és vallja, hogy ha Portugilia két
hatalmas  orszagrésze kozott kultirdban ¢és  gazdasdgi  technikéban,
tarsadalmi fejlédésben tovabbra is ¢évszazados elmaradottsag szakadéka
tatong, ha a nép nagy részének nincsen veszteni valdja, ha az analfa-
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betizmus és az allampolgarnevelés hianya okan a nemzet kultirjavainak
értékelése egy bizonytalan Osszetételi elit maganiigye, ha egyes vidé-
keken a tenyészallatnak a napszdmosnal nagyobb a becsiilete, akkor a
nemzetnek nem lehet jovéje. Carmona az allamfé és Salazar a miniszter-
elnok jol latjak, hogy az orszag fiiggetlenségét lenyiigoz6 kiilfoldi
hatalmi és szellemi befolyastdl csak akkor lehet megdvni, ha a nemzet
zart torténelmi személyiségként ¢éli kozosségi életét és a széles nép-
tomegek nem irigységgel és soOvarsaggal, hanem méltosagteljes Ontudat-
tal tekintenek a hatarokon tilra. Ezért a nemzetet és Onmagat fegyel-
mez6 katona és a tudds allamférfi el nem odazhato feladatuknak tekin-
tették olyan politikai 1égkor kialakitasat, kivaltképpen szocialis alkota-
sok utjan, amely igazi kozOsségbe tOomoriti az egész portugdl népet.
A szocialpolitika Anglidban jorészt még ma is egy egészséges tarsa-
dalom magéniigye, Németorszdgban az 4llamhaszon kovetelménye, a
franciaknal a laikus moral megnyilatkozasa, Olaszorszagban a birodalmi
gondolat eszkdze, nalunk keresztény humanum lehetne. Portugalia-
ban a tarsadalompolitika mindenekfelett honvédelem, nemzeti oOnvé-
delem, az orszag Onallosaganak zaloga.

Portugdlia ma még mindig szegény, jorészben fellah nép lakta
nagymulti rom ¢és mégis: miként fent Porto vidékén uj élet fesziil
a szaraz venyigében, Uj indulatok slirisodnek a szétesett népben, 1j
és mégis hagyomanyos eszmék csillagképe felé fordul a jo portugalok
egybefutd tekintete, 0j erére kapd természet diszik a Moeidade Portu-
guesa, a nemzeti fiatalsag és a Legiao Tajo-menti valtozatos taborai-
ban, a fadok mélabus siramat elnyeii az 0j vilag felé lendiild, kedvtdl,
er6tél fesziilo fiatalsag lelkes induldja. A romok tetszhalott népe 1j
¢életre ébredt, eszméket, szarnyakat kapott.

Nyilvan a tenger sos vize froccsent a szemembe.

A fedélzet benépesiilt. A népek felvonultak, mogottiik a nyiit
tengereken duald végtelen szocsatak élménye. Egymast poiitikai plety-
kalkodassal ¢és vadaskodassal sziinteleniil marcangold, majd Viva
Espana kialtassal sirva egymds nyakdba boruld spanyol fallangistak,
a déli nap alatt tehetetleniil félszeg skandinavok, a Baltikumnak a
kovetkezetes szotlansag szektajahoz tartozo, belsé értékeiket csak el6t-
tink magyarok elétt felfedd zarkozott fiai: FEuropa-csendélet. Es itt
van ,az igazi Balkdn“. Nem a mondvacsinalt, a regati, a moldvai, a
lapalyi, a szétesO tajfajta, hanem a fekete hegyek, a sokrétii vidékek,
a szinben és formaban gazdag, csipkézett tengerpartok, az 6si élmények,
az Oszinte indulatok, a természettel folyd oOrok kiizdelemben Kkiforrott,
csaladjuk, nemzetiik becsiiletéért, eszményeikért minden aldozatra
kész férfiak ,Balkanja“. Senki sem tudja olyan megvetd értékhang-
sillyal kiejteni ezt a szot, mint mi magyarok. Ertheté, a foldesir nem
nézi le az igds kocsist, de anndl inkabb a pardadés kocsis. A tarsadalmi
fesziiltség rendszerint azok kozott a legnagyobb, akik kiilonbozo, de
csatlakoz6 tarsadalmi [épcséfokon egymas kozelében élnek.

Mennyire igaztalan pedig a Balkdnnak magyar lenézése. Talan
a magasabb allamhaszon nézépontjabol értelme volt ennek, amikor
a dunai kettds monarchia utolsé évtizedeiben a balkdni héborak réme
kisértett. Elvégre a hadvezetéség nem engedhette, hogy a kultar-
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politika azoknak az idegen népelemek a szeretetére és nagyrabecsii-
Iésére nevelje a fiatalsdgot, amelyekkel ennék elébb-utobb gyilkos
haborat kell megvivnia. A Balkdn népei igazan nem tehetnék arrol,
hogy eleinte vitéz ellendllasuk dacara a tordk hodoltsdg naluk két
évszazaddal tovabb, a XX. szazadig tartott. Még kevésbbé irhatod
rovasukra  hegyvidékeik  terméketlensége, tdjaiknak a  vilagkereske-
delem nemzetkdzi utjaitél tavolesd fekvése, nemzetgazdasagaik toke-
szegénysége.  Autocephal ortodox egyhdzaik kétségteleniil  gatoltak
a nép szellemi fejlédését és ezzel a polgariasodas akadalyainak bizo-
nyultak, de az ortodoxia is hozzatartozott a népi hagyomanyhoz
és ez utdobbi megbrzése és apolasa disze és ereje a Balkan népeinek.
Egy nép torténelemviseld képességének elbirdlasanal igazan kozombos
a vasuti utasfillkék kényelme, a vendéglaté lizemek higiénéje, a lakasok
korszerisége ¢és a filmszinhdzak szelldztetése. Egy nép nemzetkozi
megbecsiilésére elényds, ha néhany fényes reprezentativ varosanak
kirakataba helyezheti népi értékeit, szép- és formaérzékét, képzo-
miivészeti ¢és dalkultarajat, elitjének kifinomult életstilusit. De ez
a torténelmi teherviselés szempontjabol csak akkor komoly érték,
ha ennek a nemzeti kirakatnak a fénye és fenntartisa nem megy
a széles néptomegek rovasara. A Dbalkani népek elobb mezdgazdasagi
kultirajuk  emelésére, forgalmi halozatukra, az elesettség kovetkez-
ményeinek enyhitésére ¢és a haza védelmére forditjak viszonylagosan
alacsony nemzeti jovedelmiiknek ujra beruhdzhatd részét ¢és csak az
észszeriség hatarai kozott épitik ki azokat a nemzeti kirakatokat,
amelyeknek diszét és kényelmét naluk 1is, masutt is egyetlen 1égi-
tamadas megsemmisitheti. A nemzetek torténelmi lehetéségei szem-
pontjabol a lényeg els6sorban a nép erkdlcsi és értelmi szinvonala,
faji és biologiai értékallomanya, a nemzeti és az allami [ét szerepe
a kozfelfogasban, a nemzet hivatisainak megitélése, a vagyon- ¢és
a jovedelemmegoszlas aranya, a tarsadalom szerkezete, a természetes
életkozOsségek szerepe, az orszdg geopolitikai helyzete, mdasodsorban
természeti javakkal valo ellatottsaga és a nemzeti jovedelem alakulésa.
Az Istent, hagyomanyt tiszteld, hazaért, csaladért aldozatkész, faj-
tajat szeretd, a nemzet irant a legnagyobb lojalitassal viselkedd, a
kiizdelmekben 1élekben, testben acélossa  valt, katonas szellemd,
viszonylagosan szapora, magas biologiai értékii bolgar, szerb, alban,
gorog népek akarjak, vallaljak a nemzetet a kozOsség torténelmi
létével jar6 minden kockazattal, aldozattal, megprobaltatassal egyiitt.
Ne gondoljuk, hogy a magyar kultira f6lényének tisztelete oket a
magyarsig magasabbrendiiségének elismerésére készteti. Eppen ellen-
kezbleg. Ezek a velem egyiitt partraszalld gorogdk, egyetemi tandrok,
rokonszenvezd sajnalattal ismételgették hosszi  beszélgetéseink soran:
milyen nehéz lehet az élet maguknal. Lam az én apam még paraszt
volt, professzortarsam nagyapja bognar, apja kocsigyartd, testvére
tengerésztiszt. Hogyan lehessen nalunk tarsadalmi kiilonbség hiva-
talnok, paraszt, katonatiszt, kereskedd, tudos, kisiparos kozott, amikor
annyi csalddunk tagjai révén a  foldmivelésben, kereskedelemben,
tudomanyban, a hadseregben egyarant érdekelt. Mi ugy tudjuk,
hogy maguknal kasztszellem van és a kozigazgatast els6sorban azok



28

iranyitjak, akik tarsadalmi siillyedés, nem pedig felemelkedés folytan
jutottak a koz szolgalataba.

Bizonydra nagy lehet a népszerlisége annak a Metaxasnak, akinek
diktatiraja Osszekovacsolja a venizelistaktol lazitott nemzeti egységet?
— volt incselked6 valaszom gorog utitirsam kiillonds megallapitasara.
Felelete megerdsitette azt, amit mar tobb oldalr6l hallottam: Metaxas
hazajdban éppen olyan népszeriitlen, mint Salazar volt Portugalidban.
A nemzeti fegyelem sok lemondast, mértéktartast és aldozatot kdovetel.
A széles néptomegeket nem lehet azért karhoztatni, hogy a szava-
zataikra utazd portyazasok utdn csak azoknak a koziileti tényezéknek
adnak hitelt, akik nemcsak magasztos eszméket hirdetnek, hanem
fel is emelik a nép életszinvonalat. Magasabb redlis munkabér,
gabonaért, allatért jobb piaci ar olyan tények, amelyekért valakinek
fizetni kell és pedig kozaddo formajaban. A nemzeti egyiivétartozas
érzésének anyagi megalapozasa tehat emeli a kozteherviselés stlyat.
A Kkozileti koltségvetések egyre dagadd keretein at a nemzeti jove-
delem nagy atcsoportositdsa, ardnyositdsa megy végbe. Ennek a nagy
atértékelésnek haszonélvez6i gazdasdgi helyzetik javulasdit a maguk
termeléi  kivaldsdganak  tulajdonitjak, teherviseldi azonban Dbizalmas
korben nap-nap utan szidjak azt a kormanyt, amely allandéan lef6l6zi
annak a vallalkozasnak a hasznat, melyért a kockazatot kizarolag az
adofizetd kénytelen viselni. A vidéki, falusi gazda, kézmiives, keres-
ked6, varosi munkds javuldo helyzetének és megbékélt hangulatdnak
nincsen visszhangja, annal inkabb a noévekvé adoterhet viseld, a koz-
¢élet csomopontjaiban €16 vallalkozo, szabadfoglalkozasu, t6kés polgar
mindennapos panaszanak. Ertheté tehat, hogy Metaxas éppen ugy,
mint kordbban  Salazar, népszerlitlen. Természetesen: a  korabbi
adoja masfélszeresét fizetd szalonikinek senki sem mondhat olyan
eszmét, amelynek bivoletében megfeledkeznék a kozteher emelke-
désérél. A falu nem kér az elméletekbdl, a falunak a tények beszélnek.
Marad a kozhivatalnok: ratartisagb6l nem propagilja eldljaroinak
a gondolatat, ha tOrténetesen erre elszdnja magat; faradozasat kote-
lességteljesitésnek és nem egy Onkéntesen elfogadott politikai hit
megvallasanak tekinti. Metaxasnak ugyanaz a gyengéje, mint volt
Salazarnak: hianyzik a tdmegek hite, lelkesedése, forron 4aradd népi
megmozdulasa.  Mindkettdjiikk  kormdnyzata  hidegfényli, felvildgosult
abszolutizmus, amelyet latin 0Osztonével Salazar most fejleszt modern
cezarizmussad. Biirokrdcia és eszme korunkban merdben elégtelenek
a nemzet zartabb életformdjanak kialakuldsdhoz. Ide lobogd nemzet-
szerelem, lelkes mozgalom kell, amelynek lendiilete magaval sodorja
a semleges, bamész, Ovatos tomegemberek sokasagat. Metaxasnak
sokat koszonhet hazdja, de uralma nyomén nem tamad Uj hellén
életforma.

Bolgarok és szerbek. Mennyire nagy a nemzetkdzi becsiiletiik!
Uj eszmékkel, az emberi egyiittélés 0j formainak kialakitasival nem
gazdagitottak  az  emberiséget, kultirdjuk nem  kéapraztatott sem
demokracidkban, sem totalis 4allamokban ¢és mégis: rangjuk van a
népek tarsas életében. Miért? Mert igénytelenségiikkel, elszantsa-
gukkal, faji éserejiikkel, ontudatukkal mint nemzet lebirhatatlanok.
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Nem parancsuralmi er6szak kalapalta Oket tomor nemzetté, ez is
a torténelem mive, akarcsak az angolok egysége.

A ,balkdn™ is elvonult, néhdny magyar a hajoélet utolsé pil-
lanatait kihasznalva, mégegyszer kolcsondsen megszolta és egy kissé
lenézte egymast, — kikotottiink. Jott a fasiszta forradalom Olasz-
orszaga. A forradalomé? Alighogy megérkeztem, a fasiszta sajto
nyelvén mar Onmagamban is forradalminak tartom ezt az orokon
egyforman szinpompas, belsé fesziiltségekt6l mentesnek latszo lasst
folyasu, id6tlen életet. Hol itt a forradalom? A haldszok naplemen-
tekor tarkavitorlas barkaikon éppen ugy sorakoznak fel ¢&jjeli halésza-
tukra a lathataron, mint egy vagy tiz emberdltével ezelott. A Kkorait
csiszolo, gyongyszalmat fond, keramidban dolgozod kézmiives, a csipke-
verd, Benvenuto Cellini elsokasodott késéi wutédai, a vendégfogadok
szolganépe, az idegeneket meglepd ténfergék, a barkdsok, gylimolcs-
és halaskofak, a direttissimok ¢és autostradak vonalaitdl és csomo-
pontjaitdl tdvol kecsketenyésztd, olajat sajtold pasztorok ¢és  fold-
miivelék mindennapi életének szinét, iitemét, formajat nem érintette
sem a rinascimento, sem a trasformismo (Crispi, Depretis, Giolitti),
sem a fasizmus. Hol itt a forradalom? Az eszmét hordozo, ezért Ot
éven at mindent kockaztatd, vagyont, csaladot, életet a nemzet meg-
Ujitasanak Ugyére feltevd, most nemzetneveld ¢és nemzetvezetd szik-
korli politikai elitben és az ifjisdgban. A fasiszta forradalom Olasz-
orszagat ma még kevesen latjuk, mert ennek lényege nem nagyméretii
novecentos  minisztériumokban, nem  autdstradakban, nem  modern
palyaudvarokban, sem szabadtéri  Aida-el6adasokban és  népszora-
koztatasban rejlik, hanem egyes-egyediill a haboriban ¢és a nemzeti
atalakulasban  sziiletett nemzedék lelkiiletében, szellemében,  élet-
értekeiben. Még tiz esztendén mulik a fasizmus torténelmi jelen-
tosége. 1940-ben 1épnek eldszor az élet kiizdéterére azok a férfiak,
akik Opera Nazionale Balilla ifjisagnevelésének kezdetekor (1925-ben)
még csak hatévesek wvoltak, tehat 15 ¢év alatt végigjarhattdk a fasiszta
nemzetnevelésnek az ifjisdg szamdara teremtett Osszes — jellemet,
szellemet, fizikumot edzd, fejlesztdé — iskoldit. A politikai eliten
kiviil csak benniikk ¢élhet a fasizmus a maga sajatos szellemiségének
tisztasagdban. Olaszorszag jelenének ¢és jovdjének elbirdlasanal ne
feledkezziink meg arr6l, hogy a fasiszta kozéletben, gazdalkodasban,
tudoméanyban, miivészetben ma még nem lehet senki, aki a fasizmus
6—21 ¢évig tartd ifjusdgnevelési rendszerének lenne a neveltje.
1940-t61 pedig évenkint 200.000-nél tobb teljes fasiszta nevelésben
részesiilt olasz 1ép a felnéttek munkakdreibe. Ha a nemzetkdzi hatalmi
helyzet alakuldsa megengedi: a fasiszta forradalom a kdovetkezd
évtizedben teljesedik ki. Miért forradalom a fasizmus, amikor min-
deniitt tokéletes rend tapasztalhat6? Mert az olaszsagnak Uj eszmé-
nyeket, 0j célokat, a népnek 1j életformakat kivan adni és ennek
a torekvésnek irdnya és szellemi tartalma csak allando kiizdelemben
tud megbirkdzni a megszokds hatalmaval, az egyéni és a csoport-
Oonzés erejével, a maradisagnak, az elfasultsignak, a partikularizmus-
nak és a reszortelfogultsignak a nemzetéletet bénitd, a liberalis allam
biirokracidjaban  beslirlisodott  szellemével. A forradalom a doktrina
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szerint itt nem az alkotmanyos tényezOk allamigazgatisinak meg-
hitsitasa, ennél sokkal tobb és sokkal szokatlanabb: szellemi meg-
kovesedés, tarsadalmi marazmus, egyéni felel6tlenség helyett szellemi
érzékenység ¢€s rugalmassag, ¢letigenld, a szocidlis igazsagossag jegyé-
ben minden tarsadalmi érték atértékelésére kész humanum, allandd
szerves fejlodés, fizikai elpuhultsagbol szarmazd gatlasoktdol mentes,
egészséges, biztos Osztontdl sarkalt hatdrozott, gyors, erbteljes, ter-
mékeny, feleldsségteljes cselekvés ¢és mindez a legatfogobb, foldben,
fajban, torténelemben, hagyomanyban gydkerezett szerves kozOsség
a nemzet szolgalataban.

1940-t61 évente 200.000-nél tobb olyan olasz 1ép ki a fasiszta
nemzetnevelésbol, akik életiik legfogékonyabb kordban tizendt éven at
ezt tanultdk, ebben ¢éltek, hogy késobb ennek ¢éljenek. Az olasz
nemzeti forradalom 1940-ben kilép eredeti medrébdl.

Cavour allamaval Mussolini megvalésitja az 10 nemzetet. Az
Unita Italia a Nazione Italiana-va teljesedik ki. Az emberiség egy
ujabb nemzettel lett gazdagabb.

Most itthon, — abban az orszagban, ahol a magyar birodalom
kivétel nélkiil szabad népeinek egyenld szabadsagat évszazadokon at
fenntartd szentistvani  gondolatban rejlé patriotizmus és  keresztény
mértéktartds a magyarsagot megovta a nyers zabolatlan, tajtékzo
nacionalizmus pogany szenvedélyll Osztonéletétdl. Abban az orszag-
ban vagyunk, ahol szdmos belsd fesziiltség, tarsadalmi adottsag ¢és
kilfoldi kapcsolat gatolta a kozépkori patriotizmusnak a hagyomanyos
szellemben kialakuld, de Kkorszerii keresztény nacionalizmussa fejlédé-
sét. Keresztény lelkiilettel és magyar aggodalommal kérdjik: elmé-
lyithetd-e a magyar nacionalizmus a keresztény életfelfogds szerint az
emberi természet szamara nélkiillozhetetlen mértékli szabadsidg veszé-
lyeztetése nélkill — viszont, mellézhetjilk-e a magyar nacionalizmus
felfokozasat anélkiil, hogy ezzel ne kockaztatnank a magyar nemzet
fennmaradasat? Orszdgok, tengerek jdrasa wutdn hisszik és  valljuk,
hogy a sorstdl Osszekalapalt, a nemzetszerelem lobogd szenvedélyl
lazdban ¢égé nagy és kis nemzetek életkornyezetében a magyar nemzet
fennmaradasanak  kérdése: tud-e a magyar nacionalizmus annyi
aldozatot, annyi fegyelmet, annyi Kkotelességtudast, munkat, teljesit-
ményt, erényt, lemonddst a magyar nemzet minden tagjabol kivaltani,
amennyit e kor déli és nyugati nacionalizmusai a sajat népiikben életre
hivnak. Ezt a nacionalizmust csak Onmagunkbodl termelhetjik ki, ez a
nemzeti érziilet csak a benniink rejlé er6kbol fejlédhet. A nacionaliz-
mus a nemzet felé fordulds, a nemzet Iényegében, tulajdonsigaiban
valo elmélyedés s az ebbdl tdmadt felismerések alapjan a nemzet ter-
mészetének, sajatossdgainak, szerves életébdl ¢és fejlodésébdl szarmazo
alapérdekeinek érvényesitésére iranyuld torekvés. Ahol a nemzet nem
csupan tarsadalomtani fogalom, hanem torténelmi, tapasztalati valo-
sag, ott csak ennek az életvalosagnak multja, szelleme, ko6zosségi
tulajdonsadga szabhat iranyt és adhat értelmet az erre iranyuld naciona-
lizmusnak. Ezért a mi nacionalizmusunk mds, mint magyar nem lehet.
A mi nacionalizmusunk nem taplalkozhat mas forrasbol, mint a magyar
lelkiségbdl, torténelmiink szellemi csapadékabol, a magyar hagyo-
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manybol és a magyar nép lelki alkatanak értékes tulajdonsagaibol.
Ez a lelkiség, hagyomany és lelki alkat sziikségképpen keresztény, nem-
csak az ember természeténél fogva keresztény lelkiilete, hanem a
kereszténységnek €s a magyarsagnak ezen a foldon és a mi torténel-
miinkben elvalaszthatatlan  egybefonodasa, sors- és  érdekkdzossége
kovetkeztében. Az orszag fliggetlenségéért vivott megannyi kiizdelem-
ben, a magyar léleknek legszebb irodalmi kivirdgzdsdban az a csoda-
latos  szabadsagszeretet nyilatkozott meg, amely szabadsagérzésnek
magvait éppen a kereszténység hintette el a lelkekben. Ezen a f{6ldon
tehat a magyarsagnak mas nacionalizmusa nem lehet, mint magyar
nacionalizmus, magyar nacionalizmus nem lehet mas, mint Kkeresztény,
keresztény nacionalizmusnak pedig nem lehet mdas alapja, mint a
szabadsag gondolata, mdas célja, mint a nemzet szabadsiga, a nemzet
minden tagja minél teljesebb belsé szabadsaga kiilsé feltételeinek meg-
teremtése érdekében.

Sokszor felmeriil a kérdés, amikor sok buis magyar fej 0Ossze-
hajol: miért nincs magyar vildgnézetiink, miért nem szegeziink egy
magyar ideologiat a tdlink idegen eszmeédramlatokkal szembe? A valasz
igen egyszerii: Egyetlen, sokszor 0Onkényesen igaznak feltételezett,
politikai tantételb6l  kiokoskodott vilagszemléletnek Onmagéaban teljes
és minden ellentmondastél mentes szellemi szerkezetére, ideologiara
azoknak az Uj nemzeteknek és még nem nemzet-népeknek van sziik-
ségiikk, amelyek a nagymulti nemzeteknél sajat torténelmiikbol kiértel-
mezett killdetés tudatit egy éppen ebbdl a célbol szerkesztett ideologia-
bol  kovetkezd  hivatastudattal iparkodjak  potolni.  Megszerkesztenek
egy olyan értékrendszert, amely abszolat értéknek csak a konstruk-
toroket jelzi. Ezek a modern ideologidk tehat tulajdonképpen a nem-
zeti Ontudatra fejlesztésnek jol kigondolt eszkdzei. Hasznosak ott,
ahol sziikségesek. De mi értelme lenne egy Uj magyar ideologia kiagya-
lasanak és népszerlsitésének nalunk, ahol egy évezred torténelmébol
drad a nacionalizmussd terebélyesedd magyar patriotizmus, ahol a
nemzet minden tagja egyenld szabadsdganak keresztény gondolata
mélységes szocialis tartalmaval sajatos értelmet kolcsondz ennék a
magyar nacionalizmusnak?

A feladat nem 1) ideoldgianak kieszelése ¢és a nemzetnevelés
szolgalataba 4llitdsa, hanem a meglevd, a szdzadok Orokségeként kapott
magyar nacionalizmusnak a kor mindenki szadmdara érthetdé nyelvén
az egész nemzet el6tt rendszeres kifejtése, az emberi egyiittélés 1
magyar szervezeti kereteinek ett6l a szellemtél wvaldé athatdsa egy
nemzetibb nemzeti élet kialakitasa érdekében.

Mas kérdés a nemezetpolitika technikdja. Miként a magangazda-
sagi ¢élet nem nélkillozheti a legmodernebb termeld eszkozoket és a
gépek beszerzésénél kizarolag a gazdasagi célszerliségre van figyelem-
mel, az allamvezetés tehnikdjanak  tokéletesitésénél a  kormanyok
kizarélag a politikai célszerliségre ¢és kormanyzasuk szellemi beallitott-
sdgara vannak figyelemmel, nem pedig arra, hogy hol alkalmaztak
elsd izben vagy hol tokéletesitettek bizonyos politikai eszkozt, eljarast.
A politika intézményei, eszkozei, eljarasai nem Onmagukban véve
értékesek, vagy értéktelenek, még kevésbbé erkolcsosek, vagy erkolcs-
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telenek. Mindig az ember céljaitdl, szandékaitol, szellemétdl fiigg
az eszkO6zOk hasznalatanak, vagy mell6zésének erkolesi, tarsadalmi,
politikai  jelentdsége. Ezért a magyar nacionalizmus szellemében
kormanyz6, tehat keresztény érziileti és  szabadsagszeretd  orszag-
vezetés a nemzeterésités és altaldban a kozjo érdekében a maga céljaira
és szellemében igénybe vehet olyan eszkozoket, alkothat olyan intéz-
ményeket is, amelyeket korabban tdle szellemben és politikai cél-
kitlizések tekintetében idegen kormanyzatok vettek igénybe. Ahogyan
balgasag lett volna kiilfoldi eredetik miatt a vasut, a tavir6, a modern
postaszolgalat, a gépkocsi eldl elzarkozni, éppen annyira nem szabad
bizonyos olyan kiilfoldi intézmények  meghonositasar6l  lemondani,
amelyek a népvédelem ¢és a nemzeterdsités szolgalatdban kitlinben
bevaltak ¢és amelyekrdl feltételezhetd, hogy a hazai kovetelményekkel
és tarsadalmunk lelki alkatdval Osszhangba hozva mddositott szellemi
tartalommal és szervezeti formaban a magyar nép javara valnanak.

A nemzet szabadsdga és a nemzet Osszes tagjainak ett6l fiiggd
egyéni szabadsdga éppen azon mulik, hogy keménységben, tomorség-
ben, torténelmi teherviseloképességben versenyképesek lesziink-e azok-
kal az életkdrnyezetiinkben €16 nemzetekkel, amelyeknek erejét friss
nacionalizmusuk kétségteleniil meghatvanyozta. A szilk eurdpai tér-
ségen Osszezsufolt nemzetek egyre gyilkosabb versenye idején els6-
sorban a nemzet szabadsdganak koriilbastydzasaban kell keresniink az
egyéni szabadsag biztositékat, miért is a nemzet szabadsidga érdekében
megkovetelt minden aldozat, egyéni, kiilsé szabadsagunkat korlatozo
kozhatalmi  cselekedetek, a torvényes, alkotmanyos formakban 1étre-
jott magyar nemzeti, tehat keresztény szellemli kormanyzat részérdl
tulajdonképpen  legnagyobb  értékiinket, bels6 lelkiismereti szabad-
sagunk szerint valo életiinket szolgaljak.

Kovrig BELA
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