A FRANCZIA KULTURHARCZ.

— HARMADIK KOZLEMENY. —

Minden bolcsészeti vagy természettudomanyi tamadasnal
stlyosabban érte ez a tudomanyos fejlédés nemcsak a katholikus
egyhazat, de altaladban a kereszténységet. A tobbiek kozvetve,
keriil6 utéon olyan érvekkel, a melyeket csak tobbé-kevésbbé
spekulativ szellemek méltanyoltak és érthettek meg, tamadtak;
ez egyenesen a fa gyokerére vetette a fejszét. A katholikus
egyhaz kiatkozassal és indexre tevéssel akarta elharitani a
csapast, a protestins egyhaz haladottabb elemei pedig annak
hangoztatasaval, hogy az evangélium erkdlcsi tartalma nem
fligg a benne kozolt események igazsagatol.

Ez a felfogas: az evangéliumi erkdlcstannak a biblia
dogmatikus ¢és torténelmi tartalmatol valod fiiggetlenitése, a
dogmatikus hit atalakitasa erkodlcsi hitté ma az altalanosan ural-
kodoé felfogas a miivelt katholikusok és protestansok kozott.
Itt kell keresni azt, a mi csakugyan eleven a kereszténységbol,
a melybdl kikiiszoboli mindazt, a mi a tudomany mai allas-
pontjaival ellentétes s megtartja, a mi benne erkdlcsileg és
eszthétikailag értékes. A kereszténység meghodolasa a tudomany
elott: ez egy igen érdekes és figyelemreméltd kisérlet a keresz-
ténység nevének ¢és latszatanak megmentésére.* Matthew Arnold
volt az, ki Literature and dogme czimi nagy feltiinést keltett és
még ma is nagyon olvasott munkajaban a legkdvetkezetesebben
¢és leghatarozottabban fejtette ki ezen allaspontot. Szerinte isten

* Guyauw: L'irréligion de l'avenir. Paris. Alcan. 130—145. — P. Stapfer:
La crise de la croyance religicuse. Bibliothéque Universelle de Lausanne. 1905
juin—juillet.
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maga az erkdlcsi torvény; Krisztus, ki felaldozza magat a vilag
udvosségéért erkolcesi jelképe az Onfelaldozasnak, a kiben egyesiilt
az emberi élet minden fajdalma és az erkdlcsiség minden ereje;
ember, mivel szenved, de olyan megadassal viseli el szenvedéseit,
a mely megisteniti. Azok, a kik onfelaldozasban ¢és lemondasban
kovetik példajat, a mennybe jutnak, a mely az erkdlesi tokéle-
tesség jelképe; a pokol az erkdlcsi romlottsag, a melybe leaiilyed-
nek, a kik nem tudnak kiilonbséget tenni jo és rossz kozott,
a kik nem ismerik fel a jot a lemondasban. A paradicsom, a
melyben az elsé ember ¢élt, a gyermeki Aartatlansag képe; az
engedetlenség elsé biine, a mely a vagyak felébredésével és az
akarat gyengiilésével allandova valik. De ez a blnbeesés csak
feltétele felemelkedésének, az erkolesi torvény altal vald meg-
valtasanak. Kinos munka, szenvedélyei ellen valo kiizdelem aran
nyerheti el az {idvosséget s ha gy6zedelmeskedik ezen harczban,
akkor szall le raja az isten, Krisztus, az erkolcsi tokéletesség.
Az emberi lelkiismeret fejlédésében kell keresni, mondja Arnold
a keresztény jelképek értelmét. Ezt az erkolcsi torvényt a vallas
konkrét alakban, kiszinezve és megérzékitve tarja elénk; de a
nép masképen nem tudnd megérteni s még kevésbbé kovetni.
Ez az erkdlcsi torvényen eldmld koltészet megndveli vonzo
erejét és hozzaflizi az embert. Ugyan mi rossz volt abban, hogy
az apostolok rdmutattak a felettiink kékld égre s meglattak ott
isten tronjat, az angyalokat, vagy abban, hogy a képzelet pompas
virdgaival elbontottak a keresztfajat? Miért ne ismerhetndk el,
hogy a biblia a szentlélektél sugallott kdnyv, isten szava, a
mikor minden spontan szellemi alkotason ott van az istenség
bélyege.

Hat ez a magyarazat szép €s szellemes, de hogy egyéb
volna szavakkal valo jatéknal, alig hihetd; hogy kényelmes
allaspont olyan emberek szamara, a kik nem merik vagy nem
akarjédk levonni gondolkozasuk végs6 kovetkezményeit: az valo;
de hogy ez vallas volna, még hozza kereszténység, még sokkal
kevésbbé hihetd. Ennél a felemds allaspontndl, a mely se jobbra,
se balra nem mer fordulni, minden egyenes lelkli ember eldtt
sokkal rokonszenvesebb, logikusabb is a credo, quia absurdum
allaspontja is. M¢ltan hasonlitja ezeket az alkuvokat, a liberalis
protestansokat és katholikusokat leghevesebb ellenfeliik, E. von
Hartmann az olyan emberhez, a ki elébb leflirészeli a szék
négy labat s azutdn mégis ra akar iilni s helyesen jellemzi épen
Arnold-t Guyau ezen szavakkal: A mi napjaink liberalis hivéje
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igy szol a nagy Jehovahoz: Vagy-e valaki, nem tudom; van-e
profétad, Messiasod, nem hiszem; hogy engem te teremtettél
volna, abban kissé kételkedem; hogy gondomat viselnéd, csodakat
miivelsz, azt tagadom; de van egy, egyetlenegy dolog, a melyben
hiszek: az erkdlcsiségem; ha kezeskedel érte és Gsszeegyezteted
a valosagot az én eszményképemmel, akkor szdvetségre lépiink:
allitom, hogy én mint erkdlcsi lény létezem s evvel egyuttal
allitottam a te létezésedet is. Ez a tudomany és kereszténység
kibékitésére irdnyuld, balul végzddott kisérlet is mutatja, hogy
a tudomanyos vilagfelfogas ellen eredményesen nem lehet hada-
koznia annak, a ki a tudomdnyt ismeri el az igazsag legfObb
megéallapitéjanak és a ki a wvallast akarja hozza alkalmazni,
csiszolni és megfosztani attdl, a mi a tudomanynyal ellenkezik.
Mivel olyan ez, mint az Ulysses készitette falo: le kell rombolni

Ez a sokoldalu tudomanyos munkassag azonban, a melynek
egyes szolamai egyetlen hatalmas Los von Rom dallamméa simulnak
Ossze, természetszeriileg csak egy kisebbség meggydzddéseire
lehetett hatassal, mert mindig végtelen kicsiny azon emberek
szama, a kik meggydzddéseiket és cselekedeteiket Osszhangzasba
tudjak hozni elméleti belatasaikkal. A nagy naptomegekrol
hatastalanul és nyomtalanul siklanak le a legkifogastalanabbul
megokolt kovetkeztetések, még ha el is jutnak hozza. Nekik
nem a kozmogonia, vagy az erkolcstan értékes a vallasbol, hanem
azok a cselekedetek, a melyeket 6seik nemzedékében keresztiil
igen er6s érzelmek kiséretében gyakoroltak s a melyek szinte
lebirhatatlan szokasokka lettek naluk; leszallottak az Ontuda-
tossag amugy is igen sziikk felszinérdl az Ontudat-alattisag
allapotaba: valosaggal organizalodtak, s bizonyos idegdisz-
pozicziok révén veliikk sziletett tulajdonsagokka valtak. Mint a
hogy hosszi szdzados atoroklés rogzitette meg oOket az ideg-
rendszerben, csak ugyanily médon lehet 6ket onnan kitizni
vagy masokkal helyettesiteni. Ezért lesz a tomegek értelmi
szinvonaldnak felemelése egy évszdzados munka, a melynek
azonban a tarsadalmi struktura megvaltoztatdsdban feltételét
kell elébb megteremteni. Csak az modositja, de szintén nagyon
lassan, meggydzddéseiket, a mi a tudomanybdl gyakorlati kovet-
kezésekkel jar, a mi az embernek a természeten vald kozvetlen
hatalmat és uralmat érzéki modon bizonyitja. A parasztnak az
isten még ma is elsé sorban az idéjaras szabalyozodja s ha a
tudomany, az oly szép fejlddésnek induldé meteorologia példaul
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elorelatas dolgaban eléri majd a csillagaszatot, a vallasos hitnek
egy igen erds tamasztéka d6l meg majd a foldmives nép
tudataban. A villamharito, a viharagyu az 6 kemény fejében
is szeget Uit6 érv. Mindaz, a mi az élet bizonytalansagait csok-
kenti, gyOngiti a vallasos érzést is; s ezért nagyon szellemes
Guyaunak azon oOtlete, hogy az élet minden viszonylataira kiter-
jeszkedd biztositas lesz egyik legerdsebb harczosa a szabad-
gondolkodas nép kozott valo eldterjesztésének. De nem szabad
azért semmibe venniink a tisztan szellemi tényezdk hatasat
sem: igy a tudomanyos szelleml kotelez6 népoktatast, a mely
a tudomanyos vilagfelfogasnak legalabb legfontosabb tényeivel
megismerteti a népet. Az igazsagok, ha sokat el is veszitenek
erejilkb6l, a mig annyi sok koponyan keresztiil eljutnak a
gyermeki agyvelébe, még sem egészen hatartalanok. Egy mai
elemi iskolai tankdnyvben tobb tudomanyos szellem és igazsag
van, mint egy haromszazadel6tti egyetemiben. S igy a nép, a
tanulatlanabb emberek szamara, épen a legnyiltabb fejlick
szdmara is eljon az a nap, a melyen szembedllitja az iskolaban
tanult igazsagokat a templomban tanultakkal s ez a szembesités
mindig az utobbiak rovasara szolgal. Bar lassu, de szakadatlan
s foltartozhatatlan folyamat a nagy tomegek dekrisztianizalodasa,
a melyet minden elfogulatlan megfigyeld, de leginkdbb az egyhaz
maga hirdet valdsagnak. A szokas tehetetlenségi nyomatéka,
atavisztikus survival mar ma is egy igen nagy tdmeg szamara
a vallasos hit. Igen érdekes képét adja ezen allapotnak egy
franczia naczionalista képviseld, Delafosse a Gaulois-ban meg-
jelent czikkében, a melyben a tobbek kozott ezeket irja a vidék
(Limousin) parasztlakossagarol: »A népesség lelkiallapotara nézve
jellemzod, hogy teljesen elszokott az isteni tisztelett6l. Még megvan
ugyan minden kozségben a templom és a pap; de szinte egyediil
ez jar belé. Abban a faluban, a hol laktam, csak én és az
enyémek jartunk vasarnap misére. Nincsenek ott sem az
asszonyok, sem a fiatal lanyok, sem a fitk. Még azok a gyer-
mekek sem jarnak misére, a kik az els§ aldozasra késziilnek.
Pedig nincsenek ellenséges érziilettel eltelve a vallas irant. K6zom-
bosségiik sem nevezhetd abszolutnak. Mert vannak bizonyos
tinnepek, a mikor mindenki ott van a templomban: husvétkor,
mindenszentek napjan, karacsonykor. Megkereszteltetik a gyer-
mekeket, elkiildik 6ket az els6 aldozasra is, a katholikus szer-
tartas szerint hazasodnak, temetkeznek. De mindezek atavisztikus
cselekedetek, a melyekhez a mai emberek nem fiiznek semmi
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sajatos érzést, semmi hitet.«* Ha igaz, a mit Herakleitos mondott,
hogy a hit 1epdv vdcoc, szent betegség, akkor ugy latszik, hogy
ma az emberiség lassankint labol ki ebbdl a betegségbdl.
A gyogyitd szerek: a nagy tomegek gazdasagi helyzetének meg-
valtozasa: 0j tarsadalmi struktira s a tudomanynak egyrészt
befelé er6sodé hatasa, a melylyel mind tobb jelenségrdl tud
kielégitd feleletet adni s mind tokéletesebb vilagmagyarazatot
teremt és kifelé valé mind szélesebbre kiterjedd hatasa.

A tudomaény, a filozéfia, az erkdlcs — s ha még hozza-
vesszilk a miivészetet: ime ezek azon szellemi elemek, a melyeknek
szinthézisét szokas kultiranak nevezni. Az a vilagnézet, a melyet
megteremtettek, ellenkezik avval, a melyet a katholikus egyhdz
hirdet; nem mintha nem volna neki is kultardja, csakhogy
annak alkoto6 elemei nagyjaban a XIII. szazadban nyerték meg
klasszikus kifejezésiiket. Mint a hogy volt id6, a mikor az egyhaz
a politikai és tarsadalmi élet terén egy halado, progressziv szellemii
tényezo volt, ugy kulturdja is egy idében Nyugat-Eurdpaban a
legnagyobb ¢és legértékesebb szellemi hatalom volt. S ugyanaz
az ok, a mely el6idézte, hogy az egyhaz politikai és tarsadalmi
idealjai a multban vannak, idézte eld azt is, hogy miivel6dési
eszményei is egy rég letiint korszakba vezetnek vissza. Az egész
gjkori muveltség ugy anyagi tartalmanal, mint az ezt atjard
szellemnél fogva olyan utnak nevezhetd, a mely elvezet ROmatol.
Ezt tanitotta és tanitja ma is a romai egyhdz, a mikor a korunk
nevezetesebb tévedéseit dsszefoglald Syllabusban a LXXX. tévedés
gyanant azt a felfogast jeloli meg, a mely szerint »A romai
Pontifexnek ki kell vagy ki lehet békiilnie, vagy meg kell,
vagy lehet egyeznie a haladassal, a liberalizmussal és a modern
czivilizaczioval « Mivel mindezek, s els sorban a modern cziviliza-
czi6 kulturértékek, s6t a kulturérték, aharcz, a mely az egyhaz
ellen e végbdl folyik, méltan érdemli meg a kulturharcz nevet.

Az egyhdz koran felismerte a tudomany fejlédésébol
redharamolhatd veszedelmet: iildozte az 1j igazsdgok felfedezoit
¢és hirdet6it. A mig volt hatalma hozza, magukat az embereket
égette meg; mikor ezt mar nem tehette: kdnyveiket. Majd
kisérletet tett arra, hogy megtompitsa az 0 igazsagok hegyét,
kivegye méregfogukat. Ezért vették a XVII. szadzadban a jezsuitak

* Idézve Paul Griinebaum Ballin: La separation des Eglises et de
I'Etat. Etude juridique. Paris, Société Nouvelle d'Edition. 135. Lap. Ugyan-
ilyen viszonyokat ir le Jean Vernant: La crise religicuse dans les campagnes
de la Brie. Pages Libres 1904. okt. 1. szamaban.
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keziikbe a kozép és felsdoktatast, az 0j igazsagok termeld és
tovabbadd helyeit. De mindezen gatak gyongéknek bizonyultak:
a hatalmas aradat keresztiiltort rajtuk s szovetkezve az 1j
tarsadalomban 1étrejott j politikai erdkkel, megteremtette a
franczia forradalmat, a mely az uj vilagfelfogasnak gyakorlati
alkalmazasa volt. A papa azonnal felismerte a forradalmat
mozgato elvek veszedelmes természetét és allast foglalt elleniik.
VI. Pius 1791 4prilis 23-an kelt levelében eclitélte az emberi
jogok kialtvanyat, mint a vallassal és tdrsadalommal ellenkez6t;
1790 marczius 29-iki allokuczidjdban karhoztatta, kiilondsen a
lelkiismereti szabadsdgot, s késobb a gondolkozds és sajtd
szabadsagat. Majd rosszalta a szabadsag és egyenléség forra-
dalmi jelszavait, mivel a szabadsag szerinte csak megrontja a
lelkeket és erkolcsoket, az egyenldség pedig alaasvan a tekintély
elvét, megbontja a tarsadalmi békét. XVI. Gergely papa 1832-ben
kibocsatott Mirari vos kezdetli encziklikajaban deliriumnak nevezi
azt a véleményt, hogy a lelkiismereti és vallasszabadsag minden
embernek oly joga, a melyet minden jol szervezett allamnak
hirdetnie és biztositania kell és hogy a polgaroknak teljes
szabadsaguk van arra, hogy a szonak, nyomtatasnak vagy mdasnak
az utjan nyiltan és nyilvanosan kifejezhessék véleményeiket,
barmindk is azok, a nélkiil, hogy az egyhazi vagy vilagi hato-
sagnak joga volna ezt a szabadsagot korlatozni. Azonban nem-
csak a hivatalos egyhaz allott erre az allaspontra, hanem fel-
Iéptek a theokratikus felfogas nagy elméleti s tobbnyire vilagi
igazoloi is, a kik elvetvén a franczia 0j tarsadalom alapelveit
nyiltan és batran hirdették az egyhazi hatésagnak a vilaginal
valé eldbbvalosagat, mint Montalembert; a kik magasztaltak
az inquizicziot és a vallasi tliirelemben az isteni térvény meg-
sértését lattak, mint Lamennais; a kik azt hirdették, hogy a
katholiezizmus az abszolut igazsag lévén, joggal kényszerithetd
rd mindenkire s hogy megdlve a biindst nem tesziink egybet,
mint igazi birdja elé allitjuk, mint de Bonald; a kik azt
vallottak, hogy a wvalldson kiviil két oszlopa van a tarsadalmi
rendnek: a tron és a hohér, mint de Maistre.

Mindezeknél azonban sokkal hatarozottabban és rend-
szeresebben foglalta O0ssze az 1) miiveltséggel szemben elfoglalt
allaspontot IX. Pius papa, a ki kiilonb6z6 nyilatkozataiban,
tanitasaiban minden részletre kiterjeszkedd modon hivei elé
tarta a tudomanyos vilagnézet tévedéseit s az egyhazi igaz-
sagait. Anatole France irta valahol, hogy Francziaorszagban
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joforman senki sem tudja, micsoda a papa, s ezért targyalnak
vele és gondolnak arra, hogy meg is egyezhetnek vele. Ha nem
volna merész dolog, azt is lehetne mondani, hogy azt sem igen
tudjak, mit kell hinnie s hogy kell gondolkoznia a katholikus
embernek. Legjobb volna minden elmélkedés nélkiil kozolni e
czélra a De Ecclesia, De Fide, a Syllabus és a Quanta eura
szovegét; nincsen ezeknél hatalmasabb szellemi fegyver a szabad-
gondolkozas terjesztésére. De hely hijjan csak néhany mutat-
vanyra szoritkozom.

A De Fide szerint nem lehet ellentét a hit és ész kozott;
ha néha mégis tdmad ilyen ellentét latszata, ez onnan van,
hogy a hit misztériumait nem jol fogta fel az ember és észnek
nézte azt, a mi csak az ész eltévelyedése volt. Kovetkezésképen
a tudomanynak azon tanai, a melyek az egyhaz nyilatkozatai
szerint a hit tanitasaival ellenkeznek, tévesek, s csak az igazsag
leplébe takaroznak. Az egyhdz nem ellensége a tudomanyok
helyes szabadsaganak. De egyuttal gondja van arra is, hogy ne
iitkdzzenek 0ssze az isteni tannal, hogy ne 1épjék tul hataraikat
s ne zavarhassdk meg az isteni kinyilatkoztatast.

A De Ecclesia 6-ik pontja szerint atkozott legyen »a ki
azt mondja, hogy az a tiirelmetlenség, a melylyel a katholikus
egyhaz szamiizi és elitéli a kozosségébdl kivalt vallasfelekezeteket,
nem isteni parancs, vagy azt, hogy a vallas igazsagardl csak
véleménye, nem pedig biztos tuddsa lehet az embernek és hogy
ennek kovetkeztében minden vallasnak joga van arra, hogy az
egyhaz eltlirje«; 12-ik pontja szerint atkozott legyen, »a ki
azt mondja, hogy Krisztus urunk csak arra adott hatalmat az
egyhaznak, hogy tanacsaval vagy rabeszéléssel vezéreljen, de
nem egyuttal arra is, hogy torvénynyel parancsoljon és kény-
szeritsen s hogy kiils§ Itéletekkel és iidvos biintetésekkel meg-
fékezze a vétkezoket és lazaddkat«.

A papa mas allokuczidiban egymadsutan itélte el a nemzeti-
ségek elméletét, az altalanos szavazati jogot, a filozéfianak és
tudomanynak koveteléseit, a vallastol fliggetlen erkdlcstant, az
ész szuverenitasdnak tanat: széval minden elvet, a melyen a
modern czivilizadczidé és allami meg tarsadalmi életiink felépiilt.
Valdban el kell ismerni, hogy nagy bdlcseség és nagy igazsag
van a Syllabus utolsé fentebb mar idézett tételében: nagy
tévedés azt hinni, hogy a réomai egyhaz kibékiilhet a modern
czivilizaczio szellemével.

(Befejezése a jovo szamban.) Kunfi Zsigmond.



