Dr. Lanczi Jeno:
A német valasztasok.

Szaztiz szocialdemokrata képviseld, a haladd ira-
nya néppart megnovekedése, a klerikalis centrum és
a maradiak dontd leverése: ez a most befejezett német
valasztasok eredménye.

Az eredmény Németorszag bensé 1iigye ugyan,
de egyuttal vildgesemény Nemcsak amiatt a szerep
miatt, amelyet ma a német nép a vilagpolitikaban jat-
szik, nemcsak azért, mert ma a muivelodési és szocialis
berendezések terén az egész vildag a németekhez jar is-
kolaba, hanem mert elsé eset, hogy egy hatalmas bi-
rodalom legnagyobb partja: szocidldemokrata. Az al-
talanos valasztojog elvetett magja kicsirazott.

Az a politika, melyet Németorszagban a legna-
gyobb parlamenti part fog csinalni, jelentdés lesz az 4al-
talanos valasztojog jOvendd sorsara az egész vilagon.
Es akit nem tévesztettek meg ennek a partnak a csa-
takialtasai, a forradalmi jelszavak emlegetése, hanem
hozzafegyelmezte gondolkozasat ahhoz, hogy politikai
partokat, amint az egyes embercket, ne abbol itélje
meg, omit mondanak, hanem abbdl a mit tesznek, az
elott egy pillanatig sem lehet kétséges, hogy ez a poli-
tika: a forradalmi elméletekkel vald szakitas €s a szo-
cialis ¢épités politikaja lesz. Mert a német szocialde-
mokrata-partra  épugy mint mas nemzetek szocialde-
mokrata partjaira a parlamentbe valé bevonulas egy
mélységesen nagy atalakuldst hozott, amelyet egy szo-
val 1igy lehet jellemezni: a forradalmi szocializmus
épitd szocializmus lett.

Ez a jellemzés egyuttal, szerintink, a mostani,
talan nem remélt, de azért nem meglepd valasztasi
eredmény igazi ¢és egyuttal helyes magyarazata is. Az
altalanos valasztdjog behozatala o6ta a német birodalom
tortenete nem mds, mint a szervezett néptomegek foko-
zatos ¢s feltartoztathatatlan eldretorése. Es aki nem a
képviselok szamabol, hanem a leadott szavazatok sza-
mabol birdlja meg az eseményeket, nem fog kételkedni
ezen megallapitasunk helyessége feldl. 1907-ben
vagyis az el6z6 valasztasndl a szocialdemokratak a
gyarmatpolitikaban kovetett taktikajuk miatt manda-

tumaiknak felét vesztették el. Es a szocialista lapok
mégsem tOloztak, mikor gy6ézelemrél beszéltek, mert a
szocialdemokrata  képviselokre leadott szavazatok  sza-
ma ¥ milliéval megnovekedett.

A német sajtd egy része azt hangoztatja, hogy a
fekete-kék Dblock veresége nem a szocidldemokratak és
a liberalis partok erejének, hanem a centrumpart gya-
vasaganak  tudhatdé be, mely baljéslatt  sejtelemmel
mar elére kétségbeesett a bekovetkezd események fe-
lett. A centrum és a konservativek nem hittek sajat
erejiikben, mert nem hittek sajat igazsagukban.

Ez a magyarazat felette hianyos. Igaz lehet, de
nem ¢érinti a kérdés leglényegesebb oldalat: mi volt a
centrum ¢és a konservativek ezen gyavasdganak az
igazi forrasa. Semmi mas: mint az ellenfél eléretdrd
erejének érzete.

Bizonyosan sok mas korilmény is kozrejatszott
a szocialdemokrata gyOzelemben. Els6sorban az a gya-
lazatos politika, melyet a fekete-kék block a nagybir-
tok és a papok érdekében Uzott. A block pénziigyi poli-
tikaja feiemelte a fogyasztasi adodkat, de gondosan Ova-
kodott a nagybirtok adoterhét fokozni. Aztan a draga-
sag. A magas agrar-vamok megdragitottdk az élelmi
szereket, €s ezen a ponton a fekete-kék block semmit
sem volt hajlandé engedni. Es végiill a harcvagyd reak-
ci6 habortba akarta kergetni a marokkoi kérdésben a
birodalmat. De a német nép nem volt hajlandd borét a
vasarra vinni, hogy a porosz foldesurak toronymagas-
sagu arakon adjak el zabjukat.

Ezek az okok, ismételjik, kozrejatszottak a be-
allott eredményben, ¢és ezeknek az okoknak tulajdonit-
hato, hogy a liberdlis partok a potvalasztasoknal a
szocidldemokrata jeldltet tamogattdk. De a bekdvetke-
zett esemény ereddjében nem ezek a legnagyobb Ossze-
tevok. Az eredmény els0 sorban a széles néprétegek

szervezkedésében €s a  partpolitika viselkedésében, —
a forradalmi elméletekkel vald szakitasban — kell ke-
resni. A polgari szavazatok megszerzése — ¢és a mos-

tani valasztasnal egy millid6 polgari szavazat esett a

szocialdemokratakra — els6 sorban az utdbbi  koriil-
mény javara Irando.
A valasztds eredményének magyarazatat semmi

sem képes olyan ¢éles vilagitasba helyezni, mint az a
szamsor, amely a szocidldemokrata képviselokre az
utolso6 nyolc valasztasnal leadott szavazatokat jelzi.

Az 1881-ben szocidldemokratikra

leadott szavazat 312.000 volt

18S4-ben ..c.cuveveiiiiicirienccreecees 550.000
1887-ben ..o 763.000
1890-ben ..c..ceveveiiiciiiiiciiceceee 1,427.000
1893-ban ....cocvevinririiiiieiceeeeee 1,786,000
1898-ban .....ccevviviririiieicieneeeeee 2,107.000
1903-ban ....cooveniiniininiiicicereee 3,010.000

A szocialdemokratdkra ~most leadott  szavazatok
az 1907. ¢évivel szemben legalabb egy millioval maga-
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sabb szamot mutatnak. Masszoval az Osszes szavazatok
egyharmada szocialdemokratara esett.

Igaz ugyan, hogy a novekedés egy része annak
tudhat6 be, hogy mindég tobb és tobb ember gyako-
rolja  szavazatjogat. 1887-ig az Osszes szavazoknak
csak 60 %-a gyakorolta szavazatjogat, 1907-ben mar
84%, és most — amikor mar tizenharmadszor folyik a
valasztas az éaltalanos valasztdjog alapjan, — bizonyo-
san a 90%-ot is foliilmulja ez az aranyszam.

Ezek az aranyszdmok azonban
gendé6 magyardzatai annak, mi a szocidldemokrata
szavazatok  szakadatlan és  folytonos  ndvekedésének
oka ¢és ez az emelkedés miért Olt folyton nagyobb mér-
veket. Es ha azt is figyelembe vessziik, hogy a most le-
adott szocialdemokrata szavazatok legalabb '/4-e pol-
gari és nem munkasszavazat volt, helyesnek kell ta-
lalnunk fenti megallapitdsunkat, mely szerint a szo-
cialdemokrata gy6zelem igazi oka:

tavolrol sem ele-

hogy a szocidldemokrata part parlamenti eszko-
zO0kkel harcoldo part lett,” hogy szakitott a forradalmi
elméletekkel.

A forradalmi elméleteknek meglehet a maguk el-
jogosultsaguk, de azt senkisem vonhatja két-
hogy mig a parlamenti szocializmus nagy és

jelentds sikerekre mutathat ra, addig a kozvetlen ak-
ci6 hivei tiintetd manifestacioknal és tdmegpsycholo-
giai értekezéseknél alig vitték tobbre. Ellenben ellehet
mondani, hogy a parlamenti szocializmus megvaltoz-
tatta mar eddig is az allam politikajat. A szocialde-
mokrata partok fellépésével kezdédik az allam és a
kozség szocidlpolitikdja. Az eddigi eredményt Iehet
ugyan keveselni, de egyszeriien lekicsinyelni nem le-
het. A forradalmak, mindenesetre az eddigieck talnyo-
méd része csak a kormanyzat kiils6 formdin valtoztat-
tak, de nem valtoztattdk meg a gazdasagi viszonyokat.
Mar pedig ha elfogadjuk, hogy a gazdasagi viszonyok
megvaltozasa nélkil a tarsadalmi intézmények mara-
dandd6 megvaltozasara nem szamithatni, el kell fogad-
nunk azt is, hogy a forradalmak nem hoznak Iétre
olyan mély ¢és maradandd atalakulast, mint a tarsa-
dalmi  berendezéseknek talan lassibb, de mélyebben
jaré atformalasai.

Ilyen atformalasra pedig mar eddig hivatkoz-
hatnak a szocidldemokrata partok, bar hosszi id6n
at nem akartak a kormanyzatban aktive részt venni.
De az élet kényszeritette Oket erre, és a német biroda-
lomban rajuk esett 4 milli6 szavazat még jobban ra-
fogja oket kényszeriteni, hogy a puszta kritika terérdl
az alkotas tertiletére 1épjenek.

Ha azt mondjuk, hogy a parlamenti szocializmus
mar eddig is atformalta az &llamot, legkevésbé sem
tulozunk. Egészen a mult szadzad kozepéig az allam
szerepe csak kettOben allott: hogy az emberek ne 0ljék
meg egymast, és ne vegyék el egymas tulajdonat. Te-
hat az élet, a testi épség és a vagyon védelmében. Jog-
gal mondhattdk ebben a korszakban, hogy az allam
szerepe ugyanaz, ami az ¢&jjeli O6ré. A mai allam sze-
repe leggyokerében mdas. Az dllam beavatkozott a tar-
sadalmi élet Osszes viszonylataiba. Es ez a beavatkozas
épen a tomegek politikai és gazdasagi szervezkedésének
¢és a parlamenti szocializmusnak tulajdonithato.

Sem az allam, sem a kozség ma mar nem kiza-
rolag az uralkod6 osztilyok érdekképviseletei, mint
voltak a multban.

Nem allitjuk, hogy a legtobb intézmény és azok vég-
rehajtdisa nem az uralkoddosztalyok érdekében torténik
Németorszagban is. De allitjuk, hogy a mai allam mar
nem kizardlag osztalyallam. Négy millid6 szavazat hatasa
alol egyetlen allam sem zarkozhatik el. A munkasbiz-

méleti
ségbe,

bérhivatalok, a minimalis bérek megallapi-
tasa, az ¢jjeli munka eltiltdisa a munkasosztaly érde-
kében torténtek, és kivivasuk maguknak a munkasok-
nak az érdeme. De kivivtdk a mai alkotmanyos szerve-
zet formai kozott.

Es ez a szocializaciéos folyamat nemcsak az al-
lamban, hanem a kozségekben is végbemegy. Nemcsak
a kozségi tlizemekre lehet és kell itt ramutatni, hanem
az egész modern koOzségi politika a szocializacid jegyé-
ben folyik. Az a gondolat, hogy a kozség a maganval-
lalatok, pl. a koz(ti vasutak jovedelmében részesedjék,
otven év el6tt egészen idegen volt. De mar nem az, épen
olyan kevéssé, mint a kozségi vilagitas, kozségi lakas-

tositas, a

feliigyelet, lakaspolitika, vagy a kozségi er0szolgalta-
tas. Foleg ez az utdobbi nyujt belathatatlanul merész
perspektivat.  Németorszagban néhany  nagyvaros  mar

nem csak az ipart, hanem a mezOdgazdasagot is ellatja

elektromos energiaval, ami valosagos bensé coloniza-
ciot von maga utan.
Ezeket az eredményeket — ismételjik, — Ilehet

keveselni, de nem Iehet lekicsinyelni. Ezért latjuk, hogy
Franciaorszdgban a forradalmi elmélet nem egy theo-
retikusa csalodasrél szamol be ¢és palyafutisa alkonyan
a német példat allitja oda kovetendének.

A mostani valasztasok tehat a német szocialde-
mokraciara nézve nem jelentenek sem iranyvaltozast,
sem 1Uj politikdit. Az az id6, amikor — a porosz képvi-
selohaz volt elndkének egykori nyilatkozata szerint —
a  szocialdemokratdk nem  lehetnek a  torvényhozas
alanyai, csak a tdorvényhozds targyai, elmulott. Az qj
valasztasok  eredményeképen, legnagyobb német part,
a szocialdemokrata part, folytatni fogja fejlodésének
eddigi  utjat: a  forradalmi  pucscsizmus  politikdja
helyett a tarsadalom ¢és az allam szociadlis kiépitésének
politikajat, az alkoto szocialpolitikat.





