A munka birdsaga.

Masodik, befejezé kdzlemény.

Erdekes, hogy a békillési szandék mily erésen
érvényesiil még e helyiitt is, ahova a perek mar ugyan-
csak megrostalva keriilnek. Példaul 1910-ben a szovo-
fond-osztalyban 294 {igyet adtak ki arbitrage-ra. Ebbél
191 békével végzodott, 103 keriilt vissza a tanacs elé.

Ugyanezek az aranyok masutt is; példaul a ke-
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reskedelmiben 424 koziil 240 beékiilt ki; a vegyészetiben
73-bol 59 stb.

Az itéletet rovid, halk hangon folytatott tanacs-
kozas wutan az elndk par szoba foglalva kihirdeti, az-
utan felszolitja a feleket, ez a békéltetésnél is megtor-
ténik, hogy azt rogton hajtsak végre.

Tavolrol szemlélve a dolgot, azt hihetndk, hogy a
munkaadd és munkasbirdk ko6zotti  tarsadalmi  ellentét
€s az osztilyharc a vélemények gyakori megoszlasara
vezet. Nagyon csalodunk. A birdk mindig paros szam-
indl mikddnek, a szavazat-egyenldség el6fordulhatna
gyakran, de az ¢élet mast bizonyit. A hatarozatok leg-
nagyobb része egyhangu.

A torvény arra az esetre, ha a szavazatok egyen-
16ek lennének, ugy gondoskodik, hogy ez esetben a
eanton-beli békebird veszi at az elndklést. 1907-ben
egész Franciaorszagban 426 esetben keriilt erre sor:
1910-ben a parisi munkabirosag kereskedelmi oszta-
lyaban egyszer sem.

Pedig a munkabirésag tagjai
nalt emberek, igen gyakran az illetd
kasok és munkaadok szindikatusainak titkarai.

Kétségtelen, az onkormanyzati biraskodasnak
megvannak a maga hatranyai, a fél igen kozel all bira-
jéhoz, de amint latszik, a kozelségbdl folyd hatrany, a
fliggdség, nem mérheté fel az elonynyel: a bizalommal,
melyet érzete sugall.

A valaszthatosdg nem art

meglehetos
szakmabeli

expo-
mun-

a birésag kiilsé tekin-

télyének sem, melynek fokozasdra az allam egyébként
gondot fordit. A felek a Franciaorszagban szokasos
tisztelettel ~ beszélnek a munkds ¢és  munkaadobiro-
val is.

Tagadhatatlan, hogy a munkaaddk paritdsos ré-

szesed es6k dacara nem néznek oly bizalommal a biro-
sagra, mint a munkasok s keresik az utakat, hogy ha-
taskdre aldl  menekiiljenek. Erre a torvény hézagai
moddot is nyudjtanak nekik s mivel pereik egy-két iigy-
nokség kezén Osszpontosulnak,* a visszaélés egész rend-
szeres. Gél: a fizetés idejét minél jobban kitolni és az
igy érdemi elbiralasat felebbezési birdsag: a torvény-
sz€k elé vinni. Az eljaras a kovetkezo:

Nem jelenni meg a békéltetésen, nem jelenni meg
a targyalason; makacssag. Ellentmondas (opposition);
az ellentmondassal egyidejileg viszontkereset (a kere-
set rendszerint bér-, a viszontkereset schémaszeriien
rongalasért, mulasztasért karkovetelés), hogy az itélet,
bar a kereset felett a birésag végsé fokon is itélkezne,
a viszontkereseti Osszeg folytan felebbezhetd legyen; az
0j targyalason nem jelenni meg, makacssag; felebbezés
az itélet ellen. Ezen az uton a kereset érdemleges tar-
gyalasat legalabb két hoénappal, s a munkabirdsagtol
végérvényesen el lehet tolni.

Ez a vissza¢lés mar évek oOta tartja izgalomban
a munkasok érdekképviseleteit; miutan kikiizdték, hogy
a felebbezés ne a kizardélag munkaadokbol alakuld ke-

reskedelmi, hanem a. partatlan polgari torvényszék elé
kerliljon, most azt akarjak kivivni, hogy a hataskori
szabalyokat ily rosszhiszemii mddon ne Iehessen ki-
jatszani.

Ebben a kiizdelemben a munkasok érdekképvise-
leteivel kezet fogva jar el a polgari birdsag, kiilonosen
a parisi torvényszék. A retorzid6 az, hogy az efféle halo-

gatd eszkozok igénybevételét kartéritési alapnak tekin-
tik, s a munkasnak pernyertesség esetén a koltségeken
kiviil ~kartéritést itélnek, pervesztesség esetén a mun-

kést a koltségekben nem marasztaljak.

* Ezek utan ligyfélmeghatalmazottat vallanak.



A parisi torvényszék radikalis eljarasat a semmi-
tdszék nem honordlja teljes mértékben jovahagyassal;
a kartéritési jogot megadja, de megkivanja, hogy a
rosszhiszemiiség igazolva legyen, a felebbezés puszta-
tényét azzal kapcsolatban, hogy az eléz6 eljards ma-
kacssagi volt, elegend6 alapnak nem tekinti.

De a semmitdszék masfeldl hathatos fegyvert
adott a munkabirosagok kezébe, midon egy 1910 nov.
29-iki  itéletében kimondta, hogy az ellenfél rossz-
hiszemli perbeli cselekményei miatt maga a munka-
birosdg elott mar kérhetd Kkartérités, vagyis hogy a
munkabirésag el6tti chicane is ,,munkaviszonybdl szar-
maz6 kovetelés” és szakbirosag elé tartozik.

A viszontkereseti visszaélés egyébként nyil-
van politikai befolyasok hatasa alatt a kormany
figyelmét is magara vonta. 1900 marcius 3-an egy a
torvényszékekhez intézett korirataban felhivja ra. fi-
gyelmiiket ¢€s ajanlja, hogy a rosszhiszemli alperest
minél gyakrabban marasztaljak  kartéritésben. A tor-
vény modositasa is elékésziiletben van.

Egyébként a munkaadék meglehetdsen raszolgal-
tak erre az ellenszenvre, mert a viszontkeresetek és a
felebbezések  rosszhiszemii  volta  statisztikai  adatokkal
igazolhat6.

Parisban 1910-ben 741 esetben jatszottdk viszont-
keresettél a torvényszék elé¢ az iigyet; 708 esetben a tor-
vénysz¢ék elutasitotta a viszontkeresetet és csak 38 eset-
ben adott annak helyet.

Ett6l a szépségfolttdl eltekintve, amely nem a
birésdg, hanem a torvény hibaja, az intézmény nagyon
bevalt.

Rendkiviil gyorsan juttatja igazsagahoz a leg-
tobbszor  felperesként  jelentkez6 —munkast, igazan na-
gyon csekély koltség mellett. A felebbezés sziik kore s az
elézetes  végrehajtis  (kovetelés '/,  legfeljebb 100
frank) biztositjdk a felperest, hogy tartasi jellegli ko-
vetelése sokaig nem marad behajtattam Hataskori kér-
dések nem igen meriilhetnek fel, mert a hataskér min-
den szolgalati viszonyra kiterjed, ami a torvényben
nincs kiilon kivéve.

Eredmények.

A munka
45113  békiilési  idéz6t  adtak
Franciaorszagban, 212  maradt
31-én, ebbdl 161 Parist terheli, a hatralék tehat 0.4%.
13,334 {igy kerilt az itélétanacs elé, 294 maradt be-
fejezetleniil, 187 esik ebbdl Parisba, a hatralék = 1.4%.

Egyezséget, itéletet hét-tizz napi atlagos
tammal lehet megkapni.

itélettel kiilonben az {igyeknek aranylag csekély
része fejezodik be. A békit6tanacstol az itélélanacshoz
az ugyeknek nem egész egyharmad része jon s e szam-
nak (13,334) kevesebb mint felét 6645-6t fejezi be ité-
lettel

Amilyen gyors az eljaras, épp oly oleso is. Beéke-
idézés 15 centimes, targyalasi idézés 75, az itélet maso-
lata 25 centimes. A taksa a tdrvényben van megalla-
pitva (58. §.) Ugyancsak a térvény mondja ki, hogy az
a titkar (greffiiter) aki a most jelzett Osszegeknél tob-
bet kovetel, a hivatali zsarolds bilincselekményét ko-
veti el.

Egyébként a  dijszabas
szamos helyen ki van fiiggesztve.

birésdgok  gyorsasiga  mintaszerd.
be 1907-ben  egész

elintézetlen  december

1dGtar-

igen feltiné  bettkkel

Nem mondhatjuk el ugyanezt az itélkezés josdga
tekintetében. Az 1036 felebbezett ligy koziil, 285 esetben
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hagyta helyben, 729 esetben valtoztatta meg (22 egyéb)
a torvényszék az elsObirdsag itéletét. Szaz megfellebbe-
zett itélet koziil csak 28 volt jo és 70 rossz.

Ennek a rossz eredménynek a féindoka az, hogy
a két birdsag birdi mas vilagnézet és jog szerint itélnek.
A polgari birosagok konzervativ és az érdekképvisele-
tek radikalis hajlamainak a harca jut kifejezésre a
most kdzolt adatban.

Val6é. hogy a munkabirésagok méltanyossagi ér-
zetikre  tamaszkodva  sokszor megsértik a  tOorvényt,
melyet kiilonben nem is ismernek.

E baj ellen nem volna orvossag az lgyeket
munkabirésag mell6zésével az  altalanos  hataskér: a
hékebiré elé utalni. Mint mas helyiitt Kkifejtettik, az is
jobbadan laikus és méltanyossagot alkalmazd  birdsag,
melynek  hatdrozataiban nem ritkdin akadunk nekiink
nagyon merészeknek tetsz6 indokolasokra.

A Thilietin de la Prudhmnmio 1907-k? 4. széma

a

kozli  Pont-a-Mousson  békebirdjanak egy  Itéletét. Az
tigy munkabirdsaga hijan kertilt elébe.

F. T-I. cég alperes harom munkast szerzddtetett
tavolabbi  vidékrél. Indokok nélkiil elbocsatotta  Oket.
felmondasi id6ére bért nem akart fizetni, hivatkozva
arra, hogy a munkasok elfogadtak a mihelyszabalyza-
tot. melynek értelmében felmondas, illet6leg kartérités
nélkiil elbocsajthatok.

A munkéasok bériikket perelték, alperes viszont-
keresettél ¢él. A Dbékebir6 a keresetnek helyt adott, a

viszontkeresetet elutasitotta.

Indokok: A torvény megengedi, hogy a helyi szo-
kasok ellenére a felmondas kolcsonds  megallapodas
alapjan melloztessék. Ez az eset azonban kivétel s sziik-
séges, hogy e megallapodast, amely a, felek egyikére
nézve igen sulyos kovetkezményekkel jarhat, a munka-
szerz6dés minden kétséget kizar6 moddon bizonyitsa s
kiilonosen kutatni kell azutan, hogy e pontot a felek
valoban sajat  akaratukbol, vagy kényszer alatt fo-
gadtak-e el. Jelen esetben a munkasok kozil ketté csak
ennyit irt ra a  «segélypénztari  szabalyok»  cimii
konyvre:  «Elfogadom a  segélypénztari  szabalyzatot”,
de a Kkézirdssal irt munkarendet csak az aldirds utan
ragasztottdk a  konyv bels6 oldaldhoz. A  harmadik
munkds szabalyszerien igy irta ala: «Elfogadom a
munkarendet ¢és a segélypénztari szabalyzatoty, de nem
lehet feltenni, hogy e megallapodasokat szabad akarat-
bol fogadta volna el.

Alperes a munkasokhoz kiildétt koriratdban nem
szolt semmit errdl a feltételr6l s a munkéasokkal csak
azon a napon Iiratta ald szabalyzatot, midon azok mun-
kaba léptek. Ekkor pedig a munkdas még az elott az al-
ternativa elott all, hogy vagy elfogadia a munkaado fel-
teteleit vagy otthagyja a mar felvallalt munkdat s tdavol
otthonatol munka és jovedelem nélkiil marad.

A megallapodas tehat mert

szer alatt jott 1étre.

A viszontkeresetrdl
meg: Ha mi

nem hatalyos, kény-
az indokolas igy emlékszik
elfogadhatonak tartanok, hogy ily moddon
meg lehet a torvényt sérteni, az igazsagot, amely
mindnydjunk szdmara egyenld kell hogy legyen, a va-
gyonosok szolgai eszkdzévé tenndk, — eszkdzzé azok-
kal szemben, akiknek nincs a két karjukon kiviil egye-
bik s akik nem tudjak ellenfeliiket kovetni egy terhes
és koltséges eljaras mezejére.

Dr. Mandel Zoltan.





