FORRADALMAK, SZOCIALIZMUS, BOLSEVIZMUS.!

A forradalmakat, szocialis kitoréseket, egyaltalin nem ele-
gendd jogi, filozofiai, erkodlesi vagy pszichologiai alapokon vizs-
galni. A jog, a filozofia, az erkoles, a leglabilisabb alap, hiszen
épen ezek a legvaltozobbak az emberi torténetben s épen ezért
semmiféle konkrét mértéket nem tudnak nyuUjtani a historia folya-
saban. A pszicholdogia pedig egyatalan csak az individualis korre
szoritkozik, nem is szolva arrdl, hogy azt se tudjuk még, hogy mi
a psziché? Ha ezekrdl a teljesen megbizhatatlan alapokrol le aka-
runk térni, ugy csak egyetlen egy nézépont marad, az, hogy a szoci-
alis kitorések: élet jelenségek. Es pedig a tarsadalmi test egészében
eléforduld élet jelenségek, illetdleg abban bizonyos részeknek a
tineményei. Olyanok, amelyek eliitnek az egésznek a rendjétdl.
Hiszen minden forradalomnak, kitdrésnek, az a Iényege, hogy épen
azzal a renddel keriilnek 6sszeiitkozésbe, amely fennall.

A latszat lehet az, hogy 1j eszmék, tendenciadk, érzések, indu-
latok Iéptek fel és természetesen mi sem konnyebb, mint azoknak
tulajdonitani  ilyen tarsadalmi mozgalmakat. = Amelyekben aztan
magatol értetédonek tinik fel, hogy wvalamelyik individuum, és a
tarsai, idézték volna fel. Kivalt mikor az egész tanult torténelem-
felfogasunk az, hogy a torténelmet bizonyos vezérférfiak csinaljak.
Az élet jelenségek tudomanya azonban nem ismer arra esetet, hogy
idedk, koncepciok hozhatndnak létre 1) alakulatokat, 10j rendit
élet jelenségeket. Sem pedig, hogy egyes alkotd elemek az egészre
kihat6 ribilliokat.

A tarsadalomtudoménynak még egy igen nagy jelentOségl,
alapvetd ¢lettani dologgal kell szdmolnia, amellyel eddig egyalta-

! E tanulminy mind modszere, mind stilusa tekintetében kiilonbozik folyo-
iratunk kozleményeitél. Hogy ennek ellenére minden valtoztatds ¢és torlés nélkiil
kozoljilk, annak oka a targy érdekességén és fontossagan kivil az a nézetiink,
hogy a magyar szociologia régi érdemes munkdsa igényt tarthat eredeti gondo-
latokban nem szik6lkod6 kisérletének megfeleld helyen valé publikalasara.

A szerkesztd.
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lan nem szamolt. Ugyanis azzal, hogy mindegyik civilizacionak meg
volt a maga vallasa, egyikben sem volt kettd s egyik sem élte tal
azt a civilizaciét, amelyet az istenségével egységesen 0Osszefogott.
Es egyik civilizicié se tirte, hogy benne maskép lehessen gondol-
kozni és cselekedni, mint ahogy azt a wvallas, az istensége, meg-
engedte, megszabta. Vallasellenes, istenellenes dolgot mindegyik
civilizacio  kérlelhetetleniil  kikiiszobolt —magabol, kitaszitotta azo-
kat, akik igy gondolkoztak, cselekedtek. Tehat az emberek soha se
gondolkozhattak a maguk ilyen vagy olyan individualis gondolatuk,
azaz a sajat eszik szerint, eszméik, érzéseik, indulataik szerint,
(mind6ssze csak a puszta vegetativ  exisztencidjukat  védhették
reflexszertien igy), hanem mindig csak 1gy, amint azt a felsébb
egység, a vallas, az Isten, megszabta. Ez ugyanaz a psziché, mint
minden ¢l6 organizmusban. Amelynek valamennyi individualis
eleme, sejtegysége, minden hatasra igen kiilonbozokép tudna visel-
kedni: minden organizmusban fennall azonban egy pszichikus miko-
dés — a fizioldgia a korrelacié principiumanak nevezi — amely nem
engedi a sejteket csak egyetlenegy rend szerint milkddni, az egész-
nek a rendje szerint. Ugyanis e nélkill minden egyes sejt a maga
kiilén individualis lehetdségei szerint cselekednék, élne s ez csak
egyre nagyobb eltéréseket hozna Iétre az egységgel, a kozos élet-
tel szemben. Ezt szabilyozza a korrelacio. Es ugyanezt cselekszi
a vallas, az istenség: annak a felsSbb egységnek az Enje.

Tehat minden civilizacid6 csak egyféle gondolkozast tirt és
tiir, és mi csak ama felsGbb psziché, a felsébb En szerint gondolko-
zunk. Minden szocialis mozduldsunk csak annak a rendje szerint
torténhetik.  Azonban a  vallasoknak, istenségeknek, megszabott
¢élettartamuk van, mindegyik addig ¢l, ameddig az a civilizacio,
amelynek istene volt. A civilizdciok maximalis életkora pedig nem
egészen hdromezer ¢év. IdGsebb civilizdcidé nincs a f6ldon, pedig
oriasi hatalmas civilizaciok voltak a maiak el6tt is, és eltiintek.
Eltintek olyanok, amelyeket senki se pusztitott el, csak elhaltak,
mint a mykénei; olyanok, amelyeknek hatalmas kultarajat, erejét
félvad kisnépek betérése nem pusztithatta el, mikor példaul azt sem
Egyptom, sem Babylon meg nem tudta hodditani, és mégis elhalt a
minoszi civilizaci6. Tehat a civilizaciok bizonyos élettartammal
bird lények, amelyek valamely el6z6b6l is szdrmaznak s utddokat
hagynak hatra; hisz mindegyik civilizacid6 egy korabbibol ered.
Persze az utddoknak a sziilése itt még a legegyszerlibb fiziologiai
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moédon, oszlds utjdan megy végbe, megfeleléen annak, hogy a civili-
zaciok ¢élete csak a legljabb teremtési periddust jelenti és még csak
a fejlodési sorozat legelején van.

Tehat vagy abba az életegészbe kell tartoznia minden emberi
individuumnak, amelyik a harom évezredes civilizacio életét éli,
vagy pedig abba a folyamatba, amely embryondlisan mar egy ujat
készit el6. Elevenné azonban az is csak akkor valik, amid6n, mint
minden Uj élet, a maga énjével kezdheti az életét, addig csak vaju-
das minden s életképtelen, amig az Gj En, mint kilon psziché, a
maga ¢letét nem kezdi el.

*

A forradalmakrol és az ebbe a kategoridba tartozd tOmeg-
jelenségekrél Gustave Le Bon ota tudjuk, hogy egész kiilon pszi-
chologidgjuk van: ugyanis az emberek tomeghatasok alatt elvesztik
normdlis pszichéjiket. Le Bon azonban csak brillians deskriptiv
képeit nyudjtia a tomegpszichének a mibenléte, oka, természete
feldl a pszichiatria még nem tudott felvilagositast adni. Amint hogy
anélkiil, amit az imént a tarsadalmi testnek amaz egységes felsdbb
pszichéjérdl, énjérél mondtam, nem is lehet.

Mihelyst azonban bevonhatjuk a tdomegtineményt az egész
egységbe mint annak egy részének a tlineményét, akkor az el6tt az
eset elott allunk, mint amidén a test egészének egy része lép fel
valamely mas rend szerint, mint az egésznek az egységes rendje.
Es ez a gyulladasok esete. A gyulladasokrol tudja a pathologia,
hogy ott mindig valamely rész keriil a kornyezd egésszel Ossze-
iitkozésbe. Valamely 1ész a tobbiekétdl eliitd folyamatokat akar
folytatni. Ez az eltérés idézi el6 a zavart. Az egység van azon a
helyen, (Ujabban ugyan felkaptik, hogy a gyulladds mindig infek-
cidzus eredetl, azonban a dolog csak tugy all, hogy a gyulladas
infekcional is azért 1ép fel, mert az intoxikacié folytan taplaltatasi
zavarok keletkeznek.) A gyulladasnak a pathologiai 1ényege az,
hogy a rész téplaltatdsi anyagokat akar elragadni a kornyezettol.
Es pedig nem a normalis anyagcsere utjan elvonni, hanem aggresz-
szive. Megtamadja a koOrnyezetet, roncsolja. Amint a pathologia
mondja: a gyulladas formalis haborti a kornyezet ellen. Sejtek el-
hagyjak normalis helyiiket, kilépnek normalis tevékenységiikbdl,
csapatostul rohanjadk meg a kornyezetet s addigi normalis fizioldgiai
munkajuk helyett: — és ez a lényeges: — primitivebb, Osibb élet-
médjuk Ut ki, az egykori ,phagocyta“-természet, amely még nem
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anyagcsere-folyamatokat ~ folytatott, hanem tamadott, falt, rabolt,
olt. A gyulladas tiineményeinek ez a korképe.

Mar most azonban, ha tudjuk, hogy a pszichikai egység is
ugyanugy egység, mint az organikus egység: akkor természetes
dolog, hogy a pszichikai egységben is ugyanilyen zavarok 1éphetnek
fel: az egységes psziché ellen valami tamadasnak valamely rész
feldl, mely valami okon nem akar ugyanazon rend szerint ,,gondol-
kozni“. Ezzel keriil az egész pszichével valami ellentétbe. (Illets-
leg a dolog még ugy is all valdjaban, hogy az organikus és a pszi-
chikai egység tulajdonképen ugyanegy, mert hiszen az organikus
egység szerkezetét ¢&s szervezetét a pszichikai korrelaciok —strukti-
rdja képezi és tartja fenn és az organikus zavar mindig is a kor-
relaciok zavara is.) Es tudjuk, hogy a forradalmi, a tomegmozgal-
mak, mindig valami taplaltatasi inferioritasbol erednek. Es szintén
a kornyezettdl akarjak elragadni, ami nekik hidnyos, Ok akarnak
abba a helyzetbe jutni, hogy bdvebben lattassanak el és pedig agg-
resszive akarjak ezt. Ott hagyjak eddigi normalis munkajukat,
tevékenységiiket, és Osibb, primitivebb tipus it ki beldlik, a vad-
emberhez, az &semberhez kozelebb allo 6si természetik s lettik
azt, akitél el akarnak valamit venni. A tomegpszichologianak a
jellegzetessége csakugyan az, hogy a normalis psziché¢ a primitivebb
funkciora it vissza; a normalis gondolkozd képesség megbénul és
az érzelmi mozgasok keriilnek feliil, az intellektusnak eme régibb
képletei, amelyek mar reflexszerien mikodnek, — ezért érzelmek,
— ezek mindenkiben koriilbelil mar egyformak lévén, — mig az
ujabb  képzédési  ,,gondolatok” még egyénrél egyénre igen diver-
galnak, — azért csak érzelmi momentumok is tudjak a tomegeket
mozgatni. Ezért nem hatnak a tomegekre értelmi konstrukciok,
csak amik az érzéseket izgatjdk. A psziché¢ a tdmegmozgalmakban
visszaszall a korabbi funkciokra, a gyermekére, a primitiv embe-
rére: fellobbanasok, harag, diih, szeretet, extazisok egész az On-
felaldozésig robbannak ki. Az O&semberhez kozelebb 4llo pszichikai
rétegek valnak tamadova.

A tomegpszicholégia a gyulladasok pszicholégiaja.

Minden szocidlis kitorés, a konkrét, realis tudomany szempont-
jabol, csak mint gyulladasos folyamat johet tekintetbe. Eletfolya-
matok se jogi elvek, se filozofiai elméletek szerint nem folynak.
Végre minden betegség tulajdonképen valami nagy igazsagtalan-
sag az organizmusban, mert organikus elemeknek szenvednidk kell:
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és mégis csak a betegség az élet védelme, a betegség Ov meg attol,
hogy a legels6 organikus zavarnal rogton be ne alljon az egység fel-
bontasa, a haldl. Az nagyon szubjektiv okoskoddsa a mi mikroba
kis emberi esziinknek, hogy miért én szenvedjek és ne mas? Azt
csak az a nagy egység tudja, a nagy En, a felettiink él6 nagy En,
amely a maga harom évezredes életét ¢éli. Az ¢én lazongasom leg-
feljebb annyi, mint egy mikroszkép alatti kis pirosabb pont: egy
tomeg lazongasa mint egy vords folt; ha nagyon ki tud terjesz-
kedni, akkor halal is lehet belSle. Dehat csak a mi barom szoci-
alista hdseink képzelik, hogy abbol 1j ¢élet, ) vilag keletkezhetik,
mikor soha, amiodta vildg van: gyulladasbol nem keletkezett még 1j
¢élet, gyulladasos tamadasbol, pusztitasb6l még soha nem szirma-
zott 1j élet.

Azonban 6k épp ugy jogi elméletek, igazsagelvek és vilagszem-
Iéleti principiumokra alapitjak, hogy nekik igazuk van, mint azok,
akik ellenilk vannak, a maguk igazat. Ezen eldisputalhatnak ilyen
meg amolyan laikus, belletrisztikus, filozofalé elmefuttatasokkal:
— amelyek mind sehogy se valtoztatnak az életfolyamaton, amely
szerint éliink. A tudomany csak ezzel foglalkozhatik.

A gyulladasoknak az a normalis lefolyasuk, hogy kisebb-
nagyobb roncsolasok, helyi elvaltozasok utan a rendes életmiikodés
visszatér. (A gyulladdsok a legegyszeribb organizmusokban pedig
éppen konnyen gyogyulnak.) Ott a legnagyobb szocialis gyulla-
das esete, a nagy francia forradalom, kitombolta magat véresen,
vilagfelforgaton: a kirdlysagot, a mi eurdpai civilizacionk militaris
cézari struktirajat kirobbantotta: a vége azonban csak az lett, hogy
a militaris cézari struktiranak kellett ujra élednie. A  valtozas
tulajdonkép csak az volt, hogy most, a nagy felfordulds utan, a ter-
mészetes kivalasztottsig utjan az nyomult a cézari gocba, aki a.
legteljesebben militaris cézar volt: egy Napdleon. A forradalom,
mint egy nagy gyulladas, elmilt, eltiint,

A mi 48-as forradalmunk is csak azon alapszik, hogy Ausztria-
val szemben igen mostoha volt taplaltatasunk, az gyarapodott a
mi rovasunkra €s mi éreztik hanyatlasunkat, veszélyiinket. Azon-
ban nekiink a strukturank az volt, hogy valamikép a nyugatba kel-
lett kapcsolédnunk. Mi, akik mint idegen népek jottiink Eurdpaba,
mi nem tartozhattunk bele abba az eurdpai folyamatba, amely itt
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a 11—12. szazadig végbe ment s amelynek a 11-ik szdzadon tul
csak a folytatdsa kovetkezett. Mi ebbe a folytatasba nem tartoztunk
bele. Ezért maradt is olyan idegenségiink Europatdl, amely mind-
untalan a tobbi Europatol valé elkiiloniilésre hajlamositott ben-
niinket. Benniinket valami struktiv kapocsnak kellett Eurdpa részé-
16l megfogni, hogy idegenekké ne valjunk itt. Es mint idegen test,
ne folyton aggressziv tamadjunk és tamadtassunk Ez a kapocs volt
a nyugattal vald kotottségink, és pedig a legerésebb szomszéd
hatalmassaghoz. A 48-as forradalomnak 1is, dacara a leggenialisabb
nemzetvezérnek, dacara a legkitiindbb hadvezérnek, dacidra az egész
nemzeti fellangolasnak, az lett a vége, hogy ennek a kapcsolatnak
ujra meg kellett képzddnie. A mindennapi beszédiinkben mond-
hatjuk, hogy levertek, mert mi gyengébbek voltunk, azonban az,
hogy mi maradtunk a gyengébbek, csak a folyoméanya volt annak,
hogy a szervezeti struktra volt az er8sebb. (Es ma pedig kiilonos-
képen kell tudnunk, hogy mi anélkill a struktara nélkiil, amely
Eurépaba bele kapcsol, bénan maradunk. Az 0Onallésdg politikai
ambicidja rank nézve ugyanolyan hatranyt jelent, mint azel6tt. A
mi  bekapcsolodasunk valamely formaba a nyugat struktirajaba,
szilkségesség ezentil is. Es pedig oda, ahol legnagyobb az élet-

crer

dasunk struktiv sziikségesség.)

Az azel6tti forradalmak azonban mind egyszerd, mondhatjuk
normdlis  gyulladdsok  voltak, azaz olyanok, amelyeknek nem
maradt mérgez6 hatasuk. A szocialista mozgalmak azonban infek-
cidzus természetliek lettek. Maga a munkdsmozgalom normalis
dolog wvolt elejétdl fogva. Normalis az, hogy jobb ellatasra, jobb
taplaltatasra torekedtek. Mert az mindenesetre sulyos pathologikus
allapot volt, hogy épen a munkasok keriiltek abba a helyzetbe, hogy
nekik  kellett legjobban  sorvadni. Minden  élettevékenységnek
ugyanis az az éltetd ingere, hogy abbdl bizonyos plusz tamad, azaz:
nem csak annyi, amennyi a végzett munkadnak az életfedezete,
hanem egy plusz is. Egy plusz, amely a gyarapodasé, amely a rezer-
vakat alakitja, amely a csaladi élet tobbletét fedezi, stb. Ezt a
pluszt nem kapta a munkds, hanem mindig csak a munkaerd strikt
fedezetét. igy a munkdsember mindig az éhenhalas kiiszobén allott,
legfeljebb  halvany, karitativ  intézkedések enyhitették  helyzetét.
Azonban igy hidnyzott is a munka ingere, hidnyzott minden inger;
hogy a munkds maximalis értelmi és testi erejét fejtse ki, hanem
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ellenkezbleg, épp csak annyira erdltette meg magat, hogy a bérét
megkapja. Ez Oridsi veszteséget jelent a gazdasigban. Es ¢épp a
munkasok maradtak a legnagyobb nyomorban. Tehat ha ezen a
helyzeten valtoztatni akartak, az a legtermészetesebb fiziologiai
dolog. Az is, ha erre szervezkedtek. Az is, ha olyan gyulladasos
jelenségekkel, mint a sztrajkok Iéptek itt-ott fel. Ezzel minden-
esetre azt a koros allapotot szoritottdk vissza, amely Oket abban
a helyzetben tartotta. Szoéval iddig a munkdsmozgalom a testben
lappangd nyavalya  kikiiszobolésére, tehat egészséges iranyban
Iépett fel.

A baj egy infekcion kezd6dott. Mikor parazita elemek kezd-
ték alakitani.

Itt megint olyan valamihez érlink, amihez hidba akarunk jogi,
filozéfiai, ideologiai, vilagnézeti gondolatokkal hozzanyulni. A
zsidokérdéshez. Itt csak egyetlen egy kérdés a donto: parazita-
sag-e a zsidosdg, vagy nem? Még pedig nem Ugy, hogy csak valamr
hasonlat lenne, irodalmi kép, hanem a maga teljes fiziologiai valo-
sagaban. Mert, ha egyszer ez a biologiai természete el nem tiin-
tethetd, akkor a kiilonboz6 ,nézeteknek™ is meg kell sziinnidk és
csak a parazitizmus biologiaja a mérvado.

Amidén pedig azt tudjuk, hogy valamennyi nép, amely ebben
a mi eurdpai civilizacionkban egy egységbe olvadt Ossze, a keresz-
ténység altal lett abba beletartozova és egyediil csak a zsidok alkot-
tak benne elszort, izolalt, kiilon ¢életet folytatd foltokat, akkor ez
a legkétségtelenebb parazitizmusnak az ismérve. A keresztény kul-
tartest is ugy viselkedett irantuk, mint ahogy minden organizmus
viseltetik a benne vagy rajta ¢él0 parazitdk irant: {ldozte, irtotta
Oket, vagy legalabb is foltjaikba visszaszoritotta. Ezt kozépkori
barbarsagnak vagy bornirtsagnak cimezni tudatlansdg, ha egyszer
minden ¢l szervezet ugyanigy viselkedik. Es korantsem csak a
kozépkorban volt ez igy, mert hiszen egy oOkort kutatdo torténész
szerint az alexandriai antiszemitizmus szinte szakasztott ugyan-
olyan volt, mint a mai Bécsé. Mint parazitdk nem is vettek soha
részt a civilizaciotest ¢életfolyamataiban, a produktivitisban maga-
ban, soha a mi nemzeti élet folyamatainkban, hanem ellenkezéleg,
ahol roncsolasok voltak, ott mindjart ott voltak és gyarapodtak s
mind Sombart Werner kimutatta, a zsidok egyik haborus féllel
éppugy kotottek tizleteket, mint ugyanakkor a masikkal. Amint
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hogy nem is tartoztak sem az egyik nemzetbe, sem a masikba: nekik
minden orszag csak talaj volt.

Bekovetkezett azonban az a valtozas, amely a parazitaknal
ismeretes, hogy amidén tartésan ¢lnek egy idegen szervezeten,
akkor 4talakulhatnak olyanokka, hogy bizonyos el6nydket is tud-
nak nyQjtani annak a testnek, amelyben élnek és ezért az a test
tiri Oket, s6t kedvez nekik. Ez a ,szimbidzis“-nak nevezett allapot,
A mi taplalkozési szerveink falan is igen sok parazita ¢l ilyen
szimbiozisban. A zsidok is az utolso id6kben is részben ilyen atval-
tozason mentek Kkeresztiil: s lettek bel6lik a modern kultarzsidok,
akik tudnak mar veliink ¢élni. Az egész zsidokérdésben a zavar
onnan ered, hogy ezt a megkiilonbdztetést az Osparazita zsidé és a
szimbiotikus  zsido kozott nem tettik meg. Az irtd tendenciaju
antiszemitizmus természetesen nem illik rd a szimbiotikus zsidokra,
mert hisz igen sok keresztény ember érzi, hogy ezeket nem vald
irtani; masrészt pedig azt a tirelmet az O&sparazitizmus irant tand-
sitani, mint amelyet a szimbidzisban 1évOk irant tanusitunk, szintén
nem lehet veszedelem nélkill. A hangzatos liberalisztikus elméletek
épp oly hamisak, mint az ergerberger-szolamok. Semmi liberaliz-
mus nevében nem lehet azt mondani, hogy a parazitdk csak hadd
arasszak el a szervezetet. A parazitdk mint szimbiotikus elemek
sem tartoznak magédba a szervezetbe, hanem csak azokra a helyekre,
bizonyos feliileteken, ahol hasznosat is végezhetnek, s mihelyst
magaba a szervezetbe hatolhatnak, ott megkezdédik az a vész,
amely ellen minden orvosi tudomany csak védeni akarja a szerve-
zetet, hogy t. i. a parazitdk kezdhessenek bizonyos modositd, ala-
kit6 miveletekbe, mert nekik minden miveletiik, életfunkciojuk csak
a talajnak a minél alkalmasabba tételére iranyul a tenyészetiik
szamara. Mar pedig a szervezet ¢letét a parazitdk soha sem foly-
tathatjak és nekik csak egy az életmodjuk, a szervezet gyoOngéit
megtamadni. Mihelyst tehat a szimbiotikus helyzetiikb6l a szerve-
zet funkcidi kozé tudnak jutni, megkezdddik a pusztitds. Az erger-
berger-sz6lamok pedig, ha a természetes antiparazitikus indulato-
kat fejezik is ki, amelyek a legliberalisabb filoszemitaban is meg-
vannak, mert a sz6 maga, hogy ,zsid6“ akarva-nemakarva kivaltja,
Osztonszerlileg az érzést, hogy az idegen elem, azért a szimbiozist
tamadok mégis kart okozok, részben azért, mert a hasznos szim-
biodzist zavarjak, részben azért, mert az egységes védekezést a para-
zita-infekcié ellen meghitsitjak. Egyénileg egyaltalan nem kell a
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zsidoknak rosszabb embereknek lenniok, mint az emberek altala-
ban, csak a parazita természetik nem valtozik meg s 6k is tudtun-
kon kiviil, 0Osztonszerlileg nem tudnak ugyanolyan organikus eleme
lenni, mint mi. Mi minden cselekedetiinkkel, gondolatunkkal be
vagyunk iktatva abba, hogy egy évezredekre visszany(ld -civilizacid
¢életfolyamatait folytassuk: a zsidoknal nincs meg az a mivelet, hogy
minden 1j cselekedetét Osszerendezné a multtal, amelybe bele sem
tartozott. Szamara nincs csak rohanis elére. Es ebben gyorsobb
mozgasi is — ¢és ezért tinik olykor eszesebbnek — mert elesik
nala az a konzervalé mivelet, hogy mi csak folytatni tudjuk a mul-
tat. De ndlunk is meglévén az igyekezet haladni, s ezt az igyeke-
zetet a kultirzsidoban igen élénken latjuk: itt tadmad az a feliilet,
amely a kultarzsidokat és az intellektiielleknek mondott keresz-
tény haladok kozott mint tapadd felillet alakul ki. A kultirzsidd
a legizgatottabb reformer, mert hisz neki az egész élet tendencigja:
a talajt modositani. Egész a vilagfelforgatasig, 0j vilag teremtéséig,
0, aki semelyik vilagba se tartozott, csak a maga parazitarétegébe.
Nem is rossz szandékbol, csak mert mint parazita nem tud maskép.
Neki legfontosabb életkérdés, hogy a talajt maga szdmara kedve-
zObbé alakitsa, és ezért kaparintja kezébe a sajtot, amellyel nap-
r6l napra befolyasolhatja, hogy mikép alakuljunk mi. A parazita
életmod abbodl allvan, hogy a talaj gyongéit aknazza ki, természe-
tesen a mi legérzékenyebb gydngénken furakszik belénk, a hazafi-
sagunkon, s 6 a legnagyobb hazafi, 6 tudja legjobban naprdl-napra,
hogy mi a hazafisag, 6 aki tegnap még ide se tartozott és holnap
Isten tudja, hova fog tartozni.

A legnyilvanvalobb zsidé parazitizmus természetesen ravetette
magat a munkdsmozgalmakra is, mert hiszen ott érezte meg a leg-
intenzivebb modosité, talajt véltoztatd erdket, Es egyszerre ott van-
nak a Marxok, Lassaleok és a tobbi zsidd szocialista profétak, akik
soha se is tartoztak a munkassdghoz, de most Ok lesznek a vezé-
rek. Maga a munkds mozgalom a zsidok eldtt csak a munka életé-
nek felszabaditasara iranyult; imperialisztikus tendencidi nem is
voltak, csak a viszonyokat akartdk modositani kedvezobb megél-
hetésiikre. A zsid6 szocialistakkal egyszerre a munkas-,osztaly*
imperializmusa lesz a jelszd, a proletarok uralma. Dehogy a szo-
cidlis evoluciot folytatni, hanem a hatalmat a tobbi ,osztalyok*
folott megszerezni. Dehogy a ,munka“ legkedvezdbb életfeltételeit
megszerezni, hanem a munkas-,,0sztaly diktatirajat megteremteni.
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llletéleg a magukét. Egész odaig, hogy a régi tarsadalmat Ossze kell
torni s egy Ujat teremteni. Mintha valaha is keletkezhetnék 0j élet
maskép mint az ¢életnek bizonyos egységébdl, Osszes elemeibdl,
amelyekbdl ered, A vilagot lerombold proletardiktatira azt a biolo-
giai képtelenséget akarja mivelni, hogy mindent le akar Olni egy
organikusan egész testr6l és csak egyetlen fenntartott rétegbdl 1j,
mas ¢letet teremteni. Dehat a természet rendjében sohasem fordul
eld, hogy ilyen ledlés itjan keletkezzék 1j élet.

Ahol az ¢l6 szervezetben pusztitas, életelemeknek és produk-
tumainak a pusztitasa folyik; ott mindig méreghatas van. Minden
Betegség tulajdonkép valami méreghatas: valami olyan abnormis
dolog képzodott ott, amely méregként, oda nem tartozd dologként
hat. Az organizmus elvégzi, hogy megint a normalis folyamatok
térjenek vissza. Az infekcidzus mérgezés azonban szepszis, Vér-
mérgezés. A zsidd szocializmus valtoztatta a4t a munkat rombolova,
pusztitova, méreghatasiva. Sehol se tudott tdbbet termelni, nagyobb
munkaerdt kifejteni, csak lesorvasztani a munkat. Csak rombolova
tette a munkas-,,0sztalyt*.

Azon nem lehet valtoztatni, hogy ahol pusztitas  folyik, ott
méreghatas folyik.

Ennek a méreghatasnak a pathologjaja is felderithetd.

Minden szervezet roppantul ellenallo azzal szemben, hogy az
0 rendje megzavarodjék. Hisz az egész életnek ¢évszazmilliokra
visszanytlo fejlddése nem egyéb, mint folytonos er6sbodése a za-
vard hatasok ellen. Valahol annak a védekezd egységnek kell meg-
gyongiilnie, hogy a parazitamérgezés hozzaférk6zhessék. Annak
a szabalyozd korrelacionak, amely az egységet fenntartja. Annak a
pszihikus valaminek, amely az individualis egységeket — a testben
a sejteket — engedi vagy nem engedi igy vagy amuigy mikodni.
Azaz valami pszihikai zavarnak kell fellépnie. Az mar aztin egé-
szen mindegy, hogy ez a zavar a mi tébolyunk képében Iép-¢ fel,
vagy egy primitiv organizmusnak a centrumaiban: a zavar fizikaja
csak ugyanaz lehet, akar a mi roppant komplikalt agyunkban mu-
tatkozik, amikor az 6&sibb képzOdésii funkciok mar automatikussa
valtak ¢és az értelmi mlkodés maradt a leglabilisabb, legkonnyeb-
ben megzavarhatdo, akar a primitiv szerkezeti lény egészében,
amelyben a funkcibk még nem differencidlédtak annyira kiilon-
kiilon.
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Es itt egy igen sulyos pszichikai zavart kell a mi tarsadalmi
organizmusunkban észrevenni. Arra nem térhetek ki — nagyon
messze vezetne —, hogy a teljesen vilagos bioldgiai eredetét is ki-
mutassam, azonban a pszihikai zavarok kétségtelen pszihiatriai
rendje és formdja félreismerhetetlenné fog valni.

Ugyanis fellépett egy sajatsdgos tinet, amely egyre nagyobb
mérveket Oltdtt, t. 1., hogy tdmegmozgalmakbol, valasztasokbol
keriilnek ki azok, akik a centralis funkciokat végzik. Mihelyst azon-
ban tomeg jelenségekrdl van sz6, a tomegpszichologiai momentumok
érvényesiilnek, azaz, hogy a tomegekben, mihelyst partialis csopor-
tosulasok vannak, — partok — nem a jozan, higgadt értelem a ve-
zérlje a tomegnek, hanem a primitivebb értelmi rétege a pszi-
chéknek keriil felil, a koraibb képzddésii érzelmi képletek, az
indulatok a gyermek, az Osemberhez kozelebb allo értelmi miko-
dések. Amint hogy tapasztaljuk is, hogy a valasztdsokon nem a
higgadt értelem ragadja magaval ez embereket, hanem bizonyos
szuggesztio. Amely legfoképen a szonoki hatasokon nyugszik: haté-
kony mondasokon, hanghordozason, ¢érzelmek felizgatasan, -elringa-
tasan vagy kirobbantdsan, harag ¢és dith felkeltésén s egyaltalaban
nem az okos, targyilagos beszéden. Aztan ezenkivil a megjelenés-
bizonyos hatdsan, presztizsén, gyakran a johangzast, el6kelé néven:
szoval csupa szuggesztiv dolgokon. Egy joszaji ember, aki ért vala-
melyest a valasztdsi hatasokhoz, rendszerint le fog gylrni egy még
oly értelmes embert is, mert ez csak az értelem hatasaval tud ope-
ralni. Azaz a politikusok a valasztasok utjan a tomegek alsobb-
rendl, inferiorisabb értelmi rétegeibdl keriilnek elé s csak azok,
akik ezekkel tudnak kontaktusban lenni, ezzel az inferioris érte-
lemmel.

Amint hogy Ok maguk is, a politikusok, egyaltalin nem az
intellektualis élet legkivalobbjai koziil keriilnek ki, s6t ellenkez6-
leg, az értelmi élet barmely iranyaban, akik vezérszerepet visznek,
egyenesen averzidoval viseltetnek Ugy a politika, mint a politikusok
irant. Ha ritkdn, elvétve, be is keriilnek a parlamentekbe, ott sze-
rephez rendszerint alig jutnak. Politikusok inkabb azok lesznek,
akik a realis életben, mint hasznothajtdé emberek, nem igen talaljak
nxeg a helyiiket, hanem a politika tereire portyaznak at. Hisz isme-
retes az is, hogy a politikusok mennyire idegenck maradnak az
értelem redlis képviselGitdl. Kétségtelen, hogy aztan kozottik erds
kivalogatodas megy végbe, hogy ki keriiljon felil, de az is ismere-
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tes, hogy a parlamentekben sem az értelem viszi a szerepet, hanem
ott is csak ugyanaz a psziché, amelybdl a képviselok eredtek ¢és
amelybe tartoznak, a parlamentekben is a szuggesztiv hatasok a
donték. Igaz, hogy a politikai hdsok gyakran rendkiviili emberek-
nek tlinnek fel s a politikdban aki felill keriil, annak nagy versen-
gésen kell felil keriilnie. Ez a rendkiviiliség is azonban csak szug-
gesztiv valami, t. i. a normalis ¢letben nem is ¢liink azokkal a ha-
tasokkal, amelyekkel a politikdban operalnak, és ezért tinnek 6k
fel rendkivilliecknek. Az is, hogy micsoda izgalmas tud lenni a visel-
kedésiik, szintén rendkiviili, mert az életben nem is szoktunk ugy
viselkedni, hanem igyeksziink higgadtak, jozanok lenni. Amde a
primitiv pszichérél tudjuk, hogy épen az milyen élénken, larmasan,
zabolatlanul viselkedik. Es emberek vannak ott egyiitt mint poli-
tikusok, akik tulajdonkép semmihez se értenek realisan, igazan,
vagy legalabb semmi redlis dologhoz, hisz azok, akik igazan érte-
nek valamihez, nem is mennek politikaba: de 6k, mihelyst politiku-
sok lettek, mindenhez értenek.

Hogy a politikusok komplexuma valami korsagos dolog, az ki-
tinik abbdl az 4ltalanos averziobol, amellyel az életben szamottevd
emberek irantuk viseltetnek. Az egészség mindig averzidval visel-
tetik a beteg dolog irant. Még a koznép is, mihelyst tul van a koz-
vetlen szuggesztiv hatdson, ugyanezt az averziot érzi, hiszen tudjuk,
hogy legalabb is ,0ri huncutsagnak“ nevezi a politikait és a poli-
tikusok htihdja feldl egyaltalan nincs valami megtiszteld vélemény-
nyel. Ez is csak az egészséges jozansag averzidja a beteg dolog
irant.

Ezekbdl nyilvanvalé, hogy alsdbbrendii értelmi funkcidk kertil-
nek a centralis funkcidkba. De minden organikus funkcidéban, ha
nem a legujabb fejlettségli miveletek érvényesiilnek, hanem a mi-
kodések korabbi képletekre szallnak vissza, beteg dolog torténik.
Hiszen a betegségnek épen az Dbioldgiai jellemzdéje, hogy redukcid
torténik a korabbi képzddésti funkciokra. A felsdbbek, a legujabb
fejlédésiek megbénulnak. De maga a pszichiatria is azt allapitja
meg, hogy az elmezavarok abbdl allanak, hogy az elme bizonyos
korabbi fejlédési fokaira esik vissza. ,,Abban“ a régebbi rétegekre,
mint Monakow mondja; ,Introversio“ Freud szerint, azaz meg-
fordulas a korabbi értelmi képletek felé; ,,Schizophrenia®“ Bleuler
és Jung szerint, azaz lehasaddsa az elmének egy korabbi fejlodési
fokon. Azaz a centrumban a politika mint téboly miikodik.



274

A tébolynak jellemzdje az, hogy ahelyett hogy az értelem a
realitast fogna fel: a realitds helyébe a régibb keletli képzeletek
tolulnak fel és az elme ezek szerint gondolkozik, cselekszik: tév-
eszmék szerint, kényszerképzetek szerint. A politika is ezt cselekszi.
A realitast a mi civilizacionk életében az adnd meg, ami mint
valosagos ¢és természetes folyamat folyik: amelyrél azonban fo-
galma sincs a politikanak, s6t miutin az a centralis téboly kihat
egész ¢letliinkre, egyaltalan a kozéletben sem tudunk rdla, hogy
vagy ezer év Ota, a tizenegyedik szazad ota, az az Eurdpa, mely-
mintegy négyezer kis 4allamocskara bomlott szét, egyre ujra az
egység felé halad. Minden egyes nemzedékkel tortént valami, hogy
kisebb allamok nagyobbakba oldédtak fel és az egykori mintegy
négyezer allambol nem maradtak fenn csak a mai utolsék. Az év-
ezredes processzus mindenesetre a civilizacionk egységének az tjra
kiképzédése felé iranyult. Hogy a mai allamformaciok mar az utolsod
fazist jelentik ebben a folyamatban, arra az mutat, hogy maga a
civilizdci6 mar kulturegységet képezett: a kulturdlis tevékenységek
az orszaghatarokon tul mar egybeszovodtek. Ebben a természeti
folyamatban vilagos, hogy mindegyik allamalakulat csak iddleges,
ephemer, atmeneti képzédmény az egység teljes kialakuldsa felé.
A politika azonban, mint minden téboly, e realitdis helyébe korabbi
elmeképekbdl eredé kényszerképzeteket szorit. Korabbi, kozépkori
képeket az allamokrol, amelyek mind a négyezren oOrok idokig akar-
tak fennmaradni, bar hidba valdé volt minden o6ldoklésik ¢és puszti-
tasuk, s a processzus kérlelhetetleniil tovabb haladt. Ez a tébolya
a politikai komplexumnak iilte meg Eurdpat s ez pusztitia még ma
is. Amint a tomegpszichérdl lathattuk, hogy az mindig koéros elval-
tozas, ugy ezzel ellenkezdleg az élet egésze mindig bamulatos bdlcs
Osztonnel igyekszik az egészség felé. A testi és lelki betegségekben
is ismeretes, hogy az organizmusnak mily erés tendencidja nyil-
vanul az egészség felé. Igy maga Eurdpa, az egész civilizacionk,
bamulatosan megérezte épp a legnagyobb Kkatasztrofaban, hogy az
egészség iranyzata a civilizacio egységének a kiképzése és egy-
szerre hatalmas erdvel Iépett fel a népek szdvetségének az akardsa,
hogy soha egymassal haborat ne viselhessenek. Amde ott volt a
tébolykomplexum, amely FEurdpanak ezt a csodalatos bdlcs 0szto-
nosséget, amely a jovo felé iranyult, vissza forditsa kozépkori
kényszerképzetekre: a népek szovetsége helyett lett népek szdvet-
sége mas népek ellen, mint ahogy minden kozépkori  szdvetség
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ilyen volt. Es tobzédni akar minden gyéz6 politikija, hogy az 6
dllama lesz az orokéleti. Maganak a békének az alapgondolata is
egy Oriillet volt: a népek oOnrendelkezési joganak a principiumaval,
mikor ezer év ota mind a négyezer és a négyezerb6l maradt allam
az Onrendelkezési jogaért o6ldokolt és pusztitott. Még teljesebb Orii-
let, hogy mar letiint allamalakulatokat hivtak ujra életre, tehat az
ellenkezgjét tették, mint ami a természeti folyamatoknak megfelelt
volna. Es keletkezett olyan ziirzavar, hogy gy6z6 és legy6zott egy-
arant sinyli. Szétszakadtak a tulajdonképeni vitalis folyamatai az
europai életnek, elsOsorban a gazdasagi élet. A téboly természe-
tesen ez irant is vak s csak kozépkori kényszerképzetek szerint
latja. A gazdasagi krizisb6l sehol és egy parlament sem tud ki-
vezetd utat talalni, amint hiszen a parlamentek soha és sehol se vol-
tak a redlis élet, s igy a gazdasagi életnek sem szervei, hanem csak
a hatalmi tiilekedéseké. A kényszerképzet a gazdasagban sem tud
mas gondolatképeket alkotni, mint a kozépkori adosarcolast és kol-
csonhajhaszast, ugy amint az allamok csak ezt a gazdasagi for-
rasukat talaltak ki. Maga a redlis gazdasagi élet pedig egész kiilon
struktiraval az allami struktaran kiviil képzddott.

Ez a tébolykomplexum fogta hatalméba Eurdpa elméjét és mint
minden téboly, irrealis gondolatok izgalmat kelti. Es pedig az embe-
rek legerdsebb kozépkori izgalmait, az o6ldoklésben valé gydnyori-
ség rettenetes és hamis izgalmait. A tébolyddkban ismeretes, hogy
az Oriltek mind leleményesen, kormonfontan, szinte zsenidlisan
tudjdk a maguk kényszerképzeteit valosagnak feltiintetni: ugyan-
igy a politika is bamulatos taldlékonysaggal tudja tugy feltiintetni
a politikai kényszerképzeteket, mintha azokban rejlenek az {idvos-
ség és a legnagyobb emberi bdlcseség. A nemzet kozépkori ideolo-
gidja az a tébolyodott vesszOparipa, amellyel az izgalmakat ki
tudja valtani. Pedig hiszen a példa ott van példaul Svéjcban —
persze azt nem parlamenti politikusok csinaltdk, — hogy egészen
kiilonboz6 népek, nemzetek, németek, olaszok, francidk, amelyek-
nek egyes ,,Gau“-jai allandé harcban voltak a maguk sajat kiilon
hazajukért, nemzetiségiikért, egy olyan egységet tudtak alkotni,
hogy ha ma valaki azzal allana eld, hogy menjenck nemzetiségiikért
harcba: az Oriiltek hazadba csukndk. Azonban kétségtelen, hogy
nemzeti sajatsagok képzddtek ki, amelyek bizonydra csak azért
maradhattak fenn, mert valami kivalosagot jelentettek. Természetes
az is, hogy nemzetek ilyen kivalosaguk értékeléséhez ragaszkod-
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nak, azaz nemzeti sajatsagaikat fenn akarjak tartani, bizonyos
pszihikus dispozicidkat egy vagy mas iranyban. De ezek épen ezért
alapjaban  kulturtulajdonsagok,  kultarértékek. Amint Svajcban is
mas kultarértékek — nemzeti sajatsagok — vannak a francia, az
olasz, a német részen. De ezek Osszeiitkozésbe nem is Keriilnek,
mihelyst a tébolykomplexum nem dolgozhat. Csak a tébolykomple-
xum kergeti az embereket arra, hogy a nemzet fogalma identikus
mas nemzetek Olésévei: aminthogy a kozépkor szelleme szerint igy
is volt. Tudjuk, hogy dolgos embernek soha eszébe se jut mas nem-
zet dolgos emberét bantani: a politika tébolykomplexumanak kell
kozrehatni, hogy gyilkolni induljon, a politika tébolykomplexuma-
nak kell azt az introverzidt, azt a visszaforditast a szellemében
el6idézni, hogy a kozépkori tébolyodott dith timadjon ujra fel.*

Tehat ime a politika mint tébolykomplexum a maga teljes pa-
thologiai, pszichiatriai mivoltdban. Ez a politika nyit természete-
sen mindenféle utakat beteg zavaroknak. Es ott mindig megjelenik
a prazitizmus. A politika hatalmi szerkezet 1évén épp arra a célra,

"

hogy az organizmus ne mikddhessék maskép, mint az 6 céljaira:
az organizmus azonban folytonos kiizkddésben van, hogy valahogy
egészségesebb utakra tereldédjék, és erre is, arra is probalkozik: —
persze a téboly hatalmaban 1évén, mindig csak politikailag, partok
szerint, amelyek mind a vezérld hatalmat akarjdk megkaparintani.'
az egész politika igy egy hatalmi tiilekedés. Nos, ebbe a hatalmi
tillekedésbe kapcsolta bele a zsidosag a munkdsmozgalmat. A  té-
bolyba. A munka szamara az egészség csak az, hogy a munka minél
intenzivebben folyhassék, minél maximalisabban, minél teljesebben

* Mi Magyarorszag némileg kiviil estiink azon az évezredes eurdpai folya-
maton, mert mi mar mint kész egység alakultunk itt ki a magunk idegen erede-
tével. Azonban itt is egyes oligarchiak kiilon szuverén jogokat gyakoroltak, ha
nem is olyan teljes alakban, mint a nyugaton a fejedelmek. Mi addig meg-
lehet6s intakt maradhattunk a nyugati egyesiilési folyamatoktdl, amig mi na-
gyobb ¢és erfsebb egységet képeztink mint a nyugati fejedelemségek, s6t tal s
tudtunk rajtuk néni. Csak midén az egyre terjedelmesebb egységek kezdtek
Europaban kialakulni, allott be az a helyzet, hogy valahogy be kellett kapcso-
l6dnunk. De idegen eredetink mindig erGsebb elkiilonzédést involvalt. Ezzel
figg Ossze a mi er6s allami szerkezetink, az ,ezer éves alkotmanyhoz“ valod
erGteljes ragaszkodasunk. Amelynek természetesen mindaddig organikus  értelme
is marad, amig az eurépai egység ki nem alakul. De hogy nekiink? is nem a
politikai, hanem — a civilizatorius egység kialakulasa az abszolut ¢és torvény-
szerii élettani haladasunk, afel6l tisztaban kell lenniink.
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a dolgozé ember javara, minél tokéletesebben ugy, hogy a munkés-
generaciok valjanak hatalmasabb munkara egészségileg, fejlettség-
belileg, szocialisan alkalmasabbakka. A szocialista uralom, ott is,
ahol kezébe kerilt az allami hatalom, mindebb6él mit sem tudott
megvalositani. Ahol teljesen keresztiil vitte a hatalmi diktatarat,
ott a tobbi osztalyok irtasdval a munkasosztaly uralmat prokla-
malta. Az wuralmat teljesen ugyanazon hatalmi modokon, mint a
politika egyaltalan. Epp csak hogy most ¢ volna soron, a szocializ-
mus, illetleg a szocialista politikusok. A munka pedig pusztult,
— Németorszagban a ,munka szocializalasa“ is csak a munka
teljesitoképességének a rohamos sorvadasa volt — a munka a mi-
nimumra redukalodott.

A 7zsid6 parazita méreg szamara a politika nyujtotta a kész
preparalt talajt, az egyre csak betegebbé valé talajt. Ahol a zsido-
sag nem szaturalhatta Ggy keresztiil a civilizacid organizmusat, ott
még nem lép fel az altalanos vérmérgezése, ott még lehetnek né-
mely rezerva er0k, amelyek ellentdllanak. Mi azonban, a legjobban
inficidltak ¢és legjobban lepusztultak, a végveszély elott allunk. A
bankok organizacidja az ur a gazdasigi életiink folott. Egész 1étiink
pedig csak attdl fiigg, gazdasagilag megbirunk-e egészségesedni.
Lehetséges-e ez a parazitavészben?

A parazitizmus korsagaval kimutattam volt, hogy az organiz-
musnak a legtermészetesebb viselkedése, ha a parazitdk ellen rea-
gal ¢és hogy teljesen tudatlan beszéd az antiszemitizmust kozép-
kori bornirtsagnak nézni, mikor az csak a minden ¢él6 szervezetnek
az akcidja. Amely, ha egyszer nincs meg, akkor az a szervezet mar
dogrovason van. Igy kell nekiink vigyazni, hogy az antiszemitizmus
el ne tinjék, mert ha nincs mar benniink meg, akkor ddégrovason
vagyunk.

De azzal is szamolni kell, hogy az élet a legnagyobb revolu-
ciot a halal ellen folytatja. Amig van benne életer6. A ma kérdése
csak az, megvan-e benniink ez az életerd. A politika, a téboly-
komplexum szerint, hogyne! Az életer6k pozitiv mérdje szerint
azonban: egyre kevésbbé taplalkozunk. Es a parazitak Gtszorosen
kedvezbébben élnek, mint mi.

A kérdés természetesen feltolul, hogy mi volna tehat az egész-
ség fel¢ valo fordulas utja? A feltart pathologia szerint nyilvan-
vald, hogy az elsé dolog, hogy a politika félretolasaval egy infekcid-
mentes tisztan gazdasagi centrum mikodjék. Persze ez az, amit a
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politika nem engedhet, amit a politikusok nem engedhetnek. Egy-
részt mert maga a parlament is teljesen inficidlva van a zsiddo ban-
koktol és zsido ujsagoktol. Masrészt pedig semmiféle tébollyal nem
lehet jozanul beszélni. A téboly ellen a pszihidtria csak egyetlen
gyogymodot tud: azt, hogy az elme valamikép egy oly rést talal,
amelyen a tébolybdl kimenekiilnie Oromérzetet kelt. ,,Lustbetont®,
amint a német szakkifejezés mondja. A Mussolini-féle parlament
elleni forradalomnak ¢és Mussolini nagy sikerének a titka csak az,
hogy az emberek a vesékig megutaltadk a parlamenteket és jott
valaki, aki egy jol es6 érzést keltve megszabaditotta az embereket
a parlamenttdl. A diktatardk sikerének egyaltalan csak ez ma a
nyitja, magyarazata. De természetes, hogy minden politika a dik-
tatura ellen van, legkivaltkép pedig a parazitdk — ha csak nem az
6 diktatarajuk. Amelyet azonban, sajatsagos, sem FEuropaban, sem
Amerikdban, sem Oroszorszagban, sohasem Ok maguk gyakorolnak.
Hanem mindig csak 06k idomitanak a maguk tenyészete javara.
Amint hogy nem lévén a tarsadalmi test organikus elemei, nem is
tudnak mint centrumok funkciondlni, 6k csak centrdlis elényoket
akarnak élvezni.

fme, ezek a fizikai faktorai a szocialis zavaroknak. Véleményei
lehetnek masoknak masok, de semmiféle vélemény nem valtoztatja
meg a természeti folyamatokat. Legfeljebb 0Osszerongaljak. Mint
minden téboly.

Meéray-Horvath Karoly.



