MAGYAR-SZLOVAK:RUSZIN
SORSKOZOSSEG

IKOR e sorokat irjuk, még teljesen bizonytalan, hogy

miképp fognak kialakulni az 0j cseh allam  hatarvonalai.

Tény az, hogy a szudétanémet fOldrengés alapjaiban razta
meg az egész  koOztarsasdgot ¢és annak minden  megoldatlan
nemzetiségi problémajat varatlanul bar, de teljesen logikusan a fel-
szinre dobta. Ezek koziil a szudétanémet és a lengyel kisebbség sorsa
¢s probléméjanak megolddsa a magyarsagot csak kozvetve ¢és masod-
sorban érdekelte ¢és érdekli: annyiban, amennyire ez az eurdpai erd-
viszonyok eltoloddsa ¢és atalakuldsa, illetve Csehorszag meggyengitése
szempontjabol jelentds; a csehszlovakiai magyarok, szlovakok é&s ruszi-
nok sorsanak hovafordulasa azonban mindnyéjunkat szinte egyenld
mértékben foglalkoztat és fesziiltségben tart. A miincheni négyhatalmi
megegyezés utan, amely a szudétanémet kérdést a népek oOnrendelkezési
jogénak érvényesitése alapjan oldotta meg, alig kétes, hogy a cseh-
szlovakiai magyar kisebbség kérdése is a magyar kozvélemény oOhaja-
nak legalabb tobbé-kevésbbé megfeleld mértékben: a magyar elszaki-
tott teriiletek visszacsatoldsa Utjdn fog megoldast nyerni. Amennyire
valoszini az ottani magyarsdgra vonatkozolag ez, annyira kétes jellii
pillanatban a szlovakok és ruszinok sorsa. Hogy ezek megmaradnak-e
a cseh allam keretében (s ha igen, milyen allamjogi helyzetben), vagy
lehetévé valik-e a magyarsaggal vald ¢életkdzosség visszaallitdsa, olyan
kérdés, amelyre most még lehetetlen valaszolnunk. Némi tampontunk
csak a szlovakokat illetden van: az, hogy a szlovak partok vezet6i meg-
elégedni latszanak a csehszlovak allam keretében messzemend auto-

némia biztositasaval és népilik Onrendelkezési jogat — illetve annak
gyakorlati probajat: a népszavazdst — nem kivanjak érvényesiteni.

Ezt latszik bizonyitani a zsolnai paktum s annak elsé gyiimodlcse a
szlovdk nép szédmara: a kiilonb6z6 szlovak partok vezéreinek Ot minisz-
teri tarca biztositasa. Lehet, hogy a ruszin kérdés megoldasara mar
logikusabb és id6tallobb irdnyban fog megtérténni a kibontakozas;
hiba lenne azonban ezt bizonyosra venni €s — mert a belsd erdk e
megoldas felé mutatnak — a Ruténfold visszacsatolasara feltétleniil
szamitani. Annak szdmdra, aki a cseh diplomécia T{igyességét ismeri,
tovabba tisztdban van azokkal a kiilsé erokkel is, amelyek egy ilyen,
Magyar- ¢és Lengyelorszag szempontjabol oriasi fontossagi fejlemény-
nyel természetszerlileg mereven szembekeriilnek, nem lenne til nagy
meglepetés, ha a ruszin népnek sem adatnék meg a lehetdség arra,
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hogy akaratat Kkinyilvanitsa, vagy — amennyiben ez megakadalyozhato
nem lenne — minden lehetd eszkdz igénybevételével megakadalyoz-
tatnék a Ruténfoldnek Magyarorszaghoz valo visszakapcsolasa.

S6t tovabb megylink. Még azt sem tartjuk kizartnak, hogy a
csehszlovak  allamnak  organikus okokbol elkeriilhetetleniill — kipattant
krizise, amelynek — hacsak a természeti er6k logikaja érvényesiilne —
sziikségszeriileg a magyar-szlovak-ruszin  életk6zosség  helyreallitasara
kellene vezetnie, nemcsak hogy nem ezt fogja eredményezni, hanem —
kiils6, talhatalmas erék és ravasz diplomaciai sakkhuzasok kovetkezté-
ben — az emlitett harom nemzet kozott atmenetileg még disszonanciat
és mesterségesen tamasztott ellentéteket is felidézhet. Ilyen sakk-
htzésra iskolapélda az, hogy a csehek a szlovdk népparti vezéreket a
legteljesebb autonémia igéretével (1) leszerelvén, Oket kiildték frontba
a magyar kovetelések targyaldsanal, nemcsak azért, hogy a kiilfold felé
dokumentaljak a szlovakok allamhiiségét, hanem azért is, mert szami-
tanak arra, hogy a ,csehszlovak®” allamért egyaltalan semmi lelkesedést
nem mutatd szlovdkok az autondm Szlovenszké minden talpalatnyi
foldjéért fiatal nacionalizmusuk teljes hevével ¢és elfogultsdgaval fognak
kiizdeni s a magyar koveteléseket — legyenek azok bar mégoly jogosak
és megokoltak is a magyar kisebbség Onrendelkezését illetben — a
legelkeseredettebben  fogjak  visszautasitani. Amennyiben ez a cseh
elgondolds bevalik, a felidézett fesziiltség miatti feleldsséget a csehek
a nemzetkdzi kozvélemény el6tt kézmosva hdrithatjdk 4t magukrol a
szlovakokra ¢és magyarokra, mint akik békésen megegyezni nem tud-
nak és az igy taktikailag felidézett szlovak-magyar testvérharc esetleg
elmérgesitheti a szlovak-magyar viszonyt is. A cseheknek éppen ez a
focéljuk: a magyar kozvélemény el6tt kompromittadlni ¢és gyiilolné
tenni a szlovdkokat, akik nemcsak hogy nem térnek vissza Magyar-
orszaghoz, hanem még a vitathatatlanul jogos magyar kovetelések
teljesitése elé is akadalyokat gorditenek; és viszont: a szlovak kozvéle-
mény elé ugy allitani oda a magyarsagot, mint amely a fiatal Szlovenszko
testébol draga darabokat akar kihasitani. A jolismert cseh propaganda,
amely husz év ota egyébként is allandéan rémitgeti és riogatja a magyar
imperializmus meséjével a szlovakokat s amely a magyarbarat ,,ma-
gyaron“ szlovakokat allandoan a hazaarulas vadjaval terrorizalta el
attél a lehetdségt6l, hogy nemcsak a csonkamagyarorszdgi, hanem az
ottani magyarokkal is szdbadlljanak ¢és barati viszonyt teremtsenek,
azutan mar elvégezné a maga feladatat: a szlovak kozvélemény fiatal
s ezért természetszerilleg tulzd sovinizmusa el6tt végleg elragalmazna
és meggyliloltetné a magyarsagot. Ilyen és ehhez hasonld sakkhuza-
sokra a jovOben is el lehetiink késziilve a csehek részérdél ugy szlovak,
mint ruszin viszonylatban. S ezek ellen a fondorlatok ellen csak egy
védekezés van: nem szabad a csapdaba beleesni ¢és minden intrika,
zavarkeltés ¢és minden latszélagos visszaesés ellenére is Kkitartani a
magyar-szlovak és ruszin sorskozosség mellett, kitartani pedig elso-
sorban nekiink magyaroknak, kik ezer esztendén keresztil képviseltiik
a Dunamedencében az itt él6 népek Oncélusdganak gondolatat s a
»Pax Hungarica“ védészarnya alatt évszazadokon keresztiil Dbiztosi-
tottuk is azok boldogulasat és népiségiik fennmaradasat.
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Ugy gondoljuk, felesleges munkat végeznénk, ha a magyar koz-
véleménynek  bizonygatni akarnék a  magyar-szlovdk-ruszin  sors-
kozosség  adottsagat és  megvaltozhatatlan  végzetszerliségét.  Hiszen
ezt akar tudatosan, akdr Osztonszerien mindannyian atérezzilk és
atéljik: szazezrekre, talan milliokra rug azoknak a csonkaorszagi
magyaroknak a szadma, akiket a szlovak és ruszin nemzethez vérségi,
csaladi kotelékek fiiznek; azok a bioldgiai, szellemi és torténelmi
szalak, amelyek e nemzeteket ¢évszazadokon keresztil Osszekototték,
valtozatlanul hatnak ma 1is; geopolitikai szempontbol — s erre husz
esztendd és a mai krizis tanulsagai 0jbol bizonysagot adnak — végzet-
szeriileg Ossze vagyunk kotve: egyiitt a Karpatok gerince altal meg-
bizhatéan oltalmazva — er0s tényezdk; kiillon, egyenként és egymas
kezét eleresztve gyengék, elhanyagolhatok ¢€és minden nagy- ¢és kozép-
szeri hatalmi erének menthetetleniil kiszolgaltatva, idegen befolyasok
jatékszereként hanyatva. Ugyancsak az elmult hasz esztendd mutatta
meg legkialtobban  gazdasagi  egymasrautaltsagunkat; nemcsak  mi,
magyarok nyomorogtunk a szlovdk ¢és ruszin banydk, kohok, ipar-
telepek és fiirészek hidnydban, hanem szlovakok és ruszinok is a Nagy-
Alfoldtél s az ezaltal nyujtott munkaalkalmaktol vald elszakadtsaguk
miatt. Magyarok részére pleonazmus lenne mégegyszer felfedezni
azt, hogy a Karpatmedence természettl megszabott egységes ¢és oszt-
hatatlan élettér, hogy annak hegy- ¢és vizrajzi felépitettsége ¢€s ebbol
kovetkezobleg kozlekedési lehetdségei centripetalis iranyuak, hogy kovet-
kezéskép a peremvidékek 0Onalldo élete hosszu idon keresztil az oftt
¢l6 népek gazdasagi lehetetleniilése nélkiil elképzelhetetlen s hogy
ebbdl kifolyolag a magyarsdg nem {iires agyrémet hajszol vagy imperi-
alista 4lmok utdn fut, mikor a karpati hatar gondolatit hirdeti, hanem
ezt cselekedvén, a maga életérdekeivel egyidejiileg a szlovak és ruszin
nép életérdekeit, gazdasagi jolétét, boldogulasat is siirgeti és annak meg-
valositasat koveteli. Ezek a kozos érdekek annyira vitdlisak ¢és kézen-
fekvok, hogy a szlovdk és ruszin kozvéleménynek, hacsak a maga
itéletére s a maga bens6é Osztonére hallgatna, kétségteleniil habozas
nélkiil el kellene fogadnia helytalld voltukat s levonni a bel6lik folyo
logikus politikai kovetkeztetést: visszaallitani a régi életkdzosséget a
magyarsaggal. Ha ez a mostani kedvezé alkalom ellenére sem kovet-
keznék most be, annak magyardzatat a maris tobb oldalrél felvonul-
tatott kiils6 hatalmi er6k mesterséges beavatkozdsa mellett valdszini-
leg abban kereshetjiik, hogy a magyarsaggal valé természetes egymasra-
utaltsdg gondolatat a szlovakokban és a ruszinokban latszélag elhoma-
lyositotta ¢és egyidére meggyengitette az évtizedekre visszanyuld, de
hisz év ota igen kedvezd pozicidban, birtokon belill folytatott cseh
propaganda. Ez a propaganda — latszoélag nem minden siker nélkiil —
minden eszkozt felhasznalt arra, hogy a szlovak és ruszin nép tekin-
tetét a maga természetes kiegészitd részét6l, a magyar AIlfoldt6l elfor-
ditsa s ehelyett Ujabb mesterséges 0Osszekottetések és kapcsolatok iranya-
ban téritse el. A szlovdkokat a csehszlovdk nemzetegység fikcidjanak
nevében minden eszkozzel Praga felé¢ igyekeztek forditani, a ruszino-
kat a szlav testvériség jegyében csalogattdk ugyanabban az irdnyban
s csak az eredménytelenség lattan iparkodtak elottik idénként Praga
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helyett Kievet vagy Moszkvat népszerlsiteni. A sokféle érdek és erd
ellenében, amely a szlovakokat és ruszinokat a magyarsag felé vonzza,
ez a propaganda fOleg két érvet vonultatott fel a magyarsag ellen:
az egyik az a vad volt, hogy Magyarorszdigon még mindig egy feudalis
oligarchia uralkodik, amely az ismét uralma ald kerild szlovak és
ruszin népet jobbagyként kezelné ¢és brutdlisan kizsadkmanyolna;, a
masik vad az, hogy Magyarorszagon még most sem akarnak tudni a
népek oOnrendelkezési jogardl s az ,ezeréves elnyomdas“ csak még
keményebben ¢és bosszaadllobban folyna tovabb, ha a szlovdk és ruszin
nép mégegyszer a ,,magyar csendor és szolgabird karmai k6zé keriilne*.

Struccpolitika lenne és végzetes kovetkezményekkel jarhatna, ha
be nem latnok, hogy e veszedelmes propaganda ellenstulyozasara a
magyarsag 1észér6l joforman semmi sem tortént. A mi propagandank
— az a kevés, ami volt — elsésorban befelé fordult: kiils6séges
eszkozokkel (linnepségek, szoénoklatok, zaszloakciok ¢és hasonlok) a
magyarsagot iparkodott meggyézni a magunk igazarol, legjobb eset-
ben pedig — de nem A4tgondoltan, nem megszervezve ¢és nem alapo-
san — a nagy nyugati orszdgok kozvéleményét igyekezett a magyar-
sagrol és annak céljairdl felvilagositani. Az elszakitott magyarsag,
vagy ¢éppen az elszakitott testvérnemzetek felé kapcsolataink szinte
teljesen megszakadtak; még csak a lehetéségek minimumat sem tudtuk
megteremteni arra nézve, hogy e testvérnemzetekkel kozvetlen érint-
kezést tudjunk létesiteni €és magunkat, gondolatainkat, terveinket,
szandékainkat, céljainkat, alkotasainkat, munkankat és mindennapi
¢életlinket sajat magunk mutathassuk be nekik. Erre a feladatra és
kotelességre még csak nem is gondoltunk és irigylésreméltdé nyugalom-
mal vettiik tudomésul, hogy testvérnemzeteink a nap minden Oréja-
ban — iskolaban, sajtoban, filmen, radidban és mindeniitt, ahol erre
alkalom kinalkozott — a magyar multat, jelent és jovot egy céltudatos
és alaposan atgondolt ragalomhadjarat torzitd szemiivegén Kkeresztiil
szemléljék. A propaganda terén a legfontosabb hadallasokat egyszeriien
atadtuk az ellenségnek, amely monopolisztikus helyzetét alaposan
kihasznalta.

foy ~ TORTENT, hogy a testvérnemzeteknek  fogalmuk  sincs
arr6l, hogy nalunk, Magyarorszdgon is forog a fold, hogy itt sem allt
meg tegnapel6tt az id6 kereke, Ok, akik hasz év ota, vagy talan éle-
tikben még sohasem jartak nalunk, csak azt tudjak rélunk, amit
ellenségeink mondanak: hogy Magyarorszdg az 10j, demokratikus
vilagban egy .ittfelejtett reakcids sziget, ahol minden rossz — de csak
rossz — megtalalhat6. Arrél, hogy itt is, mint naluk, felnétt egy ujabb
generacio, amely tisztdban van szocidlis bajainkkal s amely komoly
elhatarozassal igyekszik ezeken segiteni, olyan mértékben és olyan
iramban, ahogyan erre alkalma nyilik, hogy a szocidlis kiegyenlitd-
dés munkdja, a nagybirtok fokozatos lebontasa €és a nagytdke kilen-
géseinek megfékezése nalunk is megindult, éppen Ggy nem tud semmit,
mint arr6l, hogy komoly és sulyos hangok — a legjobbak hangjai —
szolalnak meg egymasutan egy mintaszerii magyar Kkisebbségi poli-
tika érdekében, hogy pl. hazai német kisebbségiink helyzetének ki-
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elégits rendezése {igyében sorozatos Kkisérletek torténnek hivatalos
részr6l is és hogy — kiilondsen az ifjabb intelligencia értékesebb
rétegeiben — mind szélesebb koroket hodit meg az a korszerli fel-
fogas, hogy testvérnemzeteink allamjogi helyzete, amennyiben veliik
az életkozosséget sikeriil helyreallitanunk, teljesen 1j, a népek Onren-
delkezési joganak és egyenjoglisaganak elve altal kijelolt keretek kozt
lesz szabalyozand6, szdmot vetve egyrészt a modern vildgfelfogassal,
masrészt azzal a ténnyel, hogy e testvérnemzetek éppen az emlitett
vildgdramlatok hatdsa alatt — szemben a régi Nagy-Magyarorszag
nemzeti szempontbél még fejletlen nemzetiségeivel — ma mar mint
kifejlett tudatd, nagykori nemzetek jelentkeznek, akiknek szadmara
természetszeriileg el kell ismerni a korlatlan fejlédés jogat, mint alap-
feltételét annak, hogy azok jovéjiket a miénkkel Onként és szabad
elhatarozds alapjan  OsszekOssék. Mert egy kényszertarsulds, Orokos
elégedetlenség ¢és Orokos egymds kozti harc a nyugodt fejlédést lehe-
tetlenné tenné ¢és sziikségszerlileg s elkeriilhetetlenil wjabb — és
most mar valoszinlileg 06rokké jovatehetetlen — szakitdsra vezetne.
Egy 1j, modernebb Magyarorszagnak ezen felfogasa és megnyilat-
kozasai a szlovdk és ruszin nemzetek eldtt ismeretlenek maradtak s
amennyiben egy-egy ,0jarci“ itteni mozgalomnak mégis eljutott
a hire odaatra, a propagandanak volt gondja arra, hogy a beallitas
révén a jo is rossz oldalara forduljon. igy tortént ez pl. falukutatoifik
konyveivel, ahol nem a gyogyitd szandékot és irdik szocidlis ujitas-
vagyat lattdk meg, hanem a konyvekben feltart nyomorusagot hasz-
naltak fel ellenlink reklamcélokra, a ,feudalis elmaradottsag“ bizo-
nyitd anyagaul. Kisebbségi gyakorlatunkbol is oOvatosan elhallgatta
ez a propaganda mindazt, ami fejlettebb ¢és haladottabb gondolko-
dast bizonyitott: a modern kisebbségi modszereket siirgetdé meg-
nyilatkozasokat éppugy, mint az ilyen intézkedéseket; annal ala-
posabban és torzitva aknazta ki azonban a mult nemzetiségi politi-
kajat (a pozsonyi radid6 pl. nemrég kilon hangjatékban mutatta
be, hogyan dobta ki a magyar fOszolgabir6 a szegény ligyesbajos
tot kisembert a régi vilagban) s hasznalta ki a magyar kozélet-
nek azt a sajnalatos jelenségét, amelyrél grof Bethlen Istvan évek-
kel ezelott éppen e folyoirat hasabjain allapitotta meg, hogy kiilo-
nosen a vidéki intelligencia egy része még mindig nem érti meg az
Uj id6k kovetelményeit a nemzetiségi politika terén és azt hiszi, hogy
helyesen ¢és hazafiasan cselekszik, ha rosszul értelmezett nacionaliz-
musbol a kisebbségek érdekében hozott rendeleteket és torvényeket
figyelmen kiviill hagyja, vagy éppen elgancsolni igyekszik. Orommel
hasznélt fel ez a propaganda minden olyan esetet, ahol pl. a lakossag-
nak nemzetiségi nyelvén torténd iskoldztatdsara irdnyuld szandékat
a falusi intelligencia egyik vagy masik tagja befolyasolni igyekezett,
kihasznalta a nagy port felvert névmagyarositas! akciot és kéjjel
jegyezte fel azokat a — gytléseken, el6adasokon, sokszor még komo-
lyabb helyeken, sajnos, kordbban nem ritkdn elhangz6 — A4llam-
politikai elmefuttatdsokat, amelyeknek nemzetiségi elgondolasa abban
a kovetelményben csucsosodott ki, hogy: ,magyar kenyeret eszik,
tehat magyarul beszéljen! A propagandanak azutdn mar volt gondja
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arra, hogy az elszakitott szlovakok és ruszinok eme kisebbségi ,,axidoma“
érvényességét magukra is vonatkoztassak €s a magyarokkal valé egye-
stilés esetére jovojiiket ezek szerint képzeljék el.

Oszintén meg kell vallanunk, hogy résziinkrél nemcsak a magunk
bemutatasat illetden torténtek nagy mulasztdsok, hanem megfor-
ditva is: annak elmulasztasaval, hogy a szlovakok és ruszinok fel-
fogasat, problémait, nemzeti tudatosoddsat, a magyarokkal ¢é&s cse-
hekkel szemben taplalt érzelmeit és azokrdl alkotott nézeteit alaposan
megismerjilk. Megelégedtiink azzal, amit réluk husz esztendével
ezel6tt tudtunk s amit nagyritkdn valamelyik jol-rosszul —informalt
napilapunkban Gjabban olvashattunk. Féleg azt tudtuk réluk, hogy
gazdasagilag sokkal rosszabb helyzetbe jutottak, mint a héabora el6tt
voltak, hogy az idegen urakat nem szeretik, hogy az iddsebb gene-
racid6 zome bizonyos nosztalgidval gondol a régi jO magyar idékrey
s hogy egyesekb6l egy-egy nagyobbfajta mulatozds utan  ki-kitor
a Kossuth-ndta, vagy enyhébb-sulyosabb elndkgyalazds — amely
tények egyébként az igazsdgnak mind meg is feleltek — ¢&s ezzel
szlovakokat ¢és ruszinokat illetd ismereteink ki is voltak meritve.
Azt hittik, hogy azzal, ha mi szeretettel gondolunk reajuk és vissza-
varjuk Oket, mar teljesitettiik is veliik kapcsolatban minden koteles-
ségiinket és természetesnek vettik, hogy az elsé adandd alkalommal
minden akadalyon keresztiil vissza fognak sietni hozzdnk. Pedig —
kiilondsen  értelmiségiik  gondolkoddsanak  fejlédését  figyelemmel
kisérve 1idején rajohettiink volna, hogy az egymast-megismerés terén
nagy hianyossagok vannak s még jokor kereshettiik volna a modokat
és eszkozoket arra, hogy ezeket kikiiszoboljik. igy azonban nyu-
godtan 4atadtuk magunkat az illuzidknak s a harom testvérnemzet
kozotti  szellemi  kozvetitést rahagytuk a cseh propagandara. Csoda-e
ilyen koriilmények kozt, ha az eredmény egy nagy torténelmi pilla-
nat elmulasztasa ¢és a kozvélemény keserli csalodasa lett? Nem
ismerjik ugyan — ¢&s talan sohasem fogjuk tisztin megismerni —
azokat a motivumokat, amelyek a szlovdk nemzet vezetdit népiik
megkérdezése nélkil és kétségtelenlil igen sokak érzése ¢és akarata
ellenére arra inditottdk, hogy autonom nemzeti életiik elsé kisérletét
a cseh-szlovak allam keretei kozott kezdjék meg, de aligha tévediink,
ha feltételezziik, hogy e motivumok kozott a magyarsaggal szem-
beni bizalmatlansdg, az esetleges elnyomastél valé aggodalom is
nagy szerepet jatszott ¢€s ha valészinlinek vessziik, hogy eldvigya-
zatossagunk  és  szétszakittatasunk  elsé  percétdl  kezdve  folyta-
tott céltudatos kozeledési programm tervszeri végrehajtidsa, a szlo-
vak ¢és ruszin nemzetben annak tudatositisa, hogy a magyarsig a
velik wvald testvériséget nemcsak csalogaté alkalmi szoélamnak hasz-
nalja fel, hanem azt komolyan veszi és a szlovdk és ruszin nemzetnek
barmely pillanatban és barmely koriilmények kozott torténd vissza-
csatolasa esetére a legszélesebbkorii  fejlddést hajlandé  garantalni,
a dolgok ilyen szerencsétlen fordulatit megakadalyozhatta volna.
Viszont t0lzds lenne, ha a szlovak-ruszin-magyar ¢életkdzosség helyre-
allitisanak  elmulasztott  alkalmaért —minden  felelosséget  magunkra
vallalnank; mi, ha erre az alkalomra nem késziiltiink is fel kell6leg,
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de a természetes és logikus megoldasra legalabb az adott percben
kisérleteket tettiink és egész kozvéleménylink spontan elhatarozassal,
habozas nélkiil helyes elvi alapra: a testvérnemzetek szamdara biz-
tositandd korlatlan Onrendelkezés alapjara helyezkedett. Mi, a magyar-
sag, tehat legalabb az utolsé pillanatban kinytjtottuk keziinket, hogy
a természet kovetelményeinek megfeleld fejleményeket elémozditsuk.
A szlovak nemzet vezet6i azonban ezt még csak meg sem kiséreltek
(— a ruszinokrél e percben még semmi biztosat nem tudunk —)
s igy o6ket a 20 év rajuk es6 mulasztas-részén felill az a torténelmi
felelosség is terheli, hogy a dontd pillanatban még csak kisérletet
sem tettek a dunai Oncélusdg jegyében a magyar és ruszin nemzettel
egy Uj, jogegyenldségi alapon 1étrejovo €Eletkdzosség megalapitasara.

HIBA LENNE AZONBAN résziinkrél az is, ha a mostani kedvez6
lehetdség netani  meghiGsuldsa esetén a Duna-medence népeinek
Osszetaldlkozasat és  koztiik az életk6zOsség helyredllitdsat most mar
orokre eltemetettnek tekintenénk. Le Bon mondja valahol, hogy a
nemzetek legjobb nevel6je és irdnyitdja a tapasztalat. Nos, ugy lat-
szik, a szlovak nemzet vezetdi részére nem volt még elég tanulsagos
htsz év tapasztalata. A szlovdk nemzeti politikdnak hisz éve a pitts-
burgi egyezmény életbeléptetéséért vivott meddd harc jegyében telt
el; aligha tévediink, ha feltételezziik, hogy — amennyiben a szlo-
vakok tovabbra is a cseh allam keretében maradnak — a szlovak
politika most kezdddo id6szaka nem a szlovak autonémia meg-
valdsitdsanak, hanem a zsolnai egyezmény -elismertetésének jegyé-
ben fog lezajlani — a végs6 kiabranduldsig. Legalabb is kétes,
hogy a csehek hajlandok lesznek-e lemondani a ,.cseh-szlovak nemzet-
egység™“ és a ,.cseh-szlovak nyelvi egység™ fikcioirol, melyekre a zsolnai
hatarozatok végrehajtasa a haldlos itéletet jelentené. A békés egyiitt-
¢lés tehdt mindenképpen kérdésesnek igérkezik. A  megelégedett
élet pedig? A szlovakok a gazdag cseh 4allamban is szegényedtek,
ipartelepeik  tonkrementek, alfoldi  szezonmunkdjuk  hidnyzott, nyo-
moruk egyre nodtt. Semmi valdszinlisége sincs annak, hogy a sze-
génnyé  valt, gazdag peremvidékétdl, szént6l, vastol, gabonatol
nagyobbrészt megvalni kényszeriild, vagoénlakos, menekiiltes ¢és eldre-
lathatlag devalvacidos cseh éllam — még ha akarna is — a szlova-
koknak éppen ezutan tudna mar nagyobb jolétet, gazdasagi boldo-
gulast nyljtani. Ugyanez vonatkozik a ruszinokra is, csak még foko-
zottabb mértékben. A ruszin vidékekre Csehorszdg gazdag korsza-
kaban is ugy jartak az idegen Ujsagirok, mint Eurdpa legborzalma-
sabb nyomortanydjara; mi lesz akkor ezzel a szegény néppel a pro-
letar Csehorszag korszakaban?

Lehetetlen, hogy az eddig eltelt hisz esztendd és az ezutan
kovetkez6 — még nehezebb — idOk tapasztalatai elébb-utobb meg
ne hozzak azt a belatast, hogy a szlovak és ruszin nemzetnek, ha
boldogulni akar, vissza kell térnie a magyar-szlovak-ruszin sors-
kozosség eszméjéhez. Azonban — 1Ugy latszik — a tanulsdgok lassan
émek és a Le Bon-i tapasztalatok levonasanak ideje még nem érke-
zett el. Nem szabad, hogy a magyar kozvélemény e miatt tiirelmét
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veszitse.  Még  tovabbi  bonyodalmak, a  szlovakoknak  esetleg
érthetetlenebb  allasfoglalasai  esetén sem szabad a  szlovak-ruszin-
magyar sorskozosség gondolatat feladnunk, mert ennek az eszmének —
mely azonos a Dunamedencében ¢él6 népek Oncélusaganak eszméjével
— Szent Istvan 6m a magyarsdg a zaszlovivéje és elébarcosa a Duna-
volgyében. Sok csalodas ért mar benniinket, szemrebbenés nélkiil
kell tudomdsul venniink ezt az tjabbat is, bar fijdalmas lenne. A ma-
gyarsagnak kotelessége, hogy e gondolatot minden megprobaltatas
kozepett tovabb  apolja, elkedvetlenedés nélkiill lankadatlanul  hir-
desse ¢és kivarja, mig a testvérnemzeteknél elérkezik a nagy be-
latas  ideje. Nem  konnyli feladat: sok Onuralmat, nyugodtsagot,
kitartast, megértést ¢és idealizmust tételez fel, de nem keresztiilvihe-
tetlen. A magyarsagnak sok hibaja van, de egy erényét nem lehet
elvitatni: hallatlan tlirelmét és szivossagat, amellyel egy gondolat
mellett kitartani képes. Nos — mi husz évig embertelen szenvedé-
seken mentlink keresztiill, azért, mert a Karpat-medence népei sors-
kozosségének eszméjét minden kisértés, fenyegetés és nyomds ellenére
sem voltunk hajlandok feladni. Kozben megszoktuk a nyomort,
Osszehuzddtunk ¢és ha folytonos krizisek arnyékdban is, mégis meg-
¢éltiink és atvészeltilk a legsanyaribb iddket a jobb jovo és az altalunk
képviselt eszme gy6zelmének hitében. Ugy latszik, a gondolat végsé
diadaldnak ideje még nem érkezett el. Varnunk kell tehdt tovabbra
is Osszeszoritott fogakkal, meg nem alkuvon. Nem futunk senki
utan, nem akarunk senkit akarata ellenére boldogitani. Nem hivjuk
a szlovakokat, ruszinokat sem: dontsenek Ok sajat sorsukrol leg-
jobb hitiikk, meggy6z6désiik ¢és becsiiletes elhatarozasuk szerint. Mi
az O akaratukat tiszteletben fogjuk tartani. De ugyanakkor kitartunk
azon meggy6zddésiink mellett, hogy a Duna szavat mi értjik meg
legjobban, amikor az itt ¢él6 nemzetek egymasrautaltsigat valljuk
és a boldogsagot szamukra az egyiittmikodésben, egyiittélésben,
minden idegen befolyas kikiiszobolésében ¢és kirekesztésében keressiik.
Ezt a gondolatot kitartéan, minden csalédas ellenére is rendithetet-
leniil hirdetniink és képviselniink kell.

De — a tanulsagokat le kell vonnunk magunkra nézve. El6szor is
a propaganda aldl ki kell huznunk a talajt, azon elv alapjan, hogy a
legjobb kiilpolitika a jo belpolitika. Meg kell mar egyszer szlntetniink
azt az allapotot, hogy Magyarorszagrél még az igazsagnak némi lat-
szataval is ugy beszélhessenek, mint az ezerholdas oligarchia ittfelej-
tett szigetérél. A foldkérdés alapos megoldasdhoz haladéktalanul hozza
kell fogni és hasonloképpen tobbi szocidlis problémank felgdngydli-
téséhez is. (Ezzel kapcsolatban vilagosan ¢és félreérthetetleniil ki kell
jelenteniink, hogy az utédallamokban végrehajtott foldreform kap-
csan kis emberek kezébe jutott fold — amennyiben az Oslakosok, azaz
nem idegen orszagbol bevandoroltak tulajdona lett — jelenlegi tulaj-
donosai birtokdban marad tovabbra is és a régi foldestr, amennyiben
még nem részesiilt a magyar allam részérél kartéritésben, mas modon
fog Kkartalanittatni. Altaldban: a most visszakeriild magyar teriilete-
ken alkalmunk lesz ugy ezt, mint azt is szemléltetben bebizonyitani,
hogy benniinket a bosszuallasnak és megtorlasnak szelleme nem
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kisértett meg és hogy tudunk nagylelkiiek lenni a megtévedettek-
kel szemben is. Azonban mindezeket — okulva a multakon nem
szabad véka ala rejteniink, hanem gondoskodnunk kell arrél, hogy
megfeleld Uton-mdédon a szlovdk és ruszin népek tudomdsara jus-
sanak.)

Halaszthatatlan teend6ink vannak a nemzetiségi politika terén is.
A magyar kozvélemény kozkincsévé kell tenni azt a felfogast, hogy a
szlovdk és ruszin nemzetnek természetadta joga van nemzetiségének
teljes kiéléséhez és a tobbi nemzettel vald egyenrangusaganak elismer-
tetéséhez. Annak bizonyitasara viszont, hogy a magyarsag ezt az 1j
nemzetpolitikai  felfogast komolyan veszi, csonkaorszagi nemzetisé-
geink kinalkoznak, amelyeknek jogos kulturalis koveteléseit is — gaz-
dasagi téren tudvalevéleg teljes mértékben meg vannak elégedve sor-
sukkal — a legmesszebbmend mértékben teljesiteniink kell. A magyar
kozvéleménynek végre le kell raznia magarél ama kevesek szellemi
terrorjat, akik csak felejteni, de tanulni nem tudnak és akik kisebb-
ségeink megokolt iskolai koveteléseire is ,,padngermdnizmust”  és
,hazadrulast“ emlegetnek. A mostani tanulsagok alapjan végre is
minden gondolkodd embernek ra kellett jonnie, hogy mintaszerti,
nagyvonal, haladé nemzetiségi politika nélkiil gondolni sem Iehet
arra, hogy volt nemzetiségeink az életkdzosség ujra felvételére hajlan-
doésagot érezzenek. Haladéktalanul teljes érvényt kell tehdt szerezni
a magyar kormanyzat A4ltal dicséretes mdédon mar régebben kiadott
kisebbségi  iskolarendeleteknek  és  altalaban  kisebbségi  gyakorla-
tunkat ugy kell alakitani, hogy az volt nemzetiségeink szemében
semmi aggodalomra okot ne szolgaltathasson. E téren sokat véarunk
most visszatérd felvidéki magyar véreinktdl, akiknek a korszerli kisebb-
ségi politika iranti érzéke ¢és husz esztendOs tapasztalata bizonyara
segitségére lesz azoknak, akik hasonl6 kdveteléseket hangoztatnak.

Eme — féleg kormanyzati tennivaldoink mellett a magyar
tarsadalomra is nagyfontossagu és nagykiterjedési munka elvégzése
var. A feladat: a szlovak-ruszin-magyar sorskozdsség gondolatanak
apoldsa, a harom nemzet kozvéleményében valdé meggydkereztetése,
illetve e nemzetek egymas-megismerésének elémozditasa. Meg kell
teremteni azon szerveket, amelyek a sorskozosség jegyében e feladat
elvégzésére alkalmasak. A munka tudomanyos részének miivelésére
mar rendelkeziink megfeleld egyesiiléssel: a Felvidéki Tudoméanyos
Tarsasaggal, amely Budapest székhellyel az egész volt magyar Fel-
vidék problémaival foglalkozik ¢és amelynek vezetdsége elég nemzet-
politikai  érzékkel rendelkezik ahhoz, hogy téle a magyar-szlovak-
ruszin egyittélés tudomanyos feldolgozasat: a sorskozdsséget meg-
szabo kiilonboz6 természeti tényezOk alapos vizsgalatat, illetve ezen
életk6zOsség  torténeti  mozzanatainak  és  szintézisének  bemutatisat
varhassuk. A Tudomanyos Tarsasag tervszeri munkassaga azonban
csak akkor fejthet ki széleskorti hatast, ha a Tarsasag mikodésének
eredményeit nagy korokben terjeszti egy parhuzamos érdekldésii
és miikodési korli mozgékony tarsadalmi szerv, amelynek f6 tevékeny-
sége a propaganda lenne. Tudomasunk szerint alakuléban van egy
ilyen egyesiilés, amely céljaul a harom nemzet testvériségének hir-
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detését tiizte ki. A mozgalom kezdeményez6i az ifjabb generacidhoz
tartozod jobb nevli irék és publicistak, akiket nagyobbara vérségi Kkote-
lékek fiiznek a volt Felvidékhez, akik tehat mintegy hivatottaknak és
kotelezetteknek érzik magukat arra, hogy a harom nemzet kozeledé-
sének hirdetdi s egy Uj, modern magyar nemzetiségi felfogas forrasai
legyenek ¢és mindenkit maguk koré szolitsanak, aki ezt a sorskdzosséget
velik egyiitt vallja és annak megvalositasa érdekében cselekedni is haj-
land6. Egy ilyen szdvetségnek célja elérésére igen sokféle eszkozhoz
kell majd folyamodnia: el6adasokban, brosurdkban, radidban, sajto-
ban kell a harom nemzet torténetét, kulturajat és mindennemii problé-
majat ismertetnie (egyelore természetesen itthon, de Iehet6ség szerint
csakhamar a tlloldalon is), tanulméanyutakat kell rendeznie, tudds- ¢és
publicista-cseréket  rendszeresitenie, egyetemi tanszékeket kislirgetnie
egymas nyelvének ¢és kultrdjanak megismerésére. Széleskorli  propa-
gandat kell inditania els6sorban egymas nyelvének mind szélesebb-
kori elsajatitasara, mert az egymast-megismerés alfajanak altalaban a
nyelv megtanulasa tekinthetd.

Nem tudjuk, véjjon ez a sziikségesnek latsz6 szovetség, vagy
hasonl6é szervek létre fognak-e jonni. De azt tudjuk, hogy megalakula-
sukra égetd sziikség lenne. Hogy a multban és jelenben hidnyoztak,
arra  Csehorszag  krizisének napjai  hangsulyozottan ramutattak. Ha
tehadt a harom nemzet 4llamjogi helyzetében a mai forr6 napokban
nem all be semmi valtozds, e szervek megalakulasa halaszthatatlan
teend6je a magyar tarsadalomnak, nehogy egy ujabb kedvezd alkalom-
mal mulasztdsunknak most mar végzetes kovetkezményei legyenek.
Ha pedig a dolgok kedvezobb iranyban fejlédnének és a régi élet-
kozosség rovidesen Ujra helyredllna, ilyen egyesiilések és szerve-
zetek mikodése talan még sziikségesebb lesz, mert szerepiik csak
annyiban valtozik, hogy most mar nem az egyesités, hanem az egyiitt-
¢lés, a barati testvériesség kimélyitése és fenntartasa lesz torténelmi
fontossagu feladatuk.

MORAVEK ENDRE
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