A MODERN GONDOLKODASBOL.

— MASODIK KOZLEMENY. —

(ﬁszzf,z?:iz Eddig az elsé tényezoben, a filozofélas 1ényegében
emberekrél volt szo, kik egy korszak mnépes-
ségének csak igen kis toredékét teszik; tobbeé-kevésbbé a korszak
tarsadalmi osztalyainak legértelmesebb tagjai, a kik egyszdval
egy oly magasabb ¢s bonyolultabb lelki munkara, mint a filozo-
falas képesek. Azonban ne felejtsiik, hogy egy korszak gondol-
kodéasdban ép ugy része van a legutolsé kotorének, mint a
legélesebb megfigyelésii tudosnak s hogy tehdt azoknak az
eszméknek, melyek egy korszak gondolkodasat iranyitani
akarjak, ép ugy utat kell torniok ahhoz, mint emehhez. Ezek
szerint szamolnia kell mindkettonek, illetve az egész korszak
emberiségének gondolatvilagaval, e gondolatvilag terjedelmével,
minéségével, egyszoval individualis diszpoziczidjaval annak az
egyénnek, a kivel a filoz6fiat megérteni akarja.

gy a masodik tényezé targyalasanal az egész emberiségre,
annak minden rétegére ki kell terjeszkedniink s igy vizsgalnunk
azt a fontos tényezot és a filozofia terjedésének gyakran fon-
tos akadalyat, mit individualis dispoziczionak neveziink.
Pirhuzam a mi- A mivész feladata, hogy érzéseit, hangulatait oly
vészetésafilo-  modon fejezze ki, hogy azokat az érzéseket és
Z"’ﬁalljjtzﬁgt‘t"(’dja hangulatokat, az olvasd, a néz6 vagy a hallgaté
utana érezhesse. Ez a resonantia ép ugy hianyozni fog, ha a
miivész nem tud helyesen kifejezni valamit, mint a midén az ész-
lelé lelke nem tud megfelel6 érzéseket vagy hangulatokat létre-
hozni. Ha nem is tokéletes, de bizonyos analogiat taldlunk
a filozofidra vonatkozolag is. A bolcselonek feladata, hogy
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gondolatait oly modon fejezze ki, hogy azokat a tanitvany
apperczipialhassa. Wundt apperczepczio elmélete itt igen vilagos és
megfeleld magyarazatot nyljt, nemcsak a filozofia hatdsmodjara
nézve, de egyuttal a filozo6fus és a miivész hatasmodjanak kiilonb-
ségére vonatkozolag is. A mivész lelkében kiillonbozé és még
tudomanyosan nem is ismert pszihikai er6k létrehoznak érzé-
seket, melyeket az illet6 miivész a szerint, hogy tehetsége
milyen természetii, legjobb ereje szerint széban, képben vagy
hangban kifejez. A miiélvezd lelkébe azonban nem maga
a mivész lelkében létrejott érzés megy at, hanem csak oly
haté erék, melyek képesek az illetd 1élekben ugyanazt az érzést
létrehozni, mely a miivész lelkében sziiletett. fgy tehat mintegy
ujrasziiletik a mlivész hangulata.

A Dbolcseld lelkében szintén igen bonyolult s javarészt
ismeretlen pszihikai funkcziok révén gondolatok keletkeznek,
melyek bizonyos képzet csoportozatok asszocziaczidjaként egy mar
lefolyt pszihikai folyamat eredményei és kifejezdi. E gondolatok
vagy eszmék készen igyekeznek a tanitvany lelkére hatni.
Nem bomolhatnak szét arra a sok ezer komponens erére, melyek
a képzeteket, ezeknek asszoczidczidjat s végiil e képzetcsopor-
tozatok asszocziacziojat 1étrehoztak, nem hullanak széjjel, hogy
a tanitvany lelkében ujra felépiiljenek: hanem készen, a maguk
egésziikben hatolnak a tanitvany lelkébe, hogy ott apperczepczio
révén meggyokerezzenek; vagyis a tanitvany képzetcsoporto-
zataival lépjenek oly asszoczidczidoba, mint a milyen ket a
filozofus lelkében létrehozta. Onként kovetkezik, hogy ez a
folyamat elsé sorban a befogad6 Iélek természetétdl fiigg: vajjon
vannak-e ebben a lélekben oly képzetcsoportok, s ha vannak, oly
viszonyban allanak-e egymassal, hogy az apperczepczié létesiil-
hessen. Az emberi pszihe minden rekeszével szamolnia kell a
behatold gondolatnak, mert mindazok a tényezdk, mit a Iélek-
tanban képzeteknek, fogalmaknak, érzeteknek, érzéseknek, Oszto-
noknek, szenvedélyeknek, akaratnak és oOntudatnak neveziink,
mind befolyasuk van, az apperczepczidra. Vildgos, hogy e tényezok
mindsége, egymashoz vald viszonya annyiféle, a hany ember
van s ha mar most szem el6tt tartjuk, hogy maga a filozofiai
tan mily kis mértékben alkalmazkodhatik a befogadd indivi-
duum egyéni diszpoziczidihoz, s mily sokféle egyénre kell hatnia,
természetes lesz az a nehézkes haladas, az az évtizedekig tartd
kiizdelem, az a lassu terjeszkedés, mely barmely filozofiai tan
természetes haladasara jellemzo, kiilondsen szembetiind ez azoknal
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a filozofidknal, melyeket moderneknek neveztink a szonak
fent meghatarozott jelentésében.
Azemberilélek A modern filozofianak lényege hozza magaval
dtalakulisa o2t hogy 1j. Nemcsak uj gondolatokat hoz létre
régi, altalanosan ismert képzetek és érzetek Uj asszocziaczidja
révén, de Uj képzetek és 01j érzetek Uj asszocziaczidjabol teremt
uj gondolatokat. Ezek az 1j képzetek és 11j érzetek az atalakult
vilag atalakult targyai révén keletkeznek egy felvételiikre
diszponalt lélek belsejében. Természetesen ez a lélek is egy
bizonyos mértékben atalakult, azonban kordntsem vagyunk
azon a nézeten, hogy itt magasabb fejlédési fokon allo lelkekrdl
beszéljiink. Az emberi 1¢élek is az altalanos természeti torvé-
nyeknek hodol s atalakul az idok folyaman, azonban korantsem
olyan mértékben, illetéleg olyan gyorsan, mint a kiilsé vilag
képe. A mikro- és makrokozmos atalakulasa kézt nem mernénk
mathematikai aranyt felallitani, azonban annyit koriilbeliil
mondhatunk, hogy ha az emberi lélek atalakulasat szamokban
kifejezziik, ugy e szam kobértéke koriilbeliil megfelel az emberi
lelket koriilvevd tarsadalmi vilag atalakuldsanak. Lathato, hogy
az emberi léleknek torténete egy szamtani sor, ellenben a tar-
sadalomé ehhez viszonyitva koriilbelill egy mértani sor, hol a
quotiens nem hatvany, hanem kdob.

Azonban az emberiség minden tagjanak lelke nem egy-
forman és nem egyszerre alakul at. Ezer és ezer koriilménytol,
diszpozicziotol, kiilsd viszonyoktol, neveléstdl fiigg az atalakulas
iranya és foka. Vannak lelkek, kik korabban alakulnak at abba
az iranyba, melyet a természet alakulasa megszab, mig masok
sokkal lassabban, nem is mindig megfeleld iranyban teszik ezt.
Azok lesznek, kiknek lelke megérzi és megérti a korszakvaltozast,
uj képzeteket és uj érzeteket képesek az 1j targyakrol és
viszonyokrol felvenni: 1j gondolataik, 0j filozofidjuk keletkezik;
emezek lesznek a maradiak, minden uj ellenségei, kiknek lelkiik
képtelen még befogadni ama uj képzeteket és érzeteket, melyek
egy 1j gondolkodas apperczepczidjadhoz sziikségesek.

Kérdés tehat, milyen uton és modon hathatnak a modern
gondolkodés felvételére, alkalmas organizmusok e gondolkodas
felvételére kevésbbé vagy egyaltalan nem alkalmas organiz-
musokra; roviden: milyen utén terjedhet a modern filozofia.
Agondolkodss A darwinizmus népszeriibbe tétele és  félre-
mechanizmusa Mmagyarazasa, tovabba feliiletes pszihologiai és
fiziologiai magyarazatoknak elterjedése oOta altalaban divatban
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van magasabb fejlodési fokon és alacsonyabb fejlédési fokon
allo emberi fajrol beszélni. E fejlodési fok mértékét az illetd
faj kulturajaban keresik. Ugyanezt az osztalyozast szeretnék az
egyes osztalyok kozt intelligenczidja alapjan megtenni azok, a
kik Darwinnal is darwinistdbbak szeretnének lenni. S6t még
az individuumok kozt is megteszik a fejlédési kiilonbséget,
Nietzsche nyoman »Ubermenschekrol« beszélve. Ezek a fel-
osztasok, megengedjiik, relative helyesek lehetnek, természet-
tudomanyi szempontb6l véve azonban abszolute nem alljak
meg helyodket.

Még talan egyes emberfajok kozt beszélhetiink fejlo-
dési, illetéleg atalakulasi kiilonbségekrdl, de egyes osztéalyok,
s6t individuumok kozt soha. Kulturalis szempontbdl lehet az
osztalyok vagy individuumok kozt oridsi kiilonbség, de a faj-
fejlodés szempontjabol ez alig johet tekintetbe, miutin nem
tovabb fejlodott egyénnek, vagy osztalynak kiilonbségérdl van
sz0 egy kevésbbé fejlodottel szemben, hanem egy mas iranyban
atalakult organizmus viszonyardl, vagy egy iranyban jobban,
mas iranyban kevésbbé atalakult individuumok viszonyardl
egy ellenkezd vagy kisebb mértékben atalakult organizmushoz.
Szerintiink sokkal kozelebb all az igazsdghoz — bar taldn
tiloz is — Lombroso »Genie und Irrsinn« czimii munkéja-
ban, mint azok, kik »Ubermenscheket«, magasabb fejlédési
fokon allé egyéneket szeretnek latni valamely miikodési teriileten
kivalo emberekben.

Ezek utan oOnként kovetkezik, hogy mi nem tartjuk oly
athaghatatlan akadalynak egy filoz6fus tanitdsanak megértését
egy egyszeri lelkiileti emberrel, pl. egy kézmiivessel vagy
foldmivessel, mint a milyen akadaly volna, ha a filozofusrol
feltételeznék, hogy organizmusa fejlettebb, mint a foldmiivesé.
Ebben az esetben ugyanis be kellene varni az idét, mig a
tanitvany organizmusa is eléri a tanit6 organizmusanak fejld-
dési fokat s tudjuk, hogy a természetben minden észreveheto,
u. n. fejlédési folyamat, mily lassan folyik, mily hosszu idén
keresztiil tart. A mig pedig a két organizmus megfelelé fokon
nem all, nem is képes az egyik kifejezni azt, a mit a masik
kifejezni tud, mert itt nem olyanokrél volna sz6, kik két
kiilonb6z6 nyelvet beszélnek s ezért nem érthetik meg egy-
mast, hanem olyanokrol, kik koziil az egyiknek hianyzik a
nyelve s ezért, mig nyelve nem nd, beszélni egyaltalaban
nem tud.
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E fenti hasonlat egyszersmind megvilagitjia a mi allas-
pontunkat is. Mi olyanokrdl beszéliink, kik bar két kiilonbozo
nyelvet beszélnek, de e beszéd létrehozasara szolgald organizmus
meg van mind a két egyénnél s ez az organizmus néhany
elenyész6 kiilonbségtdl eltekintve egyforma. Az egyik tudja
tehat kifejezni azt, a mit a masik beszél, csak organizmusat
kell megfeleld6 miikddésre szoritani. A gondolkodasra vonatko-
z6lag nincs okunk mast 4llitani, mint a beszédre (értvén itt a
beszédnek mechanikai részét). A gondolkodasnak is meg van a
maga organizmusa s eddigi tudomanyos ismereteink nem tudtak
kideriteni, hogy ez organizmus akar anatomiai, akar szdvettani,
akar kémiai elemei a gondolkodas kiilonbozdségének foka
szerint lényegesen megvaltoztak volna. Allitjak, hogy az agyveld
sulya, a sziirke allomany nagysaga, egyes fiziologikus czentrumok
fejlettsége Osszefiiggésben all az egész intelligenczidjaval ¢és
tehetségeivel. Ez tudomanyosan bebizonyitott tény. Azt azonban,
hogy egy nagy gondolkoddnak agyveleje mas alakl gyrusokat,
mas forma diczokat (anatomiait), mas forma duczsejteket vagy
barmely kiilonleges szovettani sejtelemet, esetleg kémiai elemet
tartalmazott volna, mint az egyszerli vagy buta kéznapi emberé,
mindeddig senkinek sem sikeriilt kimutatni. A természet-
tudomanyoknak, illetve a fizioldgidnak taldn egy teriilete sincs,
hol még annyi felderiteni vald folyamat és struktura volna,
mint a pszihologidban; egy teriiletétdl a fiziolégidnak sem
varunk oly nagy haladast a jovében, mint ép a fiziologiatol.
Azonban mindezek daczdra semmi sem nyujt kilatast arra
nézve, hogy még a tavoli jovoben is a magasabb szellemi
tevékenységet igényld gondolkodasnak speczialis és e gondol-
kodast nélkiil6z6 egyénekben nem talalhaté anatomiai vagy
szovettani alakelemet kimutathassa.

Az elemi Sokkal valdszinilibb, hogy ez adott — ¢és a
alkotérészek  kiilonb6z06 individuumok mindenikében jelenlevd
— alkatelemek funkczidjanak quantitativ vagy qualitativ
kiilonbsége adja meg az egyes szellemek produkczioképes
ségének kiilonbségét. Sem erdnk, sem teriink nincs itt
arra, hogy e funkczid6 minemiiségének kutatasaba és a rola
jelenleg fennalld hipothezisek biralataba bocsatkozzunk. Tar-
gyunkra vonatkozolag azonban annyit megjegyeziink, hogy ez
a funkczié akar kémiai-fizikai, akar elektromos, akar még
ismeretlen erd révén létrejovo fiziologikus folyamat is legyen,
tekintettel az idegrendszernek igen bonyolult szovettanara,
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még azonos alkatelemek mellett is rendkiviil valtozatos lehet
s ¢ mitkddés eredményét (de korantsem lefolyasat) jelzo 1élek-
tani fogalmak: a képzetek, érzetek és asszocziacziok lehetd
legnagyobb szamu variaczidja 1éphet fel.
Agondolkodds  Variacziorol  szolunk itt és nem  permutdcziorol,
az elemi alko- c , . ,
torészek varia 1NiUtan nem vesznek részt minden esetben ¢és
czibja mindeniitt a funkczioban az O0sszes alkatelemek,
hanem valtozatos szamu és valtozatos Osszetételil
csoportokban.

Egy bizonyos individuumnak, pl. A-nak asszoczidczidi
szdmat az ismétléssel alkothato varidczid képlete fejezi ki.
4 . . . Vi==n* Ebben az képletben n az 6sszes miikodésre
képes alkatelemek (képzetek, érzetek) szdma, » = pedig csak a
variaczioban szerepld alkatelemeké. Ismétléssel alkothatd varia-
cziorol azért szolunk, mert barmely alkatelem tetszésszerinti
ismétlodése fordulhat el6 (fogalmak keletkezése, emlékezes).

Mas individuumot, pl. B-¢ tekintve, gondolkodasanak
algebrai képlete, mondjuk: V=== # esetében tehat ugyan-
annyi az Osszes milkddésre képes alkatelemek szama, azonban
a variaczioban mas mennviség, s szerepel.

Végiil C képlete Vm= "% hol az osszes alkatelemek
szama, valamint a variaczidban szerepld alkatelemek szama is
kiilonbozik ugy 4, mint B képletének mennyiségeitdl.

Teha .

chat ... V‘;:n’
B . . . Vi=—nps
C . 17’:::::‘)')’1,‘t

A gondolkodasi i .
varisczéknak Ha most e képleteket realis esetre alkalmazzuk,

kiilonfélesége  konnyen szembedllithatjuk kiilonb6z6  individu-

M mumok gondolkodasi kiilonbségének okat, hogy

vy = a tapasztalat nyoman ezeknek az okoknak termé-

V== szetét vizsgalhassuk. Tegyiik fel, hogy 4 egy
kiilsd  tiinemény  felett gondolkodik. E  kiils6  tiine-
mény hat A4 idegrendszerére a szokott fiziologiai Uton; e hatas
végkésziilékeken, idegpalyakon, vezetékeken a kozpontba jut,
itt a megfeleld czentrumokhoz érkezik s a tulajdonképeni
pszichologikus folyamatot meginditja, vagyis képzeteket, érzeteket
stb. teremt. E képzetek vagy érzetek 1étrehozasahoz sziikséges
egy bizonyos szamu szévettani alkoto elem jelenléte. A-nak
van n szamu ily alkotd eleme, ezek koziil a kiils6 hatds igénybe
vesz r-t s ez az r alkotd elem utjan létrejott képzet- és
érzetcsoport asszoczialodik egymassal.
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Ugyanaz a hatas B-nél is s ugyanazon utat koveti is.
B nek i1s n szamu elemi alkotorésze van, azonban a hatas
nem 1, hanem s szamu, ily elemet hoz mikodésbe. Ennek
kovetkeztében, bar ugyanazon elemi alkotorészek szerepelnek,
de mas mennyiségben: a létrejovo képzetek és érzetek asszo-
cziaczidja is lényegesen valtozik.

C esetében véglil m szanni elemi alkotorész 1évén jelen
s feltéve, hogy m kisebb w-nél, ugyanazon hatas, mely A4-nal
is, B-nél is megfelelé folyamatot valtott ki, itt nem talal
megfeleld szamu alkot6d elemre, melyek kell6 szamu képzeteket
¢s érzeteket teremtsenek s igy e hianyos szamu alkotd elemnek
egy részével, t-vel mikddve fejtheti csak ki hatasat.

Ha most visszatériink kiindulasi pontunkhoz, a modern
gondolkodasnak kiilonb6z6 individuumokra gyakorolt hatasahoz,
a fentebbiek alapjan arra a kdvetkeztetésre joviink, hogy
minden filozéfianak haromféle individualitassal kell szamolnia.
Az els6ben azok foglaltatnak, kiknek pszihologiai diszpozi-
czidjuk és gondolkodasmoédjuk egyenld a filozofuséval (v = n,
r = r). A masodik kategoériaba sorozzuk azokat, kiknek pszi-
holégiai diszpozicziojuk ugyan megegyezik a filozofuséval
(n = n), de gondolkodasmodjuk eltérd (» = s). Végiil a harmadik
kategoriahoz szamitjuk azokat, kiknek egyrészt nincsen meg
a kell6 pszihologiai diszpoziczidjuk, madasrészt gondolkodas-
modjuk is eltéré (n = m, r = t). Az elsé és masodik osztalyban
altalaban fejlettebb intelligenczidjii és tobbnyire egészséges lelki
egyének vannak, a harmadikban vagy kevésbbé fejlett intel-
ligencziaju vagy tobbé-kevésbbé pathologikus lelkiiletli egyéneket
sorozunk

VIV kategs- D mi az oka, melyek feltételei e kiilonb6zo
riak: A varia-  gondolkodasmodnak, mely azonos tényezék elemi
czik kiilonbd- eflett is oly gyakran eléfordul? Mi magyarazza meg,
z6ségének okai , .
hogy ugyanaz a hatds egyik esetben az asszo-
cziaczionak ilyen, masik esetben olyan utjat koveti. Mi adja
okat az elemi tényezok kiilonbozd szdmanak és ha ez a kiilonbség
megvan, mely uton johet hasonlé gondolatfiizés, avagy mi moédon
hathat egy nagyobb szamu elemi tényezd révén keletkezett
gondolat egy kisebb szamu elemi tényezdvel biro 1élekre?
Azasszoczidezios  Mindezek a kérdések onként kovetkeznek a meg-
palyahald ?gte"k fei- ¢1626kbél s sajnos, biztos és alapos feleletet adni
redjuk nem tudunk mindaddig, mig a pszi-
holégiai folyamatoknak biztos fiziologikus természetét nem
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ismerjiik. Hogy miért koveti az ugyanazon kiils6 behatas révén
keletkezett 1élektani folyamat egyik lélekben ezt, a masik azt
az asszocziaczios palyahalozatot, annak végsé okat mindaddig
nem adhatjuk, mig egyszer magukat az elemi tényezdket, az
asszocziaczios palyakat, e palyakon mikodd erdket biztosan,
fiziologicze nem ismerjiik. Mindaddig csak hipothézisekkel s e
hipothézisekre tamaszkodo6 altalanos lélektani magyardzatokkal
dolgozhatunk. igy arra a kérdésre, hogy mi okozza a kiilonb6zd
gondolkodasmodot ugyanolyan pszihologiai diszpoziczié mellett,
felelhetjiik, hogy a kiilonb6zd iranyban kifejlédott asszocziaczids
palyak. Tapasztalatbol tudjuk ugyanis, hogy minél tobbet
vesziink valamely asszocziazids palyahalozatot igénybe, annal
konnyebben folyik le azon a pszicholdgiai folyamat, annal
kisebb ott az ellentallas, mar pedig a fiziologikus erék a
legkisebb ellentallas iranyaban hatnak leggyorsabban. Ezek az
asszocziaczios palyahalozatok pedig vagy oroklott diszpozicziok
révén vagy bizonyos iranyu és mindségii szellemi foglalkozasok
és lelki emoczidok kdvetkeztében fejlédnek ki jobban egyik
vagy masik irdnyban.

Azoroklott disz- - Az Oroklott diszpozicziok kozt is megkiilonbdz-
Atzﬂ/‘i:;ctiﬁﬁs & tethetiink atavisztikus ~ 6roklott — diszpozicziokat,
kozvetleniil srok- melyek az 6s0k hosszu sordn at o6roklodtek s
lott diszpozicziok  mint Osztonok jutnak az utddra, és kozvetleniil
o0rokolt diszpozicziokat, melyek a sziilokrél vagy nagysziilokrol,
esetleg hozzatartozoikrol, mint hajlamok, tehetségek szallnak
a fiura vagy unokara. Az atavisztikus diszpoziczidknak egy
nagy része csaknem minden lélekben megtalalhaté €s tobbnyire
er6sebb vagy gyengébb mértékben az illetd életének egész
folyaméan észlelhet. Ilyen diszpoziczid vezet pl. egy felsobb,
megismerhetetlen hatalom hivésére, tarsas érintkezésre, bizonyos
eszthétikai és tarsadalmi szabalyok felallitasara, stb. (Azokat
az O0sztonoket itt nem veszem tekintetbe, melyeknek 1étrejottéhez
elsé sorban érzékszerveink vannak hatassal, s igy a felsorolt
példakban inkdbb a pszichologiai funkczié 1ép eldtérbe.) Ily
atavisztikus diszpoziczidk szabjak meg, ha nem is kizarolag,
de j6 részben a néptorzsek és népfajok jellegét. Természetes,
hogy e diszpozicziok nyilvanulasa kiillonb6zé mérték{i lehet s
minél erésebben jelentkezik valamely egyén lelkében, annal
erdsebben fog annak gondolkodasa ez oOrdklés tutjan kijeldlt
asszocziaczios palyak felé terelddni. Oroklés utjan ugyanis az
elédok altal konnyen atjarhatokka tett asszocziaczios palyak
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szolgaltatjak a diszpozicziot ahhoz, hogy az utéd gondolkodasa
ugyanabba az iranyba jusson, a melyikben az el6dé volt.

Ugyanez az eset a kozvetlen ordklés utjan nyert
diszpoziczidokra vonatkozoélag is; csak hogy mig
az atavisztikus diszpoziczio az id6k folyaman, kiilonbozo keresz-
tez6dések révén intenzitasabol igen sokat veszitett s igy hatasa
is bizonytalan erésségii, addig a kozvetleniil 6rokolt diszpozi-
czidnak pregnans jellege van s tilnyoméd szereppel bir egy
gondolkodas iranyitasaban.

Azonban nemcsak oroklés utjan szerepelhetnek diszpozi-
cziok, hanem egy individuum életén beldl is fejléddhetnek oly
diszpozicziok, melyek a gondolkodds menetére befolyast gyako-
rolnak. A szellemi funkczio, mely a csecsemd elsé apperczep-

crer

Szerzett disz-
pozicziok

asszocziaczioknak ¢és apperczepczioknak szakadatlan sorozata.
Minél jobban vesziink egy asszocziaczids palyahalozatot igénybe,
anndl konnyebb annak vezetOképessége, annal konnyebben
apperczipial s minél jobban asszoczialodott valamely iranyban
egy apperczepczio, annal tovabb marad meg s annal nehezebben
tavolithatd el onnan. Itt is nagy szerepe van az Orokolt disz-
poziczioknak, mert azok az asszoczidczidos palyahalézatok leg-
elészor konnyen atjarhatok, a melyeket mar az elédok is igen
tetemesen igénybe vettek s igy, mintegy el6készitve hagytak
az utodokra. Ebben az irdnyban kifejlodott palydk — ha az
illetd individuum életében csakugyan még kellé mértékben
igénybe vétetnek — hatarozott iranyu jelleget adnak egy gon-
dolkodasnak s beszéliink bizonyos iranyokban kifejlett tehet-
ségekrol.

E tehetségek altal megjelolt asszoczidczios palyahalo-
zatokon kiviil, ha nem is oly mélyrehatd bélyeget nyom a
gondolkodasra, az, a mit koznapi kifejezéssel megszokasnak
neveziink, s a mi tulajdonképen a kiils¢ koriilmények, vagy az
illetd individuum egyéb fiziologikus feltételei altal megszabott
iranyban kifejlédott asszoczidcziés palyak 0Osszessége. Minél
gyakrabban vétetnek e palydk igénybe, anndl gyodkeresebbé
valik a megszokas, s €p ez okbol magyarazhatd az oregkor kon-
zervatizmusa is, mely csupan az élet folyaman egy iranyban
tobbszor hasznalt asszoczidczids palyak konnyl ellentallasaban
talalja magyarazatat, miutan tudjuk, hogy aggkorban a fiziolo-
giai er6k vesztettek hatasképességiikbdl s igy annal inkabb kell
a legkisebb ellentallas iranyat keresniok.
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Mff:;i::gflﬂs‘;;i_és' Ezek mellett a f6bb, Ggyszolvan altalanos okok
tetheté kiilonbségi  mellett ezer és ezer indoka van az asszocziaczios
okok palyak kiilonb6z6 iranyban vald kifejlodésének.

A legcsekélyebb eltérés a fizioldgikus viszonyokban, vagy a kiilsé
korilményekben, kiilonb6z6 iranyban hathat az asszoczidczids
palyak kifejlédésére. Mas lesz ugyanannak az individuumnak
gondolkodasmddja jo és rossz sorsban, s6t mas ebéd elbtt, mint
ebéd utan. A hegyi lakoé lelkiilete mas iranyban fejléodik, mint
a siksdgon ¢él6¢, emezé ismét kiilonbozik a tengerész népétdl.
Egyszoéval, nincs miért tobb szdt szaporitanunk, hogy azt a
régi igazsagot, mely szerint »quot capita, tot sententia« igazol-
hassuk. Azonban meg kell kiilonbdztetniink azokat a kiilonb-
ségeket, melyek tobbé-kevésbbé konnyen elenyészthetdk, azoktol,
melyek allandok, ugyszélvan kitoriilhetetleneck. Amazoknak

eléidéz6é oka megsziintethetd — feltéve, hogy ez az eléidézd
ok még nem hatott oly sokaig, hogy az asszocziaczidos palyak
mélyrehato differenczidlodasat vonta volna maga utdn — ennek

az el6idéz6 oknak megszintével a kiilonboz6ség is megsziin-
tethetd. Egy tiz-tizenkét éves havasi fiabol az alfoldon harmincz
éves korara alfoldi ember lesz, feltéve, hogy egyéb diszpoziczidk
ezt nem akadalyozzak.

Az allando kiilonbségi jellegek meg nem sziintethetd
okok kiilonbozoségeétol fiiggnek. Ilyenek elsé sorban az atavisz-
tikus és kiilondsen az 6roklott diszpozicziok, tovabba a hosszu
idon at hatott okoknak mélyre valé hatdsa és — a mi itt
egyforma alkotasu emberekrdl 1évén sz6 (n = n), nem jon
tekintetbe, de annal inkabb szambavessziik 4 kovetkez6kben —
a fiziologikus koriilmények.

A kinek zenei érzéke nincs, zeneelméletet sohasem fog
megérteni, épen Ggy nem, mint a hogy egy german gondol-
kodasa mindig mas lesz, mint egy olaszé. Az 6regkor ritkan
érzi at az ifjusdg eszméit, magaévad sohasem teszi; az pedig
szintén gyakori jelenség, hogy egy foglalkozasi korben dolgozd
emberek az illetdé kdrben eléforduld fogalmakat alkalmazzak
egész gondolkodasukban s a mathematikus mindent képletek,
szamtani miiveletek moédjara gondoljon, az orvos a természeti
erdk kiilonb6zo pathologikus megnyilvanulasat szemlélje és igy
tovabb.

Eddig egyenld elemi tényezdével bird egyének gondolkodas-
modjanak kiilonbdzdségét és e kiillonbdzdség okait vizsgaltuk, most
attérink a harmadik kategoriara s azokat vizsgaljuk, kiknek
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a felvett alaptipus gondolkodasatol, nemcsak a gondolkodéas
modjaban, tehat az asszocziaczidos palyaknak kiilonbozo ira-
nyaban, hanem az elemi alkotérészek mennyiségében is eltérd
a lelkiik (¥m == »9-

v, Kkategéria Ebbe a kategoriaba soroztuk az alacsonyabb intel-
az elemi ténye- ligencziaji és a pathologikus lelkli egyéneket.
z6knek mennyi-

Ellentétnek tinhetik fel az elozokkel szemben,
hogy itt kiilonb6zd elemi tényezdérdl (kémiai
vagy  szovettani  értelemben)  beszélek  akkor, = mid6n
nem sokkal ezeldtt tagadtam, mintha kevésbbé fejlett intelligenczia
¢s jobban kifejlett intelligenezidnak megfeleldleg kimutatott
pozitiv eltérés talalhatd volna az idegrendszer finomabb szerke-
zetében, egyenld fizikumii embereket véve tekintetbe. Ugyanezt
kell itt is megerésitenem. Ugyanabban a korban, és egészségi
allapotban levd egyének idegrendszerének még legfinomabb szoveti
alkataban sem mutathatunk ez id6 szerint oly eltérést, mely meg-
felelne az egyének intelligenczia-beli kiilonbségének. Sem egyébként
fejlodott szovettani elemeket, sem speczifikus kémiai vegyiileteket
nem sikeril kimutatni olyat, melyek fokozott szellemi munkanak
¢s magasabbrendli intelligenczianak megfelelnének. S6t még
csak nem is szOvettani értelemben vett Osszes elemi alkoto-

crer

ségbeli eltérései

kodashoz megkivant elemi alkotorészek kiilonb6z6 mennyiségét
targyaljuk. Mindeddig nem szadmlaltdk meg egy emberi kozponti
idegrendszer Osszes duczsejtjeit sem, ennélfogva Osszehasonlitast
sem lehetne tenni, mi egyébként felesleges is volna, miutan
nagyobbrészt ismeretlen a duczsejtek szerepe a pszihologiai
funkcziok legtobbjében. Ep ezért hibas volna a duczsejteket
mint anatomiai, illetéleg szdvettani elemi egységeket azonositani
a pszihologiai elemi alkotérészekkel, melyekkel bar szervi
Osszefliggésben kell allaniok, de ez Osszefliggés mikéntje még
ismeretlen eldttiink.

Az éntudat Ezért itt a psziholdgiai elemi alkotorészeket vessziik

szerepe melyek bar hipothetikusak, de mukodeé-
siknek eredménye képzetek, érzetek alakjaban nyilvanvald.
Ezek pedig a legkiilonbdzébb mennyiségben lehetnek jelen
egyesek szellemi funkczidiban, a nélkill, hogy a filogenezis
szempontjabol (mely elsé sorban anatoémiai €s szoOvettani
adatokra tamaszkodik) tovabbfejlodésrél vagy degeneracziorol
beszélhetnénk. Ugyanis a gondolkodas mindig az Ontudat
mezején mozog; mely mezd, mint tudjuk, egyszerre csak igen
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kis mennyiségli képzetnek vagy érzetnek enged szereplést. Lehet
tehat barmily nagy szdmban elemi alkotorésze valamely indi-
viduum lelkének, ha az az Ontudat kiiszobe felé nem emel-
kedhetik, az intelligencziara semmi befolyast nem gyakorolhat.
Az elemi alkotd tényezOk, legyenek azok magok a duczsejtek
vagy a duczsejteknek részei, avagy azoknak csoportjai, abszolut
szamukra nézve alig birnak fontossaggal; a gondolkodas mun-
kéajanal az jon tekintetben, hogy az ontudat latosikjaba hany
elemi alkotdérész képes miikddni 4ltaldban. Minél kevesebb ily
elemi alkotorész van ily mikddési viszonyok kozt, annal
kevesebb tényezd asszoczidl, minél tobb az oOntudattal konnyi
kapcsolatban levo tényezdk szama, anndl tobb asszoczidl és igy
keletkeznek az intelligenczia-beli kiilonbségek egynemtii €s azonos
mennyiségli anatdmiai és szovettani egységek mellett is.
Fiziolégikus és  ]tt els6 sorban tekintetbe kell venniink az dntudatot
Ef‘.‘ﬂfolégikus befolyasolo tényezoket is s itt emlithetjiik azokat
oriilmények .o . e P .

a fiziologikus kiilonbségeket, melyek minden
egyénben tobbé-kevésbbé észlelheték, de a melyek bizonyos
iranyban erdsebben kifejlddve, az ontudatra és az elemi alkoto-
részek szamara nagy befolyassal lehetnek.

Az érzékszervek, a vezetd palyak, a reflexkor eltérései,
vegetativus és germinativus szervek koros elvaltozasai az Ontudat
mezején mikodd elemi tényezok szamat lényegesen modositjak,
lelki betegségeknél az elemi tényezOk egész serege megy pusz-
tulasba s ugyanez kisebb mértékben megtorténhetik kisebb
mértékli koros folyamatoknal, kifaradasnal, az idegrendszer
barmely rossz téaplalasi viszonyainal vagy valamely iranya
hipertrofianal. Viszont ha az ingert felvevd szerv vagy az ingert
tovabbitd ideg hianyos, az Ontudat mezeje kisebbedik, a nélkiil,
hogy az elemi alkotorészek elpusztulndnak. Ha valamely érzék-
szerv fokozott ingerlékenységii, abba az irdnyba novekedik az
ontudat mezeje, mig a fiziologikus nagysagot el nem érte, ha
ezt mar elérte, egy masik rész rovasara huzodik, a most mar
patholdgikus érzékszerv mukodése altal feltételezett iranyba.
Es amelyik irdnyba az 6ntudat novekszik, az illet irdnyba esé elemi
alkotorészek jutnak konnyebb szerephez az ontudatban az ellen-
kez6 oldaliak rovasara. igy keletkeznek az egyoldalu tehetségek
fiziologikus vagy patholdgikus diszpoziczidk alapjan s igy kelet-
keznek ugyan-e diszpozicziok révén az egyoldalu gondolkodasok.

Minél mélyrehatobbak e fiziologikus vagy pathologikus
eltérések, annal nehezebb megsziintetni az altaluk feltételezett
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pszichologikus eltéréseket, ellenben, ha kikiiszobolhetok, a
pszichologikus folyamat is abba a mederbe terelddik, a merre
az iranyt valtoztaté ontudat fordul. igy tagithatjuk is az éntudat
mezejét és iranyithatjuk is.

Targyunkra visszatérve azt latjuk, hogy a harmadik kate-
goriaba tartozd egyének gondolkodasi természete abban tér el
alaptipusunktol, a filozéfus gondolkodasatol, hogy kevesebb
szamu elemi alkotorészszel dolgozik. Ennek oka lehet 1. hogy
az Ontudatmezeje kisebb pathologikus koriilmények miatt;
2. hogy oOntudatmezeje egy iranyban fejlodott csak szintén
pathologikus viszonyok miatt; 3. hogy az elemi alkotérészek
koros folyamatok révén pusztultak; 4. végilil hogy normalis
ontudat és elemi tényezOk mellett a tényezoknek az ontudatba
valo jutdsa megnehezitett.

Az els6 harom okot fontebb targyaltuk. Levontuk a ,tanul-
sagot, hogy egy szinvaknak, egy siketnek, vagy egy parali-
tikusnak, egy manidkusnak mas lesz a gondolkodasa, mint egy
filozo6fusnak. De nem csak ily extraem esetekben latjuk téte-
leinket igazolva, hanem pl. alkoholistaknal, morfinistaknal,
kéjenczeknél épugy, mint paizsmirigy megbetegedésénél, tul-
erdltetett szellemi munkénal, egyszoval mindeniitt, hol vagy az
irritabilitas, vagy a vezetOképesség, vagy a kdzponti idegrend-
szer taplalkozasa szenved. Mas lesz ismét a gondolkodéasa annak,
ki a latas kozpontja felé irdnyitotta dntudatat, hogy e mellett
pl. a hallas kozpontja (a temperalis lebeny) tavolabb essék és
forditva. Annal a latasi, ennél a hallasi képzetek fognak domi-
nalni. A kinél nagyon erdsek a szubjektiv érzetek, sokkal
tobbet foglalkozik sajat énjével, mint az, kinél ezek hianyoznak.
Végiil a negyedik okra példak mindazok az esetek, a hol
részben ingerhatas Utjan sohasem érintett, részben igen ritkan
¢s rovid ideig érintett elemi tényezOk az Ontudat iranyatol
tavol esnek s felvéve, hogy fiziologikus egyéb koriilmények
nem akadalyozzak, csupdn e tavolsdg és e hianyos funkczid
kovetkeztében nem érik el az ingerkiiszobot.

Ezt az esetet latjuk a koznép legnagyobb részénél, melynek
erds fizikuma és a maga sziik ontudatkdréhez mért értelmes gon-
dolkodasa ép a nehezen kapcsolodd elemi alkotorészek miatt
igen szlik korben mozog, egyszerii fogalmakkal dolgozik s
els6 tekintetre valoban a filozofus gondolkodéasaval szemben
alacsonyabb fejlodés stadiumanak latszik.

Bizonyos, hogy egy magasabb intelligencziaval bir6 ember
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érzékszervei is eltérnek bizonyos fokban a koznépétdl, mely az
egyszeribb életkoriilmények kozott nem tehette oly kiillonféle
¢és subtilis érzések eszkozévé és tolmacsava a maga érzékeit:
azonban azt hiszem, hogy e kiilonbség még nem idézné elé a
gondolkodasi kiilonbozéségnek azt a nagy fokat, a mit az ontudat
kisebb mezeje s az ingerhatasnak ki nem tett és az Ontudattol
messzeesd elemi tényezdk nagyobb mennyisége okoz.

Csakis ezzel a hipothézissel tudjuk bizonyitani azt, hogy
kisebb elemi tényezdével mikodd gondolkozasok kifejlddhetnek
a szerint, a mint nevelés, tanitas, szoktatds vagy gyogykezelés
utjan uj alkatelemek lépnek miikddésbe az Ontudat mezején.
Példa erre a gyermek gondolkodasanak, valamint a kdznép
vagy czivilizalatlan emberek ko6zé tartozd egyének lelki fejlédése;
lelki betegeknek a gyogykezelésre bealld tisztabb és szélesebb
kori ontudata, egyoldalu tehetségeknek szoktatas tutjan vald
ellensulyozasa stb. Szem el6tt kell tartanunk azonban, hogy ép
ugy, mint az eldz6kben a diszpozicziok okozta kiilonbségek
megsziintetésénél, itt is kétféleségli indokokat kell megkiilonboz-
tetniink: olyanokat, melyek megvaltoztathatatlan kovetkez-
ményekkel jarnak s olyanokat, melyek megvaltoztathatokkal
jarnak. Az eldbbiek sordba jonnek a patologikus elvaltozasok,
akar a kozponti idegrendszer allomanyanak, akdr a vezetd
palyaknak, akar a végkésziilékeknek fejlddésbeli rendellenessé-
gérol, illetdleg meg nem valtoztathatd koros elvaltozasardl van szo.
A masodik csoportba szamitjuk az idegrendszernek és érzékszer-
veknek javulasos jellegli kisebb elvaltozasait, a normalistoi eltérd,
de patologikusnak nem mondhatdé és visszafejlodésre birhato
rendellenességeket, végiil az oly fejlodési hianyossagokat, melyek
hajlamositottak az esetleges tovabbi kifejlodésre.

Az elsé kategoéria indokait latjuk szerepelni gyogyithatat-
lan lelki betegeknél (insania, sulyos hisztéria, melankolia)
sziiletett vakoknal, siketeknél, ididtaknal, tabetikusoknal, alko-
holizmus, morfinizmus eldrehaladott stadiumaiban stb.

A masodik kategdria példanak mutathatja fel mind-
azokat az eseteket, hol koros elvaltozasokat sikeriilt orvosi
beavatkozas megsziintethetett, valamint azokat, melyeknél
bizonyos organikus rendellenességek, fejletlenebb organumok,
vagy organumok részei az egyéni fejlodés folyaman elérték
normalis fejlettségiiket.

Erre az utdbbi esetre szolgaltatnak példat a koznép miive-
16désének egyes esetei, hol az eleinte igen csekély szamu elemi
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alkotérészszel dolgozd psyche mind tobb €s tobb ily tényezdvel
gazdagodott s az egész lelki miikodés mindsége megvaltozott.
Ugyancsak ide soroljuk azokat a példakat, midén egy bizonyos
kozponti czentrumtol tavol esé Ontudatot szoktatds, nevelés,
gyakorlat utjan e czentrumhoz kozelebb hoznak. igy lehet
ha egyéb diszpozicziok nem gatoljak jo nyelvész, a ki egy-
ideig egyaltalaban nem értett nyelvészethez, vagy matematikus
vagy rajzold, vagy mintazé mivész, kit egyideig sem Onmaga,
sem masok annak nem tartottak.

A gondolkodéasnal azonban, mint mar bizonyitottuk,
nemcsak az Ontudat mezejébe juthatd elemi tényezok szama,
hanem azoknak egymashoz valé viszonya, vagyis az asszoczia-
czids palyak fejlettségének iranya is tekintetbe jon. Egyenld
szamu, mitkddésre Képes, elemi alkatelem mellett két gondol-
kodas kiilonb6zoséget ennek az asszocziaczids haldzatnak kiilon-
b6z0 iranyban valo fejlédése okozza.

A mint ezt az el6z0 kategéridban (n:n, r:s) lattuk
éppen ugy megtalaljuk itt is és ez altal még kiilonfélébb,
egymastol még jobban kiilonb6z8 gondolkodasokat talalunk, a
hol alaptipusunktél (¥ & == 2" nemcsak az alkatelemek szama
(m) kilonbozhetik, de a varidczid mindsége is mas lehet
(t). Megeshetik azonban, hogy az alkatelemek szdma kiilon-
bozik (n > m) azonban a varidczié mindsége egyforma
(r = r). Ebben az esetben relative megegyezd gondolkodasokrol
sz6lhatunk, a hol m kisebb szamu tényez0 ugyanabban az
iranyban asszoczialodik, er6sebben mint n nagyobb szami, hogy
képletesen érzékitsiik ott ugyanolyan szovésii, de ritkabb szala
halozatot taldlunk, mint emitt. Ez magyardzza meg, hogy
kiilonboz6  intelligencziaji  egyéneknek gondolkodasmodja s
gondolkodasanak mindsége megegyezhetik egymassal a nélkiil,
hogy gondolkodasuk tartalma egyenl6é gazdag volna.

Végil a legnagyobb kiilonbséget alaptipusunktol az ontu-
datban miikddhetd kiilonboz6 szami elemi tényezd kiilonbdzo
iranyu asszocziaczioival kapjuk. E kiilonbségnek az elemi tényezdk
szambeli valtozasaban rejlo okat fentebb lattuk, az asszocziacziok
kifejlodésére hatd okokra vonatkozolag pedig ugyanaz all, mint
azt a masodik kategoria diszpoziczidira vonatkozolag kifejtettiink.
Osszegezés. Most végre elérkeztink ahhoz, hogy a modern
gondolkodas hatasanak utjat az eddig kifejtett elmélet és szaba-
lyai alapjan megmagyarazni igyekezziink.

Kiindulasi pontunk volt az a tétel, hogy valamely filozéfia
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az illetd filozofus lelki tényezdinek asszocziaczidja révén készen
hat a tanitvany lelkére, hogy ott lehetéleg ugyanolyan asszo-
czidczioba lépjen az elemi tényezOkkel, mint a milyen asszoczia-
czioban allott a filozofus lelkében. Ez asszocziaczid egy meghataro-
zott mennyiségii elemi alkotorészt tételez fel, — ezért vizsgaltuk az
alkoto tényezok szamat — és egy bizonyos alkalmas asszocziaczios
palyahalozatot — ezért néztiik az asszocziacziok eltérésének okait.

E két tényezére vald tekintettel harom kategoriat kiilon-
boztettiink meg:

Az elso kategoridban a tanitvany lelkében ugyanoly mennyi-
ségli elemi alkotorészek, ugyanolyan asszocziaczids palyahaldzattal
allanak egymassal 6sszekottetésben, mint a filozofus lelkében; (1.)

a masodik kategoéridban a tanitvany lelkében ugyanolyan
szamu elemi alkotd részek mas irdnyban fejlett asszoczidczids
kapcsolatban vannak; (2.)

a harmadik kategoridban pedig a tanitvany lelkében
kiilonb6z6 (kisebb) szamu elemi tényez0 vagy ugyanolyan,
vagy kiilonboz6 iranyban fejlett asszocziaczios palyakon mikodik,
mint a filozéfus lelkében. (3.)

Eszerint a filozofia legkdnnyebben, leghamarabb és val-
tozatlanul csak az els6 kategoridba tartozok lelkére hathat. Itt
a tényezOk is, az Osszekottetés is megfeleld 1évén, valtoznia
nem kell s hataskifejtésre csak annyi id6t igényel, mint
a mennyit maga az apperceptié, mint pszichologiai folyamat.

A masik két kategoridba tartozok lelkére sem ily rovid
id0 alatt, sem ily valtozatlanul nem hathat. Id6t igényel, mig
megtudja sziintetni a megsziintethetd okokat, melyek a kiilonb-
séget el6idézik (II. kategdria: megsziintetheté — diszpoziczidk
megsziintetése, elhanyagolt asszocziaczidés palyak begyakorlasa;
1. kategoria: Ontudatkdrének tagitasa, tobb elemi tényezOnek
az Ontudattal vald kapcsolasa, diszpozicziok szerzése és torlése
stb). valtoznia pedig sziikséges ott, hol valtozatlan hatasanak
utjat meg nem sziintethetd okok altal feltételezett kiilonbségek
akaddlyozzak. Minél tobb ily meg nem sziintethetd ok (6rok-
lott  diszpozicziok, fiziologikus, pathologikus mélyrehatd elval-
tozasok) van, annal inkabb fog valtozast szenvedni a filozofia,
alkalmazkodva a tanitvany lelkéhez, és abban az esetben, ha
mindeniitt oly meg nem sziintethetd tényezokkel talalkozik,
melyek a filozofus lelki tényezdivel egyaltalaban nem egyeznek
meg: hatast egyaltalaban nem tud kifejteni.

(Folytatjuk.) Péterfi Tibor.



