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SODALATOS KEPESSEGE a magyarsignak, hogy keresztilnéz a

valdosagon ¢és helyette inkabb azt latja meg, ami neki kényelmes,

vagy amit szeretne. Igy van ez a nemzetiségi kérdéssel és azon beliil
a keleti orthodoxiaval is. Ezer éven at nem akarta meglatni a magyar, hogy
vannak bizanci hitl magyarok, mert a romai egyhazzal, a Nyugattal valo
teljes egységre torekedett. A Balkanrdl beszivargd orthodoxok kérdését
pedig ugy vélte -elintézhetdnek, hogy tudomast sem vett rdluk, ahelyett,
hogy bevandorlasukat megakadalyozta volna. Mikor mar annyira elszaporod-
tak, hogy ittlétiiket nem Iehetett tagadni, ahelyett, hogy a magyar Ohitiiek
révén szervezték volna meg a hazai orthodox egyhazat, engedték a beszivargo-
kat nemzeti alapon szervezkedni és magyar hierarchia hianyaban az orthodox-
hiti magyarok szazezreit dobtdk oda elromanositasra és elszerbesitésre.
Szerették hinni, hogy az tni6 megoldja az orthodoxia kérdését, a nyugati, a
magyar gondolat- és érzésvilag felé tereli ezeket a keleti embereket, pedig
csak a papok alltak at a romai oldalra, a ruténség és a romanok gordg katolikus
része olyan idegen, keleti mentalitasi maradt, mint annakeldtte. Ellenben
annyival romlott a helyzet, hogy ezek a gordg katolikus nemzetiségek olyan
hatalmas poziciot foglaltak el a romai egyhazban, hogy a kozéjiikk szorult hajdu-
dorogi és székely gordg katolikus magyarok csak hossza kalvariajarassal
tudtdk kiverekedni negyven évvel ezeldtt a roman hierarchiatél vald elszaka-
dasukat és magyar anyanyelvilkhoz vald jogukat. A magyarsag azt sem latta
meg, hogy a centralizmusra torekvé bécsi udvar a szerb és roman orthodoxia-
ban szovetségest lat a magyar nemzeti torekvések ellen, és meghamisitva a
keleti egyhaz szervezetét, a vilagi elemek tulstlyaval a szerb, majd a roman
orthodox egyhazbol két nemzetiségi tartomanyt szervezett, allamot az allam-
ban, amit a magyarsdg a hatvanhetes kiegyezés egyik feltételeképpen, az
1868. ¢évi IX. torvényben kénytelen volt elismerni. Ezzel azutan az orthodox
egyhaznak a nemzetiségekkel vald egysége végleg megpecsételodott és a
kiegyezéstdl Trianonig ebben mindenki megnyugodott. Csak BanfEy
miniszterelnoksége idején és 1910 utdna munkaparti kormanyok alatt tortént
néhany olyan intézkedés, mely e helyzeten javitani akart, egyébként, mint e
kérdéssel foglalkozo egyik torténetironk megjegyzi, a magyar kormanyoknak
a hazai orthodoxia iigyében kelt intézkedéseit a kozony ¢€s a dilettantizmus
jellemezte. A magyar kozvélemény ellenérzése pedig teljesen hidnyzott e
kérdésben.

De nem lehet csodalni a magyar kdzvélemény teljes tajékozatlansagat és
az érdeklédéshianyat. Eldszor is a zart tomegben lako, alfoldi magyarsag
nem ismerte a nemzetiségi kérdést, csak a sajat céljai és gondjai érdekelték;
arulast latott a hatvanhetes kiegyezésben ¢és negyvennyolcas alapra helyez-
kedve kiizdott ellene. A nemzetiségi vidéken lakd szorvanymagyarsdg pedig
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jol tudvan, hogy uralmat csak a kiegyezésnek koszonheti, sokszor a nemzeti-
ségeknek tett engedmény vagy elnézés aran volt kénytelen a negyvennyolcas
magyarsaggal szembehelyezkedni. Ebben az 06rokos kiizdelemben elhanyago-
lodott minden mas kérdés, igy az orthodoxia kérdése is. De ha atnézziik az
orthodoxiara vonatkozé magyar irodalmat, megtalaljuk az okat a magyar
kozvélemény e kérdésben vald tajékozatlansdganak is. Az egyhazjogi és koz-
jogi munkak, az egyetemi tankdnyvek tele vannak tévedésekkel és hianyokkal.
Az 1868. évi IX. torvénycikk szakszeri kritikaja sem sziiletett meg, senki
sem vette észre, hogy ez a rendezés ellenkezik a keleti orthodox egyhéaz
kanonjogaival, 0&si szervezetével, a valldsos szellemmel, a magyar kozjog
szellemével és a magyarsag érdekeivel. Erdekes, hogy az a kevés kritika, ami
mégis talalkozott e téren, nem magyar részrol, hanem a nemzetiségi papok
részérdl hangzott el, és a szerb plispokok kérték a szerb nemzeti kongresszus
autonomiajanak felfliggesztését, latvan, hogy a vilagi elem tulstlya a politika
szinterévé teszi az egyhdzat és elnyomja a vallasos szellemet.

A szornyl trianoni valoésag e kérdésben is tisztanlatasra kényszeritette a
magyarsagot, de ekkor is hamar vigasztalodtunk azzal, hogy az orthodoxok
nagy tomegei kivill maradvan a hatarokon, e kérdés tobbé nem haborgathatja
a magyarsagot. Nem vették figyelembe a régi magyarorszagi autokefal
orthodox egyhdznak a csonka orszagban maradt toredékeit, pedig azok
megszervezésével 1j, egészséges alapot lehetett volna teremteni a vissza-
csatolandd orthodox egyhazak szamara is. Ez a mulasztds annal feltiinobb,
mert a magyar koézvélemény nem sziint meg ,nem! nem! sohat!“ hangoz-
tatni. Azt sem vették észre, hogy a hatdrok kozott maradt és egyhazfd
nélkil 1évé roman és szerb egyhazkozségek folott a bukaresti és a belgradi
patriarchatusok fenhatosagot akarnak gyakorolni ¢és azt hallgatdlag eltlrték,
pedig annak 4allanddsitdsa éppen olyan kapitulacid6 lenne a magyar 4allam
részér6l, mint annak idején Torokorszag kapitulacidja volt az orosz carokkal
szemben, kik az orthodox hitli torok alattvalokat a torok allammal szemben
védelmiik ald vették és ami egyik legfobb oka volt a balkdni Torokorszag
szétesésének. Ilyenmodon gondoljak a romanok és a szerbek a magyar
fenségjog alatt 1évo teriileten, egyhazi szuverenitasukat érvényesiteni.

Ez ellen nem a magyar kdzvélemény emelt szot, hanem a gordgkeleti
hiti magyarok inditottak mozgalmat, mikor tiltakozva a kiilfoldi befolyas
ellen, megalakitottak a magyar egyhazrészt és a kormanyhoz azzal a jogos
koveteléssel fordultak, hogy mindazon jogok, melyek Magyarorszagon a
gordg keleti romanokat és szerbeket megilletik, kell hogy sajat hazajukban
6ket is megillessék. Igy jott létre a magyar és rutén adminisztratira, mert a
karpataljai orthodox ruténekben, kik szintén jogtalanok voltak, a magyarok
szovetségest talaltak és igy jott létre a magyarorszagi orthodox papképzést
biztositdé Gordog Keleti Hittudoméanyi Foiskola és lett aktualissd a magyar-
orszagi gorog keleti egyhaz ujjaszervezésének kérdése.

Az erdélyi részek ¢és Bacska visszacsatolasaval megsokszorozodott a
hazai gorog keletick szdma és ez annal is inkdbb égetben silirgdssé teszi a
kérdés rendezését, mert a visszatért roman €s szerb orthodoxok még a buka-
resti roman, illetve a belgradi szerb patriarchatus fenhatosaga ala tartoznak és
mindaddig, mig 4 magyar torvényhozads nem intézkedik a magyarorszagi
gordg  keleti egyhdz szervezésében, nem hajlandok kiilfoldi kapcsolatukat
megszakitani. Ilyen koriilmények kozott orommel kell idvozolni Berki Feriz-
nek, a budapesti Gorog Keleti Hittudomanyi Foiskola tanaranak ,,A magyar-
orszdgi orthodox keleti egyhaz szervezése cimii, most megjelent mun-
kajat, mely alkalmas arra, hogy a kozvéleményt, az illetékeseket és a szak-
koroket tajékoztassa és e kérdés fontossagara felhivja a figyelmet. E konyv
egyhdzszervezeti szempontbol targyalja a magyarorszagi orthodoxia helyzetét
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a legrégibb idoktdl mostanaig, torténeti sorrendben, tehat egyben torténelmi
attekintést is ad. A mii elsd részében, a legrégibb id6ktSl az Arpad-haz
kihaltdig terjedd idok elég hidnyos adataibol allitja Ossze az akkori hazai
orthodoxia szervezetét, melyet magyarnak és bizanci kapcsolatinak mond-
hatunk. A masodik rész a XIV. szazadtél 1690, Csernojevics Arzén ipeki
szerb patriarchanak betelepedéséig terjedd idot oOleli fel. Ez a legzavarosabb
korszak, a rutének, romanok, szerbek beszivargasanak ideje, mikor a bizanci és
szlav egyhazi fenhatdsadgot tObbszor felvaltotta a latin egyhdz gyamkodasa,
mig e korszak végén a rutének és romdnok egy részének unidja kovetkezik.
A Csernojevics patriarcha vezetésével betelepitett szerbek egyhazi tigyeinek
rendezése, mely a harmadik részben olyashatd, alkalmat adott Bécsnek az
egész Habsburg monarchia 0&sszes orthodoxai egyhazi hovatartozasanak
rendezésére. A Diploma Illyricum, Maria Terézia rendelete, mely ma is
nagy részében ¢érvényben van, kiemelked6 emléke e korszaknak. A negyedik
rész az 1790/91. évi orszaggyllést6l, mely az orthodoxia tdrténetében is
nevezetes, egészen a trianoni szerzOdésig terjed6 id0 eseményeit targyalja.
Az 1790/91. ¢évi XXVIL. t.-c. tulajdonképpen a goérég nemegyesiilt szertar-
tasuiak emancipaciojat mondja ki, mig a gorég keleti vallas csak az 1848. évi
III. térvénycikkel lett befogadva. Ez idébe esik a romanok és szerbek ellen-
téte, a romanok elvaldsa a karldcai érsekt6l és 0ndlld nagyszebeni metro-
politajuk megalakitdsa az 1868. évi torvény értelmében, ahol elészér szerepel
a nemzetiségi: roman ¢€s szerb megjeldlés. A Trianon utani rendezésre
var6 mai helyzet ismertetése az utolsé fejezet.

Emeli e konyv értékét az, hogy a mult esztend6ben Athénben gorog
nyelven is megjelent, természetesen bdvitve a magyar viszonyokkal nem
ismerds olvasd szamara sziikséges felvilagositasokkal. Erre a gordg kiadasra
épp olyan sziikség van, mint a magyarra, mert a keleti orthodox vildg nagyon
tajékozatlan a magyarorszagi orthodoxiar6l, kiilonésen a Trianon utani
helyzetrdl, amit a magyar iigy ellenségei igyekeztek is valotlansagok és ragal-
mak terjesztésével kihasznalni. Berki Feriz munkédja a budapesti GoOrog
Keleti Hittudomanyi Foiskola elsé kiadvanyaként jelent meg. JOl teszi ez a
fiatal magyar fOiskola, hogy a hianyos magyar orthodox egyhazi irodalom
gyarapitasara kiadvanysorozatot indit és az elsé kotet utdn bizakodva varjuk
a folytatast.
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