A MAGYAR-NEMET SZELLEMI KAPCSOLATOK
GYOKEREI

Z UTOBBI  esztendék  expanziv magyar  kultirpolitikgja a  kiil-

folddel vald6  tudomanyos  kapcsolatok  kiépitésében  legeldszor  és
legintenzivebben =~ a  németség  felé  fordult, ahol a  kapcsolatok
dpolasat  évszdzados, eredményekben gazdag mult tdmogatta. A  magyar
tudomanyos  koroknek ez a  kozeledése német részr6l sem  maradt
viszonzéds nélkill: a Notgemeinschaft der deutschen Wissenschaft nagy-
érteklt  konyvajandékai, a Kaiser Wilhelm Institutban  biztositott —magyar
munkahelyek, tarsulatok és maganosok erkdlesi és —  csekély mérték-
ben — anyagi tamogatasai mind hozzdjarultak ahhoz, hogy a magyar-
német  societas  litterarum et  scientiarum  valdban  kolcsondsségen
épiljon ki. A magyar kultuszkormany aldozatos bokeziiséggel —1étesitett
nagyszabasi  alkotasai, a bécsi és  berlini  Collegium  Hungaricumok
ennek a societasnak  allandd, intézményes  biztositékai.  Els6sorban a
kollégiumok  koril alakul ki lassankint olyan német tudoményos koz-
vélemény, amely targyilagos elfogulatlansiggal all a magyarsdg sajatos
problémaival  szemben, ezek a  kollégiumok  vannak  hivatva  arra,
hogy elokészitsék a  kolesonds — latogatasokat és  eldadasokat, amelyek
e ftisztult kozvéleménynek 1 er6t és  folytonossdgot adnak. Az  Gsszel
lezajlott ~ magyarnémet tudomanyos  hét—melynek  kiilonds  jelentdséget
ad az a korllmény, hogy egy megeloz0 magyar latogatds viszonzasa
volt — lelkes megnyilatkozasaival, az 0Osz  Alfons Schulznak mély
érzésbol  fakadt, Zakarias proféta joslatat idéz6 szavaival ékes  bizony-
siga annak, hogy a magyarsagrol val6 1) felfogds egyre szélesebb
rétegekben, egyre nagyobb expanziv erével tor utat.

A magyar-német tudomanyos  kapcsolatoknak ez a  rendszeres,
intenziv ~ kimélyitése a  habori  utin  szinte  kizardan  kulturpolitikank
allami szerveinek miive ¢és érdeme. A magyar kultuszkormany nemcsak
anyagi eszkOzoket adott eme a célra, hanem nagystilli kezdeménye-
zéseivel maga mutatott ra a magyarnémet szellemi  egylittmikodés
0 lehetOségeire s mint legfobb iranyitd és szabalyozd erd teljes joggal
szabja meg ma is ennek az egylittmikodésnek modjait és  Kkereteit,
ugyhogy jelentGsebb akcid tOle fliggetlenil vagy ¢éppen célkitlizéseivel
szemben eleve életképtelen. A magyarnémet szellemi  érintkezéseknek
ez az éllamositaisa ma rendkivill Orvendetes és szép  eredményekkel
kecsegtet. Kultarpolitikank hivatalos vezetGje gondolatvilaganak és
egész  miiveltségének  alapjaiban  a német tudomanyossigban  gyoOkerezik
¢s  elvitathatatlan ~ pozitiv ~ alkotdsain  kivil  szdmtalan  nyilatkozatban,
beszédben, eldadasban, Ujsagcikkben s a  volt porosz  kozoktatasiigyi
minisztethez ~ fiiz6d0  személyes  baratsigaval  tett  hitvallist a  német
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szellemi  élettel vald  kapcsolatok  hathatds  dpolasa  mellett.  Elég itt
a berlini egyetem  auldjjaban  tartott  elbaddsanak  néhdany  mondatat
idézniink:  ,Németorszag  nélkiil az  emberiség  egyiittes  kultirajanak
képviselete d sem képzelhet6” és ,Németorszag kozremikodése nélkiil
csak nehezen johetnek létre tudomanyos vallalkozasok, melyek sokak
erejének  céltudatos  Osszefogasat  kovetelik meg. Mi  magyarok nem
akarjuk és nem tudjuk nélkiilozni a hatalmas német miiveltség segit-
ségét.“ (Grof Klebelsberg Kund beszédei, cikkei ¢és  torvényjavaslatai.

Bp. 1927. 214. 1) De a kultirpolitka — minden emelkedettsége ¢és
nagyobb iddbeli tavlatai ellenére is — szilkségképpen az allampolitika

szerves egészének fliggvénye s Onkénteleniil felvetdédik a kérdés, hogy
a magyar-német szellemi  egyiittmiikodés tisztan allami  épitménye  dég
szilardnak  bizonyul-e majd a politika hullimverésével szemben. Kony-
nyen el6dllhat az & helyzet, hogy a politikai élet szeszElyes irdnyvalto-

zasai folytin egy idére szembekeriilink a németséggel — hiszen éppen
a Magyar Szemle lapjain olvashattunk figyelemreméltdé cikkeket —arrol,
hogy vannak Kkoztiink elintézetlen kérdések — vagy pedig mas allamok-

hoz wval6 Kkiilpolitikai viszonyunk keril az érdeklédés s a kozvélemény
szimpatigjanak ~ kozéppontjdba s a németséggel valdo szellemi  kapcsolatok
dpolasa mads, siirgdsebbnek latsz6  kiilpolitikai  teend6k  mellett  Csak
mint  tizedrangd  vagy éppen csak elméleti feladat  keriilhet  szoba.
Ujabban  éppen a  kultirpolitikaban ~ mértékadd  tényezk  részér6l  egyre
gyakrabban  hallunk  efféle  hangokat. Igaz, hogy életképes  magyar
tudomanypolitka a német tudomanyossdg tamogatasit —  akdrmilyen
legyen is egyébként kiilpolitikai orientdloddsunk —  teljesen  sohasem
nélkiilozheti. Nem  nélkiilozheti azért, mert foldrajzi elhelyezettségiinkon
semmiféle politikai  konjunktira nem  valtoztathat s  bizonyos — mértékii
szellemi  egyiittmiikodést  hatalmas  szomszédunkkal a  politikai  észszer(i-
ség is mindenkor megkdvetel és nem nélkiilozheti azért sem, mert
a specidlis szaktanulmanyok folé emelkedd, atfogd szintézis a tudo-
manyos  megismerés  alapkérdéseibe és  modszertani  problémaiba  vald
elmélyedés  termékenyitd  Osztdnzéseit Ugy mint a német tudomany
kozéppontjaiban, sehol sem taldja meg a magyar kutatd. A francia,
olasz és angol egyetemek kitind szaktudosokat nevelhetnek szdmunkra,
de szaktudomanyuk meddd és fejlédésképtelen marad, ha a német
tudomany  szintézisei és  sziintelenill  forrongd, hullimzé  modszertani
eszmélodései révén nem illeszkednek be a tudomany vildganak  végso
fokon osztatlan  szerves egységébe. A  magyarnémet szellemi  érint-
kezések gazdag tOrténeti hagyoményai és  foldrajzi  helyzetink  mellett
ez az elvi felismerés bizonyara a mai politkai viszonyoktdl lényegesen
eltér6  helyzetben is garantdlna tehat szellemi téren a  németséggel
bizonyos mértékii egylittmiikodést, csak az a kérdés, hogy ez az egyiitt-
mitkddés eredményeiben méltd lenne-e a multhoz s fOkép, hogy méltd
ellenértéke lenne-e a magyar éllam nehéz idékben hozott s szinte
eronket meghaladd anyagi 4ldozatainak. Joslasokba  bocsatkozni  haszon-
talan dolog, de talain nem lesz folosleges ramutatni arra, hogy a német-
séggel vald egylittmiikodésnek ma tisztan az allam  jovoltdbol és  allami
vezetés alatt fenndlld intézményei ¢és tényez6i milyen torténelmi  hagyo-
manyokbol  sarjadtak, illetve milyen  torténelmi  hagyomanyokba  kell
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bekapcsolodniok, hogy  eredménnyel és  zokkend  nélkill  miikddjenek
tovabb. Es talin ama is ravezet tOrténelmi  visszapillantisunk, hogy
vannak a  magyar-német  szellemi  egylittmiikodésnek  olyan  gazdag
multh er6forrasai, amelyek ma meglehetdsen parlagon hevernek.

A magyar-német  kulturdlis  érintkezések  leghatékonyabb,  széles
korben elismert, még szélesebb korben gyilolt kozvetitdje Bécs  volt.
A csaszarvaros adta tovabb a magyarsignak a német kultGra Osszes
megnyilvanulasait a  legegyetemesebben  és  legvaltozatosabb  formaban,
kezdve a filozofiai gondolatrendszerek tanitdsaitol egészen a divat és
a tarsadalmi élet mindennapi szokasdig. S ez a kozvetités nemcsak
tartalmat  tekintve  végtelenill gazdag és  sokoldali, hanem id6ben is
legallandobb,  szinte  végigkisérhet6 az  egész  magyar  miivel6déstorté-
neten. Kezdédik a humanizmus meghonosodasaval, mely igazdn csak
akkor véalik nalunk az egész szellemi életet 4atjard ¢és  vildgszemléletet
atalakit6  mozgalommd, amikor a  kirdlyi és fouri udvarokon  kiviil
elsdsorban a bécsi és németorszagi egyetemek révén a varosok is bele-
kapcsolodnak. A reformacidé kordban Bécs iranyitd szerepe mar csak
a politikai helyzet folytan is szOkébb térre szorul, de a 17. szazad végé-
6l kezdve jbol telijes expanzivitissal  érvényesil. Vannak  korszakok,
amikor a csaszarvaros koOzvetitd szerepe a nagy, ragyogd magaslatokon

szinte semmivé zsugorodik, — mint a magyar irodalom fénykoraban,
Petéfi és Arany koltészetétben — de a szellemi élet szervezetének alsobb

rétegeiben akkor is valtozatlanul érvényesil s a kiegyezést kovetd évek
tilaradd  lelkesedés-vihardnak  eliilte utin egyre tobb és tobb  szallal
flizi a németséghez a magyar kozéletet. De vijjon az a német kultira,
amelyet Bécs adott tovabb a magyarsag szdmara, valoban szazszazalékig
német kultira volte s valdban magaban foglalta-e mindazt, amit
a csaszarvaros a németségtol atvett. A béesi  szellemi élet kereteit és
egész 1égkorét az udvar szabta meg s ez az wudvar, katholicizmusaval,
miivészetének erdsen olasz-spanyol hagyomanyaival, egyoldaltan
dinasztikus ~ szempontok  szerint  iranyitott  kultirpolitikai  apparatusaval
és cenzirjjaval éppen a német szellemi er6k érvényesiilését nehezitette
meg. Ez nem csupan a 16. és 17. szdzadra vonatkozik, amikor Ausztria
a felekezeti harcok talfiittt 1égkorében tudatosan elzarkozott a  német
szellemi  élettdl; Bécs a felvildgosodds kordban is a nyugatrdl jovo
szellemi aramlatok oridsi  vegyi konyhdja volt, amelyben olasz, spanyol,
francia, német, szlav kultira keveredett Ossze, hogy aztin  mintegy
atdesztillilva és  szalonképess¢ téve illeszkedjék be az udvari kultira
szigoran megszabott hagyoméanyaiba. Igy azutin Bécs nemcsak német
kultirdt ~ kozvetitett a  magyarsdg szdmara, hanem olaszt ¢s  franciat
is, igaz, hogy hasonl6 médon erfsen megsziirve és  megrostilva.
Jellemz6 pl, hogy Bécs jovoltdbol Lessing nalunk 1770 koril mint
j6  hatéstkeltd — eszkozokkel dolgozd  szinpadi 6 €és  hasznos  mordlt
hirdet6  mesekoltd, Goethe pedig valamivel késébb mint  amolyan
Kotzebue-féle  dramairdé lett  ismertté; ennyire  zsugorodott Ossze  az
udvari  kultira  keretében munkassaguk  értéke és  érvényesiilésik  mér-
t¢ke. Hogy ezutin a 19. szazad folyaman sok mindent importaltunk
Bécsbdl — pl. a népszinmli mifajdt —, amit taldn elsdé latszatra nevet-
séges lenne kapcsolatba hozni az wudvar kultirdjaval, az ne tévesszen
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meg benniinket: itt is végsd fokon az wuralkodd wudvari hagyomanyok
reakcidjaként  keletkezett tomegkultira alkotasaival allunk szemben.
A Habsburgok Bécse tehat nemcsak kulturdlis  kozvetit6  szerv  volt
a magyarsdg ¢és németség kozott, hanem valaszfal is, amelynek résein
csak az hatolhatott at, amit a bécsiek mar asszimilaltak, azaz ami udvar-
képes lett ¢és a dinasztikus kultirpolitika elveivel megegyezett. A  koz-
tarsasdgi Bécs nem nagyhatalmi  kozéppont tobbé, nincs udvari  kul-
tirjja s azok a fényes intézmények, amelyeket ez a kultira Iétrehozott"
erdsen megfakultak; de megszabadult viszont az udvar és a dinasztikus
kultirpolitika  gydmkodasatol, nem kell tobbé szamolnia az dallam szam-
beli tilsalyban 1év6 nemzetiségeinek sajatos  igényeivel és  érzékeny-
ségével, szabadon ¢és korlatlanul élheti német szellemi életét. A szellemi
kultira  szempontjab6l ~ szambajové  osztrak,  fokép  bécsi  tarsadalmi
rétegek 1észér6l az Anschluss —minden politikai kiilonakdd ¢és  kilengés
ellenére —  tokéletesen befejezddott. Bécs ma  szellemi  éleiét  tekintve
a német birodalom legnagyobb vidéki varosa, melyet, mint a német
szellemi organizmus egylk tagjat, ugyanaz a vérkeringés taplal, amely
a német kultira t6bbi kozéppontjait is élteti s amelyben — a szellemi
Anschluss  4ldozatokat is kovetet — mindinkdbb elsorvadnak a  régi
Bécs  0nalld  szellemi  szervezetének  immar  foloslegessé  valt  tagjai.
Ebben az 0 ¢és kultirgjdban most mar maradéktalanul német Bécsben
a Collegium Hungariam a magyar testorség r1égi palotijaban  székel,
ott, ahol egykor Bessenyei Gyorgy és tarsai raeszméltek a magyarsag
¢s  eurOpaisdg  szintézisének  sziikségességére. A genius loci  hatdsa
sokkal kozvetlenebb és  szuggesztivebb, semhogy az utédoknak  keres-
niik kellene az utat mai céljai elérésére. Bessenyei és tarsai  francia
szellemet, francia  kultiwtdt hoztak haza a  Habsburgok  fovarosabdl,
a magyar szellkem mai testérei mar teljesen német szellemi élet 1ég-
korében ¢élnek s a régi testorok példdjanak kozvetlen igézete alatt érté-
kesithetik a német szellem kincseit a magyarsag szdmara. Bécs gazdag
magyar kulturdlis hagyomanyai és beolvadisa a német szellemi életbe
a  legfényesebb  lehetdségeket adjdk meg a  Collegium  Hungariaim
mikodése  szamara; a  magyar-német  szellemi  egyiittmiikodés  allami
intézményét it olyan torténelmi er6 ¢és olyan, a maga nemében péarat-
lanul 4ll6 — s foldrajzi helyzetinknél fogva benniinket is kozvetleniil
érint6 —  szellemi  asszimilicios  folyamat tamogatja, hogy fennallasa
és tovabbfejlodése a polittka barmind  valtozasaival —szemben is  bizto-
sitva van. Az Uj testorok dolga, hogy az adott fényes lehetdségeket
megfeldd eredményekre valtsak at.

A magyarnémet szellemi érintkezéseknek  masik, jelentés  koz-
vetitd  tényezGje a multban a protestans, kozelebbrdl az Aagostai  evan-
gélikus  értelmiség  volt. A németorszagi  egyetemeken és  fdiskoldkon
tanult papok, tanerk, orvosok szellemi kozvetit6 munkdja természet-
szerlien joval sziikebbkori volt, nem oOlelt fel annyit, mint a Bées koz-
vetitette német hatds, amely egyforman kiterjedt a politikdra, a tudo-
manyra, az iskolara, a tarsadalmi formékra, az irodalomra és miivé-
szetre, szoval az egész életre. Az evangélikus értelmiség fiai  Német-
orszagban elsésorban tudomanyt kerestek, legnagyobbrészt abbol
a célbol, hogy kenyérhez jussanak s hazakeriilve is a tudomanyt, fokép
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a theologiat mivelttk, a német tudomanyossagot kozvetitették. Ez a
tudomany  bar  sziikségképpen  er6sen  protestans  felekezeti  szinezeti
volt mar a németorszagi egyetemeken is, hiszen a magyar tanulok
altal  leggyakrabban latogatott egyetemek, a  wittenbergi, lipcsei, majd
késobb a heidelbergi, jénai, gottingai, hallei és berlini egylttal a luthe-
ranizmus  szellemi  kozpontjai is  voltak, itthon, a sajdtosan magyar
egyhazszerkezeti  kereteken belil s a  katholicizmussal szemben  vald
allandd6  harci  készenlét fesziilt légkorében csak  nagyon lassan  és
nehezen, stlyos megalkuvasok  dran  érvényesiilhetett.  Egyéltalin  nem
szabad azonban azt gondolnunk, hogy a német protestins tudoma-
nyossag szabad érvényesiilésének egyedill ¢és  legszivosabban a  katho-
likus hatalmi  tényezok allottak utjadban. Az  evangélikus egyhdaz és
iskolak  bels® torténete ellenkezéleg azt mutatja, hogy a német tudo-
manyossdg ~ progressziv.  magyar  képviseldinek —  pl.  Melanchthon
hiveinek, a pietistdknak, Kant ¢és Hegel kovetdinek — elsdsorban a
sajat  hittestvérek  korében uralkodd orthodox és  konzervativ  felfogassal
szemben  kellett kemény  harcot  megvivniok, ha  meggy6zddésiikhoz
hiven naiv idealizmussal, tisztan és  megcsonkitatlanul — akartdk  itthon
tanftani a német egyetemekr6l magukkal hozott tudoményt. A kiilon-
féle  tanulmanyi és  fegyelmi  bizottsagok  jegyzOkonyvei  bizonyitjak,
hogy ez a harc gyakran a legsulyosabb személyi kovetkezményekkel
jart,  hacsak  nem  végzédott  lapos, semmitmondd  kompromisszu-
mokkal, vagy éppen teljes elnémulassal. Az  evangélikus  értelmiség
szellemi  kozvetitése a magyarsdg ¢és németség kozott tehat nemcsak
sziikebbkdrli  volt, mint Becsé¢, hanem éppen ugy, csak egyoldalian
modositva és  atszabva adta tovabb a magyarsagnak a német szellemi
élet killonféle aramlatait. A modositasnal pedig nem az Oncéli  magyar
tudoményossag  és  irodalom  szempontjai  érvényesiiltek,  hanem «— —
miként Bécsben az wudvari kultira hagyomanyai — felekezeti érdekek.
Es mégis: a mai magyarnémet szellemi egyiittmikodés — tudomany-
politikai ~ vonatkozdsaiban  lényegileg ennek a  protestans  értelmiségnek
kezdeményezéseire  tamaszkodik. Ez = az  értelmiség  teremtette = meg
nemcsak a német, hanem Aaltaldban a kilfoldi egyetemek latogatdsénak
hagyomanyat, mely mindinkdbb tiln6tt a felekezeti kereteken; a  kiil-
foldi tanulminyok mai megbecsiilése s tudomanyos allasok  betoltésénél
conditio sine qua non-ként tekintése alapjdban a magyar-német szel-
lemi  kapcsolatok  protestans  hagyomanyaiban  gyokerezik. A Német-
orszagban jart papok ¢és tandrak minden kiilsd és belsd akadaly ellenére
is az U pedagogiai eszmék leghatékonyabb terjesztéi  voltak  nalunk
s nekik koszonhetd nagyrészt, hogy a nyugati nemzeteknél kialakult
nevelési  iranyok a  magyar miivel6dés  szolgdlatdban  érvényesiiltek.
S a német szellemi élettel allandd kapcsolatban levd protestans iskolak-
ban alkalmazzdk el6szor az expanziv tudoménypolitikinak t6bb  olyan
eszkozét, melyekhez ma is  szivesen folyamodunk. Ha  figyelemmel
kisértiik a  felsGmagyarorszagi  iskolak  belsé életét a 16.  szizadban,
azt latjuk, hogy a banfai, besztercebanyai, eperjesi, kassai, késmarki,
kormocbanyai  és  Selmecbanyai  iskoldk  vezetésége  szinte  allanddan
cserélgette tandrait a legjobb német iskoldk tanerdivel s néha hossza-
dalmas kovetjards s a varosok kozt valosagos darverés elézte meg egy-egy
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kivald tudés meghivasat, ugyhogy 1530 és 1590 kozt harmincndl
tobb tanar miikodott Felsémagyarorszagon Németorszag minden
részéb6l.  Boroszloba  kirandult  torténészeink pl. igen érdekes $  bizo-
nyara nagy hatast keltd elGadast tarthattak volna azokrol a kulturalis
kapcsolatokrol, amelyek a 16. és 17. szdzadban a Szepesség ¢és Szilézia
kozott  fennallottak. A német egyetemeken és  fOiskoldkon  elhelyez-
kedett = magyarorszagi  protestins  tudosok  viszont  el6szOr  valositjak
meg eredménnyel mai tudomanypolitikanknak is egyik legfébb  torek-
vését azzal, hogy tudomanyos pozicidjukat egytttal  kultirdiplomaciai
Orhelynek  tekintik és szOkébb honfitarsaik mellett német tanitvanyaikat
is  igyekeznek  belevonni a  magyar-német  szellemi  egyiittmiikodés
munkdjaba. Elég néhany nevet emliteniink: a soproni Rdschel Janos,
a  pietizmus  pedagogigjanak  egyik  uttérdje  Wittenbergben = nemcsak
sziilévérosa iskolatigyét kisérte figyelemmel, hanem személyesen
irdnyitotta a  legtobb  soproni  tanuld6  egyetemi  stidiumait;  Segner
Janos Andrds, a pozsonyi sziiletésii vilaghiri fizikus a jénai, gbttingai
é¢s hallei egyetemeken gyijtétte maga koré magyar ¢és német tanit-
véanyait kozOs munkara; az erdélyi szasz létére a magyarsaggal szemben
ritka joindulatit  Schmeitzel Marton pedig, a politikai statisztika meg-
alapitoja, Halléban megvetette a  magyar torténeti  kényvtar  alapjat
¢s honfitarsait is Magyarorszagra vonatkozd6 —munkdk gylijtésére  buzdi-
totta. S végil a német egyetemeken jart magyar protestans tanulok
bursdii voltak a magyar tudomanyossag elsé kiilfoldi tizhelyei, mintegy
a mai kiilfoldi magyar intézetek el6képei, amelyek az egyetemi gondolat
internacionalizmusaval szemben erdsen kidomboritottak a nemzeti
gondolatot. A berlini magyar intézet, a hallei magyar konyvtar Orzdje
é¢s killonosen a vele kapcsolatos Collegium  Hungaridim e  bursak
hagyomanyainak  letéteményese a német protestans szellemi élet mai
kozéppontjaban és ezeknek szellemét, Onzetlen tudomanyszeretetét
kell 1 életre keltenie, hogy méltdképpen viszonozza a magyar allam
hatalmas erkolcsi és anyagi tOkebefektetéseit s hogy az allami protek-
toratus  diszét6l fuiggetlenil is jelentGséget és shlyt nyerjen a  birodalmi
fovaros szellemi életében. A  megcsonkitott, anyagi eszkozeiben —elszegé-
nyedett magyar protestins egyhdz pedig, mely maga mar nem képes
fiait  kiilfoldon  iskolaztatni, ismerje fel az U allami  intézményben
sajat  szellemi  kozvetitd ~ hagyomanyainak  folytatojat  és  tdmogassa
erkolcsi  sulyaval, nagyértékii  Osszekottetéseivel —az  Allam  munkajat.
Igaz, hogy a magyarnémet szellemi egyiittmiikodés ma méar talén
nem szolgidlja olyan kozvetleniil felekezeti érdekeit, mint a  multban,
de ugy hisszik, hogy ma mar a hazai protestantizmusnak nincs is arra
szilksége, hogy ennek az egyiittmiikodésnek az értékét csupan felekezeti
szempontbdl  itélje meg.  Torténelmi  protestins  egyhazaink a  haboru
utin  kilfoldi  kapcsolataik  Ujrafelvételében  legtobbszor  kdz6s  uton
haladtak; ez az eljardls — barmilyen Orvendetes is egyébként a két
egyhdz  egylttmilkodése —  bizonyos egyoldaliisagra és  tervszeriitlen-
ségre vezetett. Csak ha mindegylk egyhdz el6szor ott flizi tovabb a
szellemi  kozosség  szalait, ahol azok gazdag tOrténeti  hagyomanyok
folytin onként kinalkoznak, csak akkor lehet értelme olyan G és tavo-
labbi  kapcsolatok  kiépitésének,  melyeket  inkdbb  felekezeti,  belsd
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taktikai ~ szempontok, mint egyetemes nemzeti  kultirérdekek  tesznek
kivanatosakka. A magyar evangélikus egyhdzat pedig multa és hagyo-
manyai szinte Kkotelezik arra, hogy wbdl ¢€l6, szerves erévé valigk a
magyar-német  szellemi  kapcsolatok  dpolasaban,  hogy  hagyomanyaival
diszt és  folytonossagot adjon az allam  kultirpolitikai  trekvéseinek.
De 1észt kell vennie ebben a munkaban a katholikus egyhdznak is:
a magyar tudomany viszonya a német egyetemekhez régen elvesztette
protestans  felekezeti  szinezetét, a Dberlini  Collegium  Hungaridim  sem
a protestans felekezeti tudomanyossag otthona s éppen a mai Német-
orszagban, ahol egyre nagyobb mértékben jutnak szerephez katholikus
politikai tényezdk, b0 alkalom kindlkozik arra, hogy a magyar katholidz-
mus hatalmas szellemi és erkdlcsi er6i a nyugat felé utat keres6 magyar
kultira érdekében érvényesiiljenek.

A magyarnémet szellemi kapcsolatok harmadik s egyben leg-
kozvetlenebb  és  legtermészetesebb  kozvetitd  tényezdje a multban a
magyarorszagi németség volt. Ennek a németségnek a kozvetitd mun-
kdjat a tudomany csak (jabban méltatta figyelemre, a gyakorlati kultir-
politika pedig szinte szamba sem vette. Ennek oka talan az, hogy a
magyarorszgi németség a multban a magyar é német kozvéleménnyel
szemben egészen sajatos helyzetben volt. A nagy német kozvélemény
nem sokat tor6dott sorsdval, mert nem akarta megzavami  kényes
kérdések  feszegetésével a  monarchidhoz  vald  politikai  viszonyat, a
magyar kozvélemény viszont altaldban vagy az osztrdk  hatalmi  tal-
tengés  exponenseinek és  eszkdzeinek tartotta a  ,svabokat® s ezért
nem nézte Oket jO szemmel, vagy pedig kozOs nevezére hozta Oket
a tobbi nemzetiségekkel, a totokkal, szerbekkel és oldhokkal s ezért
gondolt rajuk bizonyos idegenkedéssel és kényelmetlen érzéssel. Pedig
ez a németség biztositotta a magyar szellemi élet nyugati orienticio-
janak  allandosagat, ennek a németségnek a kultirdjdban fonddott egybe
mindaz a sok szellemi erd, amely Németorszagbol Bécs ¢€s a protestans
értelmiség  kozvetitése révén egyoldalian modositva utat tort a magyar-
saghoz, ennek a németségnek sajtdja és szinhdzai Utjan valt a német
szellemi élet a magyarsdg szamara kozvetlen élménnyé. Es ennek a
németségnek a fiai vitték elészor a magyarsdg szellemi értékeit a kiilfold
nyilvanossaga elé; ezt éppen a legmagyarabb irok méltanyoltdk  halas
elismeréssel:  ,Vannak  nekiink igen érdemes  Hazédnkfiai, kik noha
magyarok, mégis németill irtak s ezaltal Hazanknak becsiiletet, a német
Literaturdnak még nagyobb  hirt, nevet ¢és hasznot szereztek. Fessler,
Engel, Glatz, Schedius, Schwérmer, Genersich, Rosler, Halitzky,
hogy tobbet ne emlitsink, olyan férfiak, kikre a Magyar Nemzet
biiszke  Onérzéssel ¢és Orommel tekint & csak azt sajnalhatja, hogy
szép ¢és nagy tehetségeikkel szomszédainknak tobb  hirt és  hasznot
szereztek, mint magunknak; de masrészrdl meg mintegy feliili béana-
tunkat azon tekintetbéli érdemek és nyereségiink, hogy Ok a Magyart
német irasaik altal jobban megismertették a vildggal, mint sem ha
magyarul irtak volna. A magyar nem veszt azzal, ha valaki &tet Ggy
allittya akar egygyenkint, akar nemzettestben a vildg szinére, a mint
van, €l ¢és cselekszik. S ezek azt hiven teljesitették.” Kisfaludy Séndor-
nak ez a néhany mondata a magyarorszagi németség szellemi  kozvetitd
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munkdjarol  olyan  tanulsigokat rejt magaban. amelyeket a  magyar-
német kultirkapcsolatok kiépitésénél ma sem nélkiilozhetiink.

Ma  elvesztettiik  németségiink  legnagyobb  részét. éppen azt a
részt. amely foldrajzi  fekvésénél, multjandl és  hagyomanyainal fogva
elsdsorban  volt hivatva a magyar-német szellemi érintkezések  kozveti-
tésére. De a  csonkaorszdgban  megmaradt németség  viszont  joval
kozelebb 4all mind a magyarsighoz, mind a birodalmi németséghez.
A magyarsighoz  kozelebb keriilt a  csonkaorszag németsége  minden
érzelmi  mozzanattdl  fliggetlenil a  kisebbségi  gondolatnak  vilagszerte
tapasztalhatd  eléretorésével s a  nemzetkdzi = kozvélemény — novekvo
érdeklodésével a  kisebbségi  problémak irant, de mindenekeltt — azzal,
hogy sajat vérink Kkalvaridjan  keresztiil érezzik a  kisebbségi  kérdés
horderejét s hogy németségiink sajatos  igényeinek  megértésébol  és
kielégitésébdl ~ meritink  reményt &  kettézOtt  erkolesi  jogosultsagot
a keserli magyar kisebbségi sors megmasitisara. Hogy pedig a birodalmi
németség milyen  érdeklddéssel fordul a  csonkaorszdg németsége  felé,
milyen kinos, fesziilt figyelemmel kiséri sorsat. a6l éppen a Magyar
Szemle lapjain  olvashattunk méltin erds  visszhangot kelt6  tanulma-
nyokat. De elég egy pillantdst vetnink a német tudomanyos ¢és poli-
tikai  folyoiratokba, a  konyvpiac  jelenségeire az  Auslanddeutschtum-
mal  foglalkozd  intézmények  kiadvanyaiba és  prpgrammjaba,  hogy
meggy0zodjiink  arr6l, mind  lendiilettel.  kovetkezetes  tervszerliséggel
és szervezO energianak teljes latbavetésévd igyekszik felthmi a német
tudomany a magyarorszagi németség  politikai.  kulturdlis és  ethnikai
multjast. Ezen a ponton kellene kultirpolitikinknak modot adni  arra,
hogy a magyar tudomany is telies er6vel belekapcsolodjék a németek
munkdjaba;  nekiink  versenyezniink  kellene a  német  tudomannyal
abban, hogy szigoru targyilagossiggal s minden hamis illiziot félretéve
fedjik fel a magyarorszadgi német kérdés komplexumédt annadl is inkabb.
mert  tobbi  nemzetiségeink = mozgalmairdl  maris  nagyértékii  kiadva-
nyaink vannak. Nekiink elsérangi érdekiink, hogy ez a kérdés targyi-
lagos elfogulatlansaggal Kkeriiljon a vildg nyilvanossaga elé s nem akar-
hatjuk, hogy tilfitdtt temperamentumi  politikai  rajongdk  zsdkmanyava
legyen. Ezen a ponton johet létre igazan magyar-német szellemi egyiitt-
miikodés a szonak legkozvetlenebb értelmében ¢és csakis ennek a kér-
désnek teljes tisztazdsa  altal  biztosithajuk a német tudomanyossaghoz,
kulttrahoz valé kapcsolatainknak zavartalansagét és Oszinteségét.

A  magyarnémet szellemi kapcsolatok mai dallasa az éllam  jovol-
tabol a jovében a legszebb reményekre jogosit De az dllam kezdemé-
nyezése csak akkor lesz igazdn életerGs, ha ezt a kezdeményezést azok
a torténelmi er6k viszik és  irdnyitjdk tovabb, amelyeknek,a multban
az eurdpai  szellemi  kozosségben  vald  elhelyezkedésiinknek  legszebb
eredményeit kdszonhetjiik.

PUKANSZKY BELA
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