A MAGYAR EGYENJOGUSAG

IZENHET EVVEL EZELOTT a trianoni szerz6dés katonai
I hatarozvanyai nem egyoldali leszerelésre  kotelezték  Magyar-
orszagot. ,,Avégbdl, hogy az Osszes nemzetek fegyverkezé-

sének korlatozasat megkonnyitse— Magyarorszag kotelezett-
séget vallal, hogy a szarazfoldi, vizi- és légierOkre vonatkoz6 kovetkezd
rendelkezéseket  hajtja  végre..  idézhetjik a  szerz6désbdl.  Mas-

részr6l a Nemzetek Szovetségének alapokmanya szerint a béke fenn-
tartdisa a nemzetek fegyverkezésének csokkentését csak addig kove-
teli meg, ameddig a korlatozas az allam biztonsagaval még Ossze-
egyeztethetd.

Ez alatt a tizenhét esztend0 alatt mindenki el6tt vildgossd valha-
tott, hogy a leszerelés medd6 oOhaj, a felfegyverkezés valosag maradt,
mert nem valtoztattak Onszantukbol azon az erkdlcsi megalaztatason,
amely lefegyverzett nemzeteket egy fegyveres taborral allitott szembe.
A leszerelési értekezlet kozremiikddésével egyetlen [épés sem tortént,
hogy kozelebb hozzdk a biztonsdg annyira hangoztatott sziikségét ¢és
a jogegyenlOség igazsagos elvét. Nem ismerték fel, illetdleg, ebben

kételkediink — felismerték, de nem engedték érvényesiilni azt a fel-
tor6 kivansagot, hogy vagy mindenki szamara egyforma biztonsagot
kell teremteni, vagy képmutatis volt ezt az elvet — egyoldali bizton-

sagként megalkotni. 1932 decemberében hangzott el Genfben el6szor,
hogy minden allamot kivétel nélkiil egyenlé' mértékben illeti meg
hatarai védelmének joga, — de ezt az elméleti és elvi megallapitast
Magyarorszag szamara nemzetkdzileg elismert komoly és gyakorlati
1épés mindezideig nem kisérte.

Amig Torokorszag a lausanne-i megallapoddssal mar nagyon régen
megvaltoztatta a sévres-i szerzOdés katonai rendelkezéseit, Német-
orszag pedig 1935 marciusaban, majd ezt kovetdleg Ausztria is az
elmult évben modot talalt, hogy lerdzza magérdl dallami szuverénitdsa-
nak bilincseit, addig Magyarorszdg ma is még — mint gyermek a
felndttek  kozott —  jogfosztottan 4ll a nemzetek tarsadalmaban.
Azt kell kérdezniink, véajjon nem jott-e még el az ideje, hogy a
mi tiirelmiinknek is vége szakadjon?

Nem wvolt a mi résziinkrél egyetlen alkalom sem, amikor ne
ismertiilk volna el, hogy emberi sziikségesség ¢€s kotelesség, hogy ne
fegyveres 0Osszetlizések iranyitsdk az 4llamok egymaskozti érintkezését.
Hajlandok lettlink volna ahhoz is &szinte segédkezet nyujtani, hogy
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mérhetetlen  hadikésziilédések helyett kolcsondés megallapodassal — alla-
pittassak meg minden orszdg szamara hadseregének legmagasabb
mértéke, mely egy szuverén nemzet tekintélye és védelme szempont-
jébol sziikséges. De ehhez nem jutottunk, mert a biztonsdg makacs
jelszava az egyik oldalon athidalhatatlan akadalyt jelentett a kolcsonos
megértés teriiletén, a masik oldal szamara — a mi szdmunkra pedig
még az dnvédelem jogat sem tartottdk megengedhetdnek.

Kilatds ¢és remény sincs ma mar arra, hogy valamennyi allam
haderejét arra a szinvonalra széllitandk le, amelyre benniinket kote-
leztek, barmennyire hangoztattdk is ezek a méltatlan hatarozvanyok,
hogy az igy egyoldalilag megvalositott allapot csak elsé iiteme lenne
egy altalanos és mindenkire kotelezd lefegyverzésnek. Igy nem
kétséges, hogy a magyar korméanyzat — a tdbbi hasonld sorsra jutott
allam példdja nyomén is — nemcsak erkolesileg, de jogilag is fel-
oldottnak tekintheti az annak idején rakényszeritett kotelezettségeket.

Az erkolesi szemmértéken feliili nemzetkézi jogalap, melyre a ma-
gyar egyenjogisag kérdésében elsOsorban tdmaszkodhatunk, a Nemzetek
Szovetsége alapokményainak fentebb mar érintett rendelkezése, ahol is
a 8. szakasz harmadik bekezdése szerint a leszerelési tervek legalabb
tizévenként a Tanacs részérél Tjabb vizsgalatnak és, ha sziikséges,
modositasnak vethet6k ala. Mar ebb6l a szovegezésbdl nyilvanvalo,
hogy a biztonsdg fogalménak megallapitdsakor sohasem Orokérvényii
és végleges allapotbol indultak ki, hanem kezdetben elismerték, hogy
e valtozd és viszonylagos jellegii tényezOket idénként alaposan meg kell
vizsgalni. Eltérés csak annyiban mutatkozik, hogy mig a lefegyverzett
allamok haderejét csupan a belsd, rendészeti célt szolgaldo biztonsag-
hoz szabtdk, addig a teljes jogl, gy6z0 allamoknal a kiils6, tehat allam-
védelmi ¢€és nemzetkdzi biztonsadgi kovetelményekbdl indultak ki. Sza-
munkra teljesen kozombos lehet, hogy annak idején ez a kétféle mérték
szandékkal-e vagy azzal a johiszemli elgondolassal tortént, hogy a
felfegyverzett allamok is kovetni fogjak példankat. Nem lehet mindegy
azonban Magyarorszdg szdmdra, hogy az eurdpai katonapolitikai hely-
zet valtozasa dacara jogilag ma is masodrendii allamként tekintetik és
hataraink védtelensége csabitd lehetdséget jelent mas, felfegyverzett
allam vagy allamcsoport részére.

Hogy az alapokmany 8. szakaszanak megalkotasakor mindenki
szamara egyforma ¢és egyenld mértékli jogkort, illetve kotelezettsége-
ket akartak biztositani és kifejezetten ide értették a volt kodzponti hatal-
makat is, az kitlinik abbol a szamos politikai és jogi természetii vitabol,
mely e szakasz szovegezését és a dicstelen emlékii leszerelési kon-
ferencia egész munkassdgat végigkisérte. Mint jellemzd részletet fel-
emlitem, hogy az idevdgd pontok elsd targyalasandl mar elvetettck a
csehszlovak kikiildott modositd inditvanyat, mely szerint a békeszer-
zO0dések katonai hatarozvanyait ne lehessen megvaltoztatni akkor sem,
ha egy ¢érintett allamot a Népszovetségbe Uj tagként vennének fel. De
az egyenjogusag elvét vallotta késObbiekben is maga a Tanacs szamos
nyilatkozatdban. Igy 1924 december 12-én egy Németorszaghoz inté-
zett valaszjegyzéke az egyenjogusag és kozos mérték elvét a Nemzetek
Szovetségének fundamentumaul és 1ényeges alaptényez6iil ismeri el.
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Végiil jogalap a Népszovetség kozremiikodésével 1932 decemberében
létrejott  Othatalmi  egyezmény, mely leszerelés tekintetében katonailag
és elvileg egyenjogusitja a nemzeteket.

Az a korilmény, hogy ez elvi jelent6ségli hatdrozatokat a Tandcs-
nak irdnyunkban tanusitott tényleges magatartdsa megcafolni latszik,
csak egy okkal tobb arra, hogy Magyarorszdg most mar ne O&lhetett
kézzel varja a bekovetkezendodket.

De mindezeken feliil a szerzOdések valtozhatatlan és Orokérvényl
jellegére alapitott felfogds a nemzetkozi életben ,rebus sic stantibus®
klauzula néven ismeretes és valosagban szamos esetben kovetett jog-
elwel is ellentétben van. E zaradék vagy Kkifejezetten, vagy hallgato-
lagosan hozzaértddik minden nemzetkdzi szerzédéshez és az eredeti
megallapodasok megvéltozasat teszi lehetségessé, ha a szerzddés koté-
sekor beallott helyzet megvaltozott. Bar e klauzula értelmezése és gya-
korlati alkalmazasa tekintetében, kiilonosen a vildghaboru ota, nem
mindeniitt ¢és mindenkinél egységes a felfogds, altalanos szabaly-
ként ma is 4&ll a tétel, hogy bebizonyitott megvaltozott helyzet esetén
az eredeti szerzédések alapja megddl. Amint nem kétséges, hogy az
alapokmany 8. szakasza harmadik bekezdése kifejezetten ilyenfajta
orebus sic  stantibus“  kitételnek tekinthetd, éppen gy nyilvanvalo,
hogy Torokorszag, Németorszag ¢és Ausztria esetében ez a szabaly
kapott gyakorlati elismerést.

A trianoni szerzOdés aldirdsa Ota a mi szempontunkbdl a helyzet
bebizonyithatéan megvaltozott, mert:

1. Magyarorszag 1idokozben teljes jogh tagja lett a Nemzetek
Szovetségének.

Ha volt vagy lehetett olyan hamis felfogds, amely a békekotések
idépontjaban még a Szovetségen kiviilallo nemzeteket a tarsadalom-
bol mintegy kikozositve, jogképesség tekintetében is deklasszifikalta,
ugy felvételiink idépontjatol kezdve ez a felfogas konnyen elharithato.

2. Az allamkdzi biztonsdgi helyzet azota 1ényegesen Magyar-
orszag hatranyéara tolodott el.

A katonai kotelezettségek reankerdszakoldsakor hatdraink Dbizton-
saga formailag legalabb azzal az igérettel garantaltatott, hogy a tobbi
felfegyverzett allam is ugyanerre a szinvonalra szallitta majd le had-
erejét. A leszerelési értekezlet csédje Ota és a fegyverkezés mai hely-
zete alapjan ilyen valtozas nem kovetkezett be, de nem is remélhetd.

3. Harom masik lefegyverzett allamnal megsziintek mar e katonai
korlatozasok.

Torokorszag, Németorszag &és Ausztria egyenjogusaga de facto is
elismertetett, hiszen a nemzetkdzi kapcsolatok velik meg nem szakad-
tak és semmiféle megtorld rendszabalyt ellenik nem foganatositottak.
Hogyan képzelheté ezek utdn Magyarorszdg mai helyzetének tovabbi
fenntartasa? Nemcsak egy 65 milliés, de egy 9 millids nemzet meg-
alaztatasabol is elég volt mar.

A tizéves 1dokdz, mely a népszovetségi paktum jelzett szakasza
alapjan szamunkra jelentdséggel bir, tulajdonképpen 1930 junius 4-én
lejart volt mar. Taldn a leszerelési konferencia akkortdjt kezd6dé han-
gulatos megnyitasa tartotta vissza Magyarorszagot ilyen iranya kéz-
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deményezd 1épéstél, de ma, tjabb hét év Onkéntes varakozdsa utan
folytatdlagosan is jogunk maradt ahhoz, hogy valtoztassunk az
orszagunk 1étét és Onallosagat stlyosan fenyegetd dallapoton. Az alap-
okmany 8. szakaszanak harmadik bekezdése, kapcsolatban az 4allamok
biztonsagat koveteld elsé és masodik bekezdéssel, kielégité targyi és
alanyi jogcimet jelent ma mar Magyarorszag katonai egyenjogositasahoz.

Mas kérdés, hogy a politikai helyzet milyenfajta tényleges 1épés
megtételét teszi lehetdvé. Magyarorszdg tagadhatatlanul nehéz  kiil-
politikai viszonyok kozott ¢€l, ahol mindenfajta meggondolatlan 1épés-
tol tartozkodni kell. De erkdlcsi igazunk, katonai multink és jovobe
vetett hitlink a meghunyaszkodasnal és a fajdalmas keser(iség hangoz-
tatasanal tobbre kotelez. Ezzel elsdsorban magunknak, de azoknak a
baratainknak is tartozunk, akik joéindulattal kisérik orszagunk sorsdnak
kialakulasat. A gyakorlati magyar kiilpolitikinak utat és moédot kell
mielébb talalni ahhoz, hogy akar a Nemzetek Szovetségén beliil,
esetleg mas érdekelt allamokkal valé megegyezés alapjan, vagy akar a
szovetséggel vald teljes szakitas aran is, de kielégitd megoldas talal-
tassadk 4allami Onallosagunk katonai téren vald teljes érvényesiilésére.
Mert nem kétséges, hogy a Trianon utdni altalanos tespedés és kozony
eloszlatasahoz ez is nagy mérvben hozzajarulna.

Nem arr6l van szd, hogy néhany, eddig tiltott harceszk6zt enge-
délyezzenek szamunkra, vagy egypar loveg irméretét megfeleléen
nagyobbitsak, de igenis arr6l, hogy Magyarorszdg a tobbi szuverén
dllamhoz hasonléan Onmaga hatirozza meg haderejének  mértékét,
amit biztonsdga szempontjabol sziikségesnek tart és  korlatozasokat
csak ott és annyiban tartson megengedhetének, amennyire ezt kol-
csonds megallapodasok mas allamokra nézve is kotelezové teszik.

Gyakorlati kovetelményként a kdvetkezéknek van jelentGsége:

a) Uj véderdrendszer torvényes rendezése.

Az altalanos védkotelezettség eltorlésérol szolo  torvénycikk hata-
lyon kiviil helyezése és 1j hadszolgalati kdtelezettség megallapitasa.

b) A létszamok, keretek, fegyverzet, 16szer- ¢és hadianyag-
fajtaknak az orszag biztonsagahoz szabott (1j mértéke.

¢) A honvédségen kiviili fegyveres testiiletek (csendérség, rend-
Orség, pénziigyOrség stb.) Iétszamanak a népsiriiség emelkedésével
Osszhangban torténé megallapitasa.

d) Légi biztonsagunk szempontjabdl sziikséges harci  repiild-
kotelékek szervezése.

e) Az eddig csak folyamrendészeti célokra tarthatdé folyam-
Orségnek hadihajozasi csapatta valo atalakulasa.

f) Végil annak a tilalomnak feloldasa sziikséges, hogy Magyar-
orszag mozgositds esetén tartalék emberanyagat és a haderén kiviil
rendelkezésre allo hadikészleteket igénybe vehesse.

Mennyire sziikséges — nem, az egyetlen lehetéség az volna, ratérni
erre az Utra, s ezt semmi sem mutatja jobban mint az, hogy a nemzetek
egyenjogusagaval szembenalld torekvések kergették valsagba annak ide-
jén a leszerelési értekezletet és ma mar kozel vannak ahhoz, hogy valsag-

ba juttassak a Nemzetek Szovetsége egész felépitését. ,
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