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Egy nagy magyar jogasz a nok
valasztojogarol.
frta: Réthi Lajos*

Makfalvi Dosa Elek jogtudor a maros-
vasarhelyi reformatus kollégium jogtanara volt
1830-t61 1867-ig. Jogtanitdoi miikodését a sza-
badsagharc félbeszakitotta, az absolut uralom
eltiltotta; de 1861-ben, tizenharom évi sziine-
telés utan megint fellépett arra a tanitoi székre,
amelyet az 6 egyénisége és miikodése orszagos
tekintélytivé tett. 1865. ota helyettesittetnie

* E cikket a Magyar Hirlap oktober 26-iki szama-
bol vettiik at. Szerk.



1912.

kellett magat, mivel elébb a Kolozsvart tartott
erdélyi orszaggyllésre, az uni6é helyreallitasa
utan pedig az 0jbol egyesitett Magyarorszag
budapesti orszaggyiilésére kiildetett képviselo-
nek. A magyar képviseléhaz csakhamar alelnoki
székébe emelte.

1861-ben és elobb is Erdélyben fényes
kozéleti méltdsagra szerették volna emelni; a
magyar minisztérium helyreallitasa alkalmaval
allamtitkari allassal kinaltak: de & -elutasitott
magatél minden rangos hivatalt, jogtanari
cimét tartotta meg 1867-ben bekovetkezett ha-
lalaig.

Kortarsai Erdély Verboczijének nevezték.
Ez a megkiilonboztetd cim Ot, és kizardlag oOt,
feltétleniil megillette, mert az alkotmanyos Er-
délyben az 1000-ik esztend6tdl 1849-ig torvény-
szeriileg holt és érvényességgel birt torvényeket
és jogszokasokat 0Oszegyujtotte, rendezte, Er-
délyhoni jogtudomany cim alatt harom kotet-
ben kiadta,

Eme munkaja 1861-ben jelent meg. A
Magyar Tudomanyos Akadémia mar ,,azon év
december 20-an tartott nagygyiilésében ,,0nallo,
jeles és szakjat elébbre vivonek” nyilvanitotta.
Szerzojét akkor mindjart levelezo tagjanak,
1865-ben pedig tiszteleti tagnak valasztotta.
A munkat magat 200 aranyos nagyjutalmaval
tlintette ki, mihelyt a jutalmazasok sora a jogi
miuvekre keriilt. Levelezotagi székfoglalojat
Désa Elek 1863. januariusaban tartotta meg,
mutatvanyt olvasvan fel éppen akkor sajtéo ala
adott ,,Az erdélyhoni evangelico-reformatusok
egyhazi jogtana” ciml miivébol.

Mint tiszteleti tag nagyobb terjedelmi
onallé dolgozatot szant székfoglalonak. Hozza
is kezdett annak irasahoz 1866. szeptemberé-
ben Pesten. Cime volt ,,A jog biztonsaga fel-
tételeirdl”.

A dolgozatbol elkésziilt kilenc és fél iv,
tiszta aprd betiikkel félhasdbosan irva. Terje-
delmesebb jogbdlcselmi és jogtorténeti beve-
zetés utan ratér, hogy az allam hatalmat tor-
vényhozo6i, bir6i és kormanyzoi milkodésében
kiilon-kiilon kivanja targyalni. A megirt ¢s
fenmaradott dolgozatban még a torvényhozasra
szant rész sincs befejezve: de ami megvan, az
igen becses ¢és alapos, feltétleniil szabadelvi
fejtegetéseket tartalmaz.

Ebbdl kivanom ko6zdlni a ndk valasztod-
jogara vonatkoz6 kovetkezo tételt:

»Szervezendd képviseleti rendszeriink
alapelvére nézve ki 1évén mondva az 1848-
iki torvényekben, hogy az népképviseleti, ki
van az is mondva, hogy a népképviseldk
valasztasaban a nép minden tagja szavazas-
sal bir, csupan azok kivételével, akik ily
nagy fontossagu jog gyakorolhatasara sziik-
séges szellemi, vagy jellemi képességgel
nem birnanak. Miért tagadtatott meg az idé-
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zett torvényekben a valasztoi képesség a”’nok-
tol, legalabb felhatalmazottaik altal gyakorol-
hatolag, azon magyar honban, hol a forend-
nek 6zvegyei kovetnek személyes kiildésére
voltak jogositva még a hongytilésre is, okat
nem lathatni. Még kevésbbé indokolhatd az,
hogy a pozsonyi 5. cikk ezen, csupan pol-
gari jog gyakorolhatasatol a nem Dbevett
vallasok sorsosait elrekesztette. — arra csak
a bevett vallastiakat hatalmazvan fel — akkor,
midon a kolozsvari 1. cikk a jogi egyenlo-
séget minden lakosra vallaskiilonbség nélkiil
kiterjesztette. A bevett vallastuakra a 2. cikk-
ben csakis annyit mondvan ki, hogy a szii-
letés altalaban sehol semmi kiilonbséget
nem teszen, abbol éppen nem kovetkeztet-
hetni, hogy a nem bevett vallasiak a nép-
képviselok valasztasanal szavazasi joggal
nem birhatnanak. Azoktol, akik az allam
iranyaban kotelességeiket, fentartasa s vé-
delme terheinek hordozasaval teljesitik, meg-
tagadni az érdekeik képviseltetésére befoly-
hatast, méltanytalansag, s6t igazsagtalansag
is 1évén: az dllam terheit hordozo ndk és be
nem vett vallasnak valasztoi kepessége ki-
mondasat méltan igényelhetni s varhatni is.”

Midon a nagy jogtudds ezeket leirta, a
feminizmus még nem tartozott a napirenden
1évo és élesen vitatott kérdések kozé. A suffra-
gettek sem tdmasztottak hol nevetséget, hol
boszankodast szemtelenkedéseikkel. Arra, hogy
azok a nok, akiket értelmi és jellembeli tulaj-
donsagaiknal fogva megillet, hozza jussanak a
polgari jogok gyakorlasahoz, nem sziikséges a
természet iranyitasa szerint kialakult tarsadalmi
rend felforgatdsa. Amint a férfit nem akadalyozza
polgari jogainak gyakorldsaban és kotelességei
teljesitésében férji és apai mivolta, sot ezek
még bensdségesebbé teszik a kdzre iranyuld
gondossagat: éppen ugy a nd jogosultsagat
és behatd érdekl6dését csak emeli, ha mint
feleség és anya betdltotte emberi rendeltetését,
tarsadalmi feladatait.

A jogtudoés tisztan az alapelviil elfogadott
polgari jogegyenlOség alapjan kovetelt szava-
zati jogot a nOk szamara. Ha ezen az alapon
megadatik, nemcsak egy évezredes jogtalan-
sag sziinik meg vele, hanem igen sok vonat-
kozasban nyer nemesebb tartalmat a kozélet.





