Cesare Lombroso antroposzocioldgiaja.

7€16 1ényekre vonatkozo természettudomanyi kutatasok
sok szemponttal termékenyitették meg korunk szocio-
l6giajat. Biologiai nézetek hatasa alatt magyarazta
a szociologia szamos miiveldje az emberi tarsadalom
i szerkezetét és fejlodését az allati szervezetre vonat-
@ kozd torvényszeriiségek segitségével, bioldgiai hatasok

h alatt képzelték el a tarsadalmi csoportok harcat a
fajok kiizdelmének mintajara. A szocioldgia biolo-
gikus elméletei mellé sorakozik az a felfogas, mely bizonyos
egyének tarsadalmi szerepének az atlagostol valo eltérését szer-
vezetiiknek a normalis emberi szervezettol valo eltérésére vezeti
vissza. Az atlagos ember felé emelkedik a génie, a normalis
ember nivdja alatt van a biintettes és a prostitualt. Hogy fiigg
0ssze a tarsadalmi szerepnek a rendestdl eliité volta a szervezet
rendellenességével? Ez a kérdés volt Lombroso szocioldgiaja-
nak alapvetd problémaja.

A kérdést legbehatobban Lombroso a biintettessel kapcso-
latban targyalta. Kultirank egyik érdekes jelensége, hogy a kri-
minalitds a polgarosultsag emelkedtével nem apad, s6t latszolag
novekszik. A blnnek van egy csomd allando katonaja. A vissza-
esok, a hivatasszeri biin6sok szilard magja koril hullamzik a
kisebb, az alkalmi biin6sok folyton megujulé serege. A kozbiz-
tonsag, a blintettek elharitdsa a kapitalisztikus gazdasagon ala-
puld kultiranak elsOrangu sziikséglete s ezért meriil fel talan
korunkban kiilonos erdvel az a kérdés, hogy mi viszi az embe-
reket a binre? Tudomanyos ismereteknek a mindségét jorészt
azok a modszerek és eszk6zok hatdrozzak meg, amelyekkel a
tudomanyos vizsgalat folyik. Az anatdmiai kutatasnak mas lesz
az eredménye, ha szabad szemmel torténik s mas, ha mikro-
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szkoppal. A mikroszkopikus észlelés eredménye is valtozik a festési
modszerek nyoman. A tizennyolcadik szazad nagy kriminalistai
,Szabad szemmel”, a mindennapi tapasztalat eszkdzeivel figyel-
ték meg a biintetteseket. A biint még Beccaria elsdsorban
a nép miveletlenségére és a torvények rosszasagara vezeti vissza.
A kriminalitds okaira vonatkoz6 tudomanyos felfogasban jelentos
modosulés kovetkezik be, mikor a biintettél érintkezésbe 1épnek
a kozonséges megfigyeléstdl eltéré modszerrel dolgozod tudoma-
nyok emberei. A blntettet megfigyelé tudosok egyike a tor-
vényszéki, vagy a foghazorvos, a masika a statisztikus. Az egyik
az antropologianak s a pszichofiziologianak, a masik a tarsadalmi
tomegjelenségek észleletének modszereivel dolgozik. S a kiilon-
b6z6 modszerek és eszk0zOk hatasa alatt a kutatok e két tipusa
egészen kiillonbozé képet nyer a kriminalitdsrél. Lombroso a
blintettest megfigyeld orvosnak a legjellegzetesebb tudomanyos
képviseldje.

A foghazakban Lombroso, mint masok is el6tte, szamos
abnormitast észlelt a biintetteseken. Csakhogy még el6z6inél az
ily észleletek a futé benyomasok, az oOtletek szerepét jatszottak,
0 a blntettesek nagy soran a koponyaméréstan, az anatémia,
a fiziologia minden rendelkezésre alld eszkdzével a mérések és
megfigyelések nagy tomegét végezte. S ezeket a természettudo-
manyi adatokat kiegészitette a biintettesek lelki és tarsadalmi
¢életére vonatkozo szamtalan részletnek a foljegyzésével. Ossze-
gyljtott a blntettesre vonatkozo mindenfajta aprésagot, a biin-
tettesektOl szarmazo irasokat, rajzokat, st még a bortonok falara
kapart mondasokat is. Ebbdl a kevés kritikaval, de impozans
szorgalommal Osszehordott anyaghalmazbol épitette fel elméletét,
melyet 0j megfigyelések és meggondolasok hatasa alatt nem
egyszer valtoztatott meg. Nehezen jellemezhetok ennek az impresz-
szionista s nem épen szabatos elmének a gondolatai, de nagyja-
ban a L'uomo delinquente utols6d kiadasai és a késébbi miivei
nyoman ilykép vazolhaté a blntetteskérdésben elfoglalt leg-
fejlettebb allaspontja: A blintettesek rajaban kiillonb6zo csoportok,
tipusok fedezheték fel. A normalis embertdl legjobban eliitok
azok, akiket pszichofizikai szervezetiik a tarsadalmi viszonyoktol
csaknem fiiggetleniil a blntett felé¢ hajt. A blntettesek koriil-
beliil 35%-ara terjedd ,,sziiletett blintettes”-ekbdl allé csoport
az eurdpai embernek valdésagos anatomiai valtozata. Az elfajulast
stigmak, jelek nagy szama és kiilonos csoportosulasa jellemzi a
delinquente nato-t. Az arca asszimetrikus, a fiilei széttallok, a
karjai hosszuk, a szakalla ritka, a haja dus ¢és koran 6sziil stb.,
stb. Ezekbdl a stigmakbol kiillondsen fontosak a koponyara
vonatkozok. A sziiletett bilintettes koponyajanak térfogata
kicsiny, homloka hatrafutd, arca hosszu, allcsontja eldrealld, all-
kapcsa er0s, arcjaromcsontja €s homlokoble kidomborodo, szem-
iiregei nagyok. A koponya rendellenessége szorosan Osszefiigg
az agyveld abnormis voltdval. S csakugyan a sziiletett buintettes
agyvelejének tekervényei és barazdai is eltérnek a szabalyos
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allapottol. Az agyveld hatramaradottsaga parhuzamos a lelki élet
fejletlenségével. A delinquente nato érzékenysége a latoképesség
s az id6jaras észlelése kivételével csekély, véredénybeli reakcidja
Alig pirul el. Erzéketlen borét tetovalja. A fiziologiai
érzéketlenséggel egyiitt jar a moralis érzelmek tompasagaval. Részvét-
len embertarsaival szemben, nem lat a jovObe, nem ismeri a lelki-
ismeretfurdalast, lusta és szerfelett hm. Ezek a lelki és erkolesi
tulajdonsagok visszatiikrozédnek sajatos fiziogndémidjaban. Lom-
broso a delinquente nato testi, lelki és erkolcsi vonasai s az
emberfajta majmok, vademberek és gyermekek testi-lelki beren-
dezkedése kozt sok hasonlatossagot lat. A sziiletett bilintettes
jorészt az atoroklés egy kiilonds esetének, a fejlodés meghala-
dott allapotara vald visszalitésnek, az atavizmusnak eredménye.
De nemcsak a primitiv allapotokkal hasonlatos a sziiletett biin-
tettes allapota, hanem bizonyos patologikus formakkal. Csaknem
azonos a moral insanity-nek nevezett allitdlagos elmebeteg-
séggel és sokban rokon az epilepsziaval, kiilonésen annak indo-
kolatlan dithrohamokban nyilvanul6 rejtett formajaval. A sziiletett
blntettes tipusa az epilepszianak egy valtozata. Az atavizmus
és a patologikus vonasok egy t6rél fakadnak, a csira elfajult,
degeneralt voltabol, a rosszul taplalt agyveldnek ezzel kapcso-
latos kisebb ellendlld képességébdl. A sziiletett, valdédi biin-
tettesnél patologikusabb az Oriilt biintettes, kevésbbé patolo-
gikusak azok a blntettesek, akiknél a biin legfébb oka az eléretérd
szenvedély magas foka, vagy a tarsadalmi alkalom. Patologikus,
epileptoid vonasokat ezeknél is talal Lombroso, az alkalmi biin-
tettesek egy csoportja azonban normalis ember, ezeknek latszolagos
kriminalitasat csak a torvények hibas intézkedései idézték elo.
Lombroso follépésével az emberrel foglalkozd Gsszes ter-
mészettudomanyok részt kérnek a kriminalitdas magyarazatabol.
Nem a darwinizmust alkalmazta Lombroso a kriminalitas meg-
fejtésére, hanem sok egyéb biologiai hipotézis kozt a darwiniz-
must is. Elméletének legfobb biologiai alapjai a degeneracidonak
Morel-féle tana, egy némely pszichiatriai korformara, kiilonGsen a
moral insanity-re s az epilepsziara vonatkozd kutatasok és az
emberi faj variabilitisanak s a visszaiitd atoroklésnek darwini fel-
fogasa; Lombroso hipotéziséval szemben legels6sorban fel-
meriild kerdes, helyesek-e a természettudomanyi alapjai s kiilo-
nosen helyesen alkalmazta-e azokat a biinds emberre?
Antropoldgiai modszerének kiinduld pontja az a foltevés,
hogy vannak bizonyos jelek, melyek a normalis allapottol vald
eltérésnek, a degeneracionak a jelei. Kritikus, behatd vizsgalatot
azonban a stigmakra vonatkozolag nem eszkdzol. Szamos ugy-
nevezett elfajulasi jel abnormis volta igen kétséges. Liebreich
példaul ujabban az arc asszimetridjara vonatkozolag kimutatja,
hogy az normalis emberi tulajdonsag, mely a magzatnak az anya-
méhben elfoglalt helyzetére vezethetd vissza. Az elfajulasi jelek
csoportja egyébként igen vegyes tarsasag. Szamos Lombroso-
féle elfajulasi jel eddigi ismereteink szerint a lelki élet szem-
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pontjabol kézombdos. Igy az ujabb anatémiai kutatasok szerint
az agyveld fejlettsége tekintetében a tekervények és barazdak
alakja nem fontos, hanem dontd bizonyos sejtcsoportok, az 1. n.
pyramissejtek elterjedtsége. Szamos mérése a testi s lelki élet
szempontjabol irrelevans adatot hozott csak felszinre. Igy a leg-
tobb koponyamérése. A koponyaméréstant most kezdi Klaatsch
0sszehasonlité anatémiai alapra helyezni s az eddigi kranio-
metriai modszerek eredményeit tobbedmagaval meddonek tartja.
A Lombroso hipotézise legfobb elméleti alapjainak ingatag volta
az 0sszes kutatasait meglehetdsen kétségesekké teszi.

A masik kérdés, amely Lombrosoval szemben felmeriil, hogy
helyesen allapitotta-e meg az elfajulas jeleinek az eléfordulésat?
Az elfajulasi jelek részben mérések, részben egyszerii megfigye-
Iések utjan konstatalhatok. Aranylag csekély anyagbol vont alta-
lanositasok, az antropologiai mérések statisztikai modszereinek
a tisztazatlansaga idézi el6, hogy Lombrosonak és mas antro-
pologusoknak észleletei kozt sok kérdésben, igy pl. a biinosok
koponyainak térfogatara vonatkozolag igen szembetling ellentétek
meriilnek fel. Hasonloképen nagyok az eltérések az egyes kutatok
kozott az egyszerii megfigyeléssel szerzett adatok tekintetében.
Ilyen kérdésekben az eldzetesen elfoglalt allaspontnak igen nagy
a szuggesztiv ereje. Topinard a Charlotte Corday koponyajat
szépnek, harmonikusnak talalja, Lombroso egy csomo szabaly-
talansagot fedez fel rajta. Magnan bemutat néhany biintettes-
fotografiat abbol a célbol, hogy bebizonyitsa milyen szabalyos,
elfajulasi jelektol mentes arcok. Lombroso egy résziiket a tipusa
tiszta megnyilvanulasanak tartja. Kétségkiviil sok megfigyelését
befolyasolta a foghaz kornyezetének a biintettes arcokra gyako-
rolt egyformasito hatdsa. Nemcsak a kiindulasi pontjahoz, az
eredményeihez is igen sok kétség fér.

De ha fel is tessziik, hogy az egyes blntetteseken végzett
megfigyelései helyesek, kérdéses marad, hogy az elfajulasi jelek
csakugyan tipikusan csoportosulnak-e a biintettesek bizonyos
rétegében? Pontos 0Osszehasonlitd vizsgalatok vannak-e arra
vonatkozolag, hogy ugyanazon elfajulasi jelek nem talalhatok-e
meg ugyanazon mértékben nem blintettes egészséges embereknél,
vagy nem blntettes elmebetegeknél? Lombroso eszkozolt ily-
fajta Osszehasonlitasokat, de az Osszehasonlitasainak statisztikai
modszere ezittal is hibas. Bilintettesekkel valogatas nélkiil nem
blintetteseket allit szembe, holott a helyes 0sszeallitasi alap az
lett volna, ha az egybevetett biintetteseket és nem biintetteseket
tarsadalmi helyzetiik szerint csoportositja s igy hasonlitja 0ssze.
Az elfajulési jelek, a degeneraltsig Naecke, Baer, de kiilondsen
Niceforo vizsgalataibdl kitlinden az alsoébb osztalyok tagjai kozt
gyakoriabbak, mint a felsébbek kozt. De Lombroso kutatasaibol
pontosan nemcsak az nem tlinik ki, hogy a biintettesek mikép
térnek el az ugynevezett normalis emberektél, hanem az sem,
hogy mennyiben kiilonboznek az egyéb degeneraltaktol. A biin-
tetteseket Lombroso kelld széjjelvalasztas nélkiil elmebetegekkel
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méri 0ssze, holott az elmebetegek kozt az egyes klinikai képek
tarsadalmi helyzet szerint jelentdi(eltérések vannak. Az epi-
leptikusok egy része, az imbecillisek s az idiotak pl. sok mas
elmebetegtdl eltérden kiilonds hasonlatossagot mutatnak a dege-
neralt buntettesekkel. Ugy hogy a degeneralt biintetteseknek a
tobbi degeneraltaktdl eliitd tipusat, ez volt Lombroso sajatos
torekvése? nem sikeriilt kimutatnia. Blintettes tipusa kiilonben
sajat fejtegetéseibdl is igen nehezen allithatdo Ossze. Az egyes
blintettesek kozott Lombroso szerint is olyan jelentds eltérések
vannak, hogy igen kevés vonas marad meg kozds ismertetdjeliil.
Igy pl. a gyilkos Lombroso szerint révidfeji, sasorrti, a tolvaj
hosszufejli, tompaorr stb. De ha nem is fedezte fel a biintettes-
tipust, amint vélte, mégis érdeme, hogy ramutatott a biintettesek
kozott 1évé szamos degeneraltra s nagy erdvel kutatta azt a
fontos s az ¢ vizsgalatai utan is igen kevéssé tudott Osszefiiggést,
amely a degeneracido s a kriminalitas kozott fennall. Egy-két
emberodltével ezelott nem ismerték még az elmebetegségnek tobb
ma mar Osmeretes formajat. Ki tudja, hogy egy-két emberoltd
mulva a degeneracid szerepére és mértékére nézve mind per-
spektivak nyilnak meg?

Az antropologiai vizsgalatoknal kétségteleniil hianyosabbak
Lombroso pszicholdgiai kutatasai. A masok megfigyelésének madd-
szerei a pszichologidban még tokéletlenebbek, mint az antropolo-
gidban. A Lombroso altal megfigyelt esetek szdma ezen a téren
kisebb, mint az antropologia terén s a bilintettesnek az atla-
gos nem biintettessel vald Osszevetését itt alig vitte keresztiil.
A pszicholdgiai kutatasnak ebben a kérdésben kiilonben csak-
nem legy6zhetetlen nehézségei vannak. Azt meg lehet allapitani,
hogy az ember életében hatodik ujjat, vagy hatrafuté homlo-
kot tarsadalmi hatasok alatt nem igen szerezhet, de a szimpatia-
nak vagy a lelkiismeretfurdalasnak hianya tarsadalmi uton is
eloallhat. Az 6roklott s a szocialis hatdsok alatt kialakult lelki
diszpoziciok ma még nem kiilonitheték el. A biologiailag mar az
embrioban determinalt biintettesnek 1élektani bizonyitékair6l nem
lehet sz6. S csak sejtésszerii jelentdsége van annak a kiilséleg
alig felismerhetd elfajulasnak, amelyet Lombroso a szenvedélybol
s a tarsadalmi alkalom hatisa alatt biint kovetd biintetteseknél
felvesz. A biintettesek legnagyobb részénél, ahol az antropolo-
giai megfigyelések cserbenhagyjak, alig nyujt magyarazatot.

Lombroso nemcsak a degeneracid bizonyos tipusait kereste
okai utan is kutatott. Hianyos megfigyelések utin merész sejtések
kovetkeztek. Barha logikai ellenmondas nincs az atavizmus és
az epileptikus degeneracio egyiittes foltételezésében, exakt modon
kiépitett hipotézisnek a Lombrosoé nem tekintheté. Darwinnak a
blntettes atavisztikus természetére vonatkozolag odavetett sejtésé-
b6l Lombroso az intuicidk egész rendszerét fejtette ki. Az
elfajulasi jelek egy része atavisztikusnak latsz6 (mint pl. hatra-
futé homlok, pragnatizmus stb.), mas résziik nem az. Csakugyan



458

0si sajatossagokra vald visszalitésrol van sz6 s nem-¢ a fejlodés
megakadalyozottsagarol, vagy egyszerli variaciokrol? Ezeket a
keétségeket Lornbroso nem oszlatia el. Még merészebb analc')gién
magyarazata. Csakugyan van rokonsag pl. nem egy biintettes indo-
kolatlannak latszé dithrohama s az epilepszidnak rejtett format
kozott, de nem magyarazzuk-e a kevéssé ismertet az ismeretle-
nebbel, mikor a dithrohamot az 6ntudat vele jard zavaraval
egyiitt az epilepszia jelenségei kozé sorozzuk? Kis hasonlatos-
sagoknak azonossagokka valo avatésa, ez a jellemzdje a Lombroso
hipotéziseinek, amelyek azonban épen merészségiiknél fogva
gyakorta zokkentenek ki megszokott gondolatmenetekbdl és
adnak 1) Osszefiiggések kutatasara 6sztonzo 16kést az elmének.
Lombroso antropoldgiai hipotézise a szociologiai elmélke-
dések és kutatasok egész rajat vonta maga utan. Tobben vitattak,
hogy a sziiletett blintettes tipusa tarsadalmi lehetetlenség. A biin-
cselekmények tarsadalmonkint és koronkint valtoznak. Elképzel-
hetetlen, hogy ily koriilmények kozt a biintettes allandd antro-
pologiai tipus legyen. Nem tartom elképzelhetetlennek, hogy
vannak bizonyos szervezetli emberek, akik minden idok valtozo
tarsadalmi rendjéhez nem tudnak illeszkedni. Vagy hogy korunk-
ban — s els6sorban erre vonatkozik a Lombroso elmélete —
régibb kultarfokra valo visszaiités hatdsa alatt blincselekményeket
kovetnek el olyanok, akik més viszonyok koézt talan normalis
emberek lennének. Az a kérdés, hogy a biintettes testileg és
lelkileg kiilonbozik-e a normalis embertdl, elsdsorban az antro-
poldgia s a pszichofiziologia problémaja. A Lombroso tételeivel
szemben ezeknek a tudomanyoknak a kritikaja donto.
Kétségtelen azonban, hogy szocioldgiai szempontok elha-
nyagolasaval valamely tarsadalmi jelenség szempontjabol helyes
antropologiai megfigyeléseket sem lehet eszkozolpi. Lombroso
vizsgalatainal ez kiilonosen két tekintetben tlinik ki. O — mint mar
emlitettiik — antropologiai méréseket végez blintetteseken és nem
biintetteseken anélkiil, hogy kutatdsai anyagat tarsadalmi helyzetiik
szerint csoportositana. Nem latja azt az Oriasi hatast, melyet az
osztalyhelyzet a testi és lelki élet minden nyilvanulasara gya-
korol. Pedig sajat kutatasaibol is kivilaglik itt-ott, hogy a tar-
sadalmi helyzet bioldgiai eltéréseknek lehet forrasa. igy midon
leirja, hogy a jobb fajtaju, az intelligens biintettesek arca
tobbnyire szép, mig a blntettesek nagy tomegének fiziogno-
miaja nagyobbara rut. Tovabba kutatasai kézben nem ismeri
fel eléggé, hogy az allam a biintettes reflektoraval miné egészen
kiilénb6zé motivumbol fakado cselekményekre, mind egészen eliitd
lelkiiletii tettesekre vilagit. Vannak biincselekmények, amelyek
az elkovetojiikre jellemzok s vannak olyanok, amelyek a ,,biintettes”
egyéniségének leirdsaval nem igen jonnek szamba. Teljesen kiilon-
boz6 tarsadalmi jelenségeket vizsgal azonos moédszerekkel. Alta-
laban a megﬁgyelesel legmkabb a grande criminalité-t érintik s

s
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Mikor a k6zonséges, stulyos bilincselekmények korébdl kilép s a
politikai biintetteket vizsgalja az ¢ tipusainak szempontjabol,
akkor élesen kitlinik, hogy modszere csak a biintettesek egy
részére szabott s hogy tarsadalmi valtozasokkal jard tomegjelen-
ségek megvilagitasara teljességgel alkalmatlan.

De nemcsak szociologikus vezetd szempontok kellenek az
eredményes kriminalantropoldgiai kutatasokhoz, hanem az antro-
pologiai eredmények is jorészt hasznalhatatlanok a szocioldgia
megvilagitasa nélkiil. Ha a degeneracionak van is szerepe a biin-
cselekmények [étrejottében — bar tavolrdél sem az, melyet neki
Lombroso tulajdonit — igazi jelentosége csak akkor tarul elénk,
ha tarsadalmi okait és kiséro jelenségeit szemiigyre vessziik.
A degeneracio, ha tisztara nem is magyarazhaté meg tarsadalmi
okok segitségével, jorészt eredménye az alsobb osztalyok rossz
taplalkozasi és lakasviszonyainak, kimerit0 munkajanak és alkohol-
fogyasztasanak s a fels6 osztalyoknal is igen erés Osszefiiggésben
van a prostitiicié utjan terjedo szifilisszel, az ivasi szokasokkal
s itt-ott a heves verseny izgalmas és tulfeszitett szellemi mun-
kajaval. S a tarsadalmi okok talajan megtermé degeneracid biinre
alig vezet tarsadalmi okok hatasa nélkiil. A munkasosztalybeli
degeneraltnal a nyomorusag a legkisebb ellenallas iranyaban a biint
idézi el6, a gazdag foldbirtokosndl a degeneracié sokkal vald-
szinlibb, hogy tékozlas miatt valé gondnoksag ala helyezést és
szanatériumi kezelést von maga utan. A tarsadalom ismerete
nélkiil tovabba gyakorta tulajdonitanak szervezeti eltérésnek oly
jelenségeket, amelyek tisztara tarsadalmi hatasok eredményei,
igy a tetovalast Lombroso a vademberre valo visszaiitéssel magya-
razza, holott valoszinli, hogy az alsobb osztalyok bizonyos réte-
geinek ez a szokasa ép az utobbi szazadok kulturajanak hatasakép
a tengeri utazasok s a primitiv népekkel vald érintkezés révén
jott 1étre. Szocioldgiai felfogas hianya az, ami az egész lombrosoi
épiiletet csonkava teszi. S bar Lombroso kiilénosen késobb a
kriminalszocioldgiai kutatasok eredményeit megdsmerve s a tudo-
manyos szocializmus gondolatvilagatdol megérintve a tarsadalmi
okok szerepét mindjobban méltatta, a kriminalitas tarsadalmi fel-
fogasanak késén beojtott 4ga nem tudott dsszeforradni régi vilagfel-
fogasaval s azzal egyiitt harmonikus eredményeket teremteni.

Ha Lombroso nem is vitte elére a blntettre vonatkozo
szociologiai kutatasokat, ezeknek a szocioldgiai kutatasoknak a
fejlodése kétségteleniil Osszefiiggésben van az & fellépésével.
Meglepd és ellenmondast kihivo elmélete valtotta ki a biin tar-
sadalmi okairdl szolo fejtegetések egy jelentds részét. S barha
ma mar foleg ezeken nyugszik a kriminoldgia, az antropoldgiai
kutatasokat feleslegessé nem tették. Néhanyan a krimi-
nologusok koziil (Liszt, Bonger) ugyan azt vitatjdk, hogy a
kriminologianak csak a bilnt eléidézo tarsadalmi foltételek meg-
allapitasa a feladata. Kérdések attétele azonban nem jelenti a
Kérdések megoldasat s ezen allaspont mellett is nyitva marad
az a kérdés, latszolag azonos tarsadalmi okokra miért reagalnak
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az emberek oly kiilonbozoképpen? A nyomor miért dont némely
embert blinbe, masokat miért tesz prostitualtta vagy ongyilkossa;
sokan miért tudjak azt minden ilyfajta hatas nélkiil elviselni? Lehet-
séges ugyan, hogy a reakciok kiilonbozoéségét a tarsadalmi okok
modosulasa idézi eld. A statisztika féleg durva egyformasagokat
tlintet fel, de kétségtelen, hogy az anyagi helyzetben val6 val-
tozas, az alkalom, a visszatartd moralis érzelmeket gyengitd
viszonyok erdsségi foka jelent0s eltéréseket mutat. De nagyon
valoszintitlen, hogy az egyéni szervezetek s ellenalloképességek
valtozatai ne jatszananak itt szerepet. Valdszinlileg e két fajta
sor metszépontjain jon létre a blin s a tarsadalmi és egyéni
varidciok a bln irdnyaban vald taldlkozéasanak tipikus eseteit
fogja megallapitani a jovO mikroszkopikus kriminologidja. Az a
kriminoldgia, mely a statisztika mellett a bintettesek s a fog-
lalkozasszerii buntettesekkel rokon tarsadalmi rétegek behatd
szocialis és antropoldgiai leirasain nyugszik majd s az emberi
cselekvések torvényszeriiségei tekintetében épugy megterméke-
nyiti a szociologiat, mint ahogy a pszichopatoldogia megtermé-
kenyitette a pszicholdgiat.

Lombroso tulajdonképeni jelentdésége a kriminoldgidban s
nem a kriminalpolitikaban rejlik. Elveinek gyakorlati kovet-
kezményeit foleg jogasz hivei vontak le, barha késébb 0 is
részt vett a programm Kkiépitésében. Ez a programm azonban
csodalatosképen nagyjaban fedi azokat a koveteléseket, melyekért
a mai biintetdé joggal szemben a blin szocidlis magyardzatanak
tobb hive kiizd. Szigorubb elbanas a szokasos biindsokkel, eny-
hébb reakcid, kiillondsen a szabadsagvesztés biintetés mell6zése
az alkalmi biindsokkel szemben, a bilintettes egyéniségének figye-
lembevétele s nem az elvont biintettre vald tekintet. Ez a kiilonos
jelenség ugy véljiik két okra vezethetd vissza. Az egyik: a két
irany hivei egyetértenek alapjaban a mai bilintettesek kiilombo6zo
csoportokra oszlasara nézve s abban a gyakorlati szempontbol
fontos kérdésben, hogy a biintettesek egy része nem igen val-
toztathaté meg, mig a masik csoportra lehet hatni. S egyetértenek
— ami kiilonosen fontos — a rovidtartamt szabadsagvesztés-
biintetés korrumpald hatasanak megitélésében. Az eltérés foleg
a blntettes csoportok sajatsagainak a magyarazataban van.
A masik: mindkét irany hivei nagyrészt az uralkodd tarsadalmi
osztalyok véddéi. S Lombroso az orvos higgadtsagaval, bosszutol
menten kivanja sziikség esetén darwini érvekkel a sziiletett biintet-
tes halala utjan valo ,,eliminalasat”, s az alkalmi biintettesekkel szem-
ben néhany esetben botbiintetést rendel. A blin ellen irdnyuld
ontudatos ¢s tudomanyos kiizdelem hat a biintetés modjara bizonyos
tekintetben, de annak tarsadalmi funkci6jat nem valtoztatja meg.
A kriminalantropologiai irany egyébként az uralkod6 osztalyoknak
kedvesebb, mint a szociologiai. A biintett elleni kiizdelemben sok-
kal nagyobb jelentdséget juttat a biintetésnek, mint a szociologiai
irdny. S ma a blntettel szemben szivesebben hozzdk meg a
biintetésnek, mint a szocidlpolitikai reform utjan valé megel6-
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zésnek az aldozatat. S mikor Lombrosot tudomanyos egyéni-
ségének kifejlodése utdn magaval ragadta az olasz egyetemi
tanarok szocializmusa, (valésagos s nem ,katedraszocializmus™),
némely kérdésben, kiilondsen a politikai biintettesekre vonatkozolag,
megvaltoztatta allaspontjat de alapjaban a régi maradt. A prole-
tariatusnak s a kiizdelmében résztvevoknek a biintettesekkel
szemben tanusitott érzései nemigen alakitottdk at az 6 érzés-
vilagat.

A sziiletett bintettes hipotézisét megfeleld0 modon alkal-
mazza a prostitucid jelenségeire. Tarnowsky 150 prostitualton
végzett mérései alkalmaval a delinquente nato stigmait észlelte.
Lombrosonak kapoéra jott ez a folfedezés. A blntettes tipus
ieleit noknél alig figyelhette meg. Azonkiviil a sziiletett biin-
tettes hipotézisével nehezen volt Osszeegyeztethetd az a tény,
hogy a nok kozott joval kevesebb a blinds, mint a férfiak k6zott.
A prostitualtak megfigyelése alkalmaval Lombroso rajtuk stigmait
gyakrabban fedezte fel, mint a néi blintetteseken. Ezen tények
alapjan szerkesztette meg Ferreroval a noéi blintettes elméletét.
Szerinte a sziiletett blntettesné legnagyobb valoszinliséggel
prostitualttd lesz, mert fizikai gyongesége és csekély intelligen-
cidja miatt a prostitucio terén konnyebben boldogulhat, mint a
bln terén. A n6i nemnél a prostiticio a biin aecquivalense. A néi
bliindsség csekély voltanak az az oka, hogy a prostiticido a noéi
kriminalitas levezetd csatornaja. Bar a blin okai, motivumai és
megjelenési formai tekintetében a prostiticional sokkal differen-
cialtabb teriilet, a biin s a prostitucio kozott kétségteleniil van
némi rokonsag. A blnt az esetek jelentds részében épugy, mint
a prostiticiot, a tarsadalom erkodlcsi megvetése stjtja. De ez a
moralis megvetés bizonyos mértékben mas foglalkozasoknal is
megvan, teszem a hohérsagnal. S ha a kriminalantropologia az
ilyen foglalkozasokra is Kkiterjesztette volna megfigyeléseit, valo-
szinllen megtalalta volna a ,,sziiletett hohér” tipusat is. Lombroso
modszere a prostiticional sem mas, mint a kriminalitasnal.
A degeneracionak itt is van bizonyos jelentosége, de tavolrol
sem olyan és annyi, mint ahogy Lombroso feltlinteti. A prostiticio
attekinthetébb, mint a kriminalitds s azért talan itt még nagyobb
erovel otlik szembe a tarsadalmi tényezok ereje. A prostitualt
nok elsésorban bizonyos foglalkozasi agakbol rekrutalédnak
cseléd, pincérnd, szezonmunkas) s rendkiviil valdsziniitlen, hogy
a degeneraltak szama ép ezekben a foglalkozasokban lenne a leg-
nagyobb. A ,levezetd csatorna” elmélet keretébe sem illeszthetok
be jol a tények. A ndi kriminalitas kisebb voltanak a fooka a nd
zarkozottabb tarsadalmi helyzete, az alkalmak csekélyebb szama,
tovabba az a koriilmény, hogy a férfit terheli foképp a csalad-
fentartas és igy a kriminalis szerzés terén is leginkabb a férfi
szerepel. A no tarsadalmi helyzetének a megvaltozasaval az
mdusztriahs orszagokban a ndi kriminalitds erésen megndveke-
dett, anélkiil, hogy ez a prostiticid aranylagos csokkenését vonta
volna maga utan.
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A kriminalitdsra és a prostiticiéra vonatkoz6 kutatasok
kétségteleniil magasabb fokon allanak, mint a zsenialis ember
biologiai és tarsadalmi foltételeire iranyuld vizsgalatok. Erd-
sebb torekvés iranyult a biin és prostitucid megsziintésére, mint
a kivalé emberek létrehozasara. A langész problémajanak meg-
oldasdhoz nem igen visz benniinket kozelebb a Lombroso miive.
Alapgondolata, hogy a zseni az epilepszia csaladdjaba tartozo
elfajulasi pszichozisok egyike. Az inspiracié az epileptikus roha-
mok lelki egyenértéke. A zseni epileptoid jellegére mutat sza-
mos zseninek degeneralt csaladbol vald szarmazasa, a zseniknél
gyakorta el6fordulo elfajulasi jelek, kiilonOsen az asszimetrikus
arc, a koraérettség, az emlékezet zavarai, a hallucinaciok, deli-
riumok, a csavargasra vald hajlam, a moralis érzelmek hianya
stb. Ezt az elméletet, mely igen régi idokre nyul vissza s talan
a csirdja megvan a primitiv emberek Oriilttiszteletében, Lombroso
igen hianyosan, még nala is feltiind kritikatlansaggal épiti fel.
lembe s pl. Newton szorakozottsagat az elfajulas jelének tartja,
hanem a, lelki ¢let egészen normalis jelenségeit korosaknak tiin-
teti fel. igy degeneracids tiinetnek véli, hogy Darwin a hipno-
tizmusban kételkedett, Vico miiveiben 1j szavakat hasznalt stb.
Tarsadalmi viszonyok kiilonboz0ségére nincs tekintettel. Pato-
logikusnak tiinteti fel Amperének és Lenaunak korukban
egészen természetes vallasos kételkedését. A moral insanity
jelét latja abban, hogy Speusippos hazassagtorést kovetett el,
Aristoteles Nagy Sandornak hizelgett stb. Ha valamely adat
valahogyan beleillik rendszerének keretébe, torténeti hitelességé-
vel nem torédik. Minden héobortos intellektuelt zsenivé avat.
A Lombroso kutatdsaibol lehetetlen megallapitani, hogy csak-
ugyan gyakoribbak-e a lelki élet patologikus vonasai a zseninél,
mint a normalis embernél. S ha ez igaz is lenne, nincs-e¢ ez 6ssze-
fliggésben a langész intenziv szellemi munkajaval? Nem egy biin-
cselekmény genezisét jobban értjiikk meg, ha felismertiik az elfa-
jult szervezet csekélyebb ellenallasat, de a zsenialis ,,cselekmények”
megértéséhez alig visz benniinket kdzelebb azok patologikus
eredete. Természetesen ez nem érv a degenerdcid s a zseni
kozti 6sszefiiggés fenforgasa ellen, csak arra mutat, hogy a zseni
a degeneracios jelleg bebizonyitasa utan is csak oly probléma
marad, mint annakelGtte. Mert nyilvanvald, hogy a kodzonséges
degeneraciotol a zseni csakugy kiilonbozik, mint a normalis alla-
pottol. A zsenialis variacid élettani okainal taldn tébbet tudunk
tarsadalmi foltételeir6l. Bar az idevagd ismereteink is nagyon
csekélyek. Odinnek a francia irodalomtorténet alapjan vég-
zett gondos kutatdsai nyoman megallapithatd, hogy a nevelés
josaga és a jo nevelést alkalmassa tevo anyagi helyzet egyik
rendszerinti eléfeltétele a zsenik keletkezésének. Ezt meger6sitik
Ostwaldnak néhany természettudos életének vizsgalatan alapulo
megéallapitasai. S6t talan Woltmannak igen gondos kutatasai is,
aki Franciaorszagban és Olaszorszagban a renaissance idején a
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german eredetii zsenik nagy szamat mutatja ki. Ez a jelenség
sokkal inkabb magyarazhato meg azzal, hogy az uralkod6 osz-
talyokka valt hoditok sorabol tobb kivald ember keriilt ki, mint
a german faj zsenialis voltaval. A zseni fellépése s a tarsadalmi
sziikséglet kozotti Osszefiiggésre vonatkozo kutatasok kezdetének
kezdetén vagyunk.

Ha Ostwalddal megkiilonboztetjiik a kivalo kutatok klasszikus
és romantikus tipusat, akkor Lombroso a romantikusok legszélsd
szarnyan foglal helyet. Vonzottak a kiilonds, a rejtelmes Ossze-
fliggések, a termeszettudomany romantikaja. Szerette az ismertet
az 1smeretlennel magyarazni. Ez vilagitja meg a splrltlzmushoz
a kritika kormanyaval iranyitani. Nagy akarasok, nagy problémak
és kis eredmények, ez az 6 tudomanyos mikodése. De ha a
korunk tudomanyanak nem egy miihelyében végbemend 1élekolo
szakmunkara gondolunk, akkor nyilvan idité latvany az az
orvos, aki a maga tudomanyanak eredményeit a legkiilonb6z6bb
tarsadalmi jelenségek korére akarja atvinni, az a természettudos,
aki faradhatatlanul torekszik egységesiteni és Osszehangolni igen
kiilonbozé ismereteket. S hogy a valddi siker elmaradt, az nem-
csak a hidnyos modszernek, hanem a hianyos tudomanynak is az
eredménye. A termeszettudomanyok mai alakjukban alkalmatla-
nok a Lombroso-féle cél elérésére, de a kritikus elmék nem
tudjak megakadalyozni a fantasztikusuk idéelétti hipotéziseit.
Talan ezek sziikségesek is ahhoz, hogy késébb exakt, jol fel-
épitett elméletek foglalhassdk el a helyiiket. S ha a Lombroso
mikodését nem a kozvetlen eredmények, hanem a kozvetett
hatasok szempontjabol mérjiik, akkor az itéletiink mar most is
egészen mas lesz. Az 6 szuggesztidja szamos nalanal behatdbb,
pontosabb kutatast hivott eld. Sajat magat a viragokat terméke-
nyitd rovarokhoz hasonlitotta s valdéban a tarsadalomtudoma-
nyok kertjének nem egy gyiimdlcse az 6 termékenyitd hatasa-
nak az eredménye.

Ronai Zoltan.
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