Sarkadi Ignac: Az Orszagos Pénztar

Az Orszagos Pénztar kozgyiilésénél-  tett jelentés, melyet

szerzé szives engedelmével — a bevezeté szaval- és néhany

statisztikai addat  elhagydsaval — egész  terjedelmében
kozliink.

A szocidlis biztositasnak nem az a fbéfeladata, hogy
csak és els6 sorban sok nyereségre tegyen szert és abbol nagy
alaptoke gytjtésére szoritkozzék, hanem az, hogy rendeletek-
kel ¢és torvényes rendszerbe foglalt intézkedésekkel bizto-
sitsa els@ sorban a tagoknak egészségét, testi épségét és ha
az ily iranya védelmi ¢és elharitasi intézkedések/ dacara
mégis' beall a betegség, vagy baleset, messzemend gondos-
saggal gyorsitsa a beteg, vagy balesetet szenvedett munkas-
nak a felgyogyulasat ¢és felgyogyulasaval kapcsolatosan
visszaadja neki egyediili t6kéjét: munkaerejét. Ha ez az
idedlis hivatasi nem t6ltheté be egészben, vagy részben, ak-
kor eldall az ugynevezett segélyezési, vagy kartalanitasi ko-
telezettség. Harmadsorban lehet tehat beszélni az ugyneve-
zett anyagiakrol, melyeknek fedezetérol gondoskodnak a
torvény 25. és 36. §-ai.

Ezekbdl teljesen megallapithatd, hogy a munkasbiz-
tositas végrehajtasara létesiilt Orszagos Pénztar miikodését
nemcsak és nem els6 sorban az anyagi helyzet alapjan kell
biralat ala venni, hanem azt kell vizsgalni, hogy a fentebb
mar elGadottak szerint, mennyiben tette kotelességét bizto-
sitasra kotelezett tagjaival szemben és mit tervez jovOre oly
iranyban, hogy a munkas-biztositas fejlodését
elomozditsa.

Fejtegetésem sorrendjét meg kell valtoztatnom, mert
tartani akarom magamat évi jelentésiink beosztasahoz és
igy elOszOor az anyagi helyzetr6l mondok egyet-mast, ami
tisztazni fog némely téves felfogast, mely a kozvélemény-
ben erfs gyokeret vert. Batran ki merem mondani, hogy az
Orszagos Pénztar anyagi helyzete nem rossz, csal- rende-
zetlen.

A rendezetlenség oka: 1. Hogy az életbeléptetési ren-
delettel egyidejiileg nem gondoskodott a kormany a beteg-
segélyezési agazatban el6forduld kiadasok és a torvény altal
az Orszagos Pénztarra a feloszlatott pénztarak deficitje ci-
mén Aatharitott terhek fedezetérél még forgd téke formaja-
ban sem. 2. Az allam, nem vette at teljes egészében az Or-
szagos Pénztar igazgatasi koltségeit és a hianyt a tagjarulé-
kokbdl kellett fedezni. 3. A munkaadok — tisztelet a kivé-
telnek — 1907. jalius 1-t6l 1911. év végéig 8 millid koro-
nat, tehat viszonylagosan megallapitva mai napig kozel 10
milli6 koronat tartanak maguknal, holott annak felét a
munkasok bérébol levontak. 4. Az allamkincstar és a tor-
vényhatdsagok alkalmazottaik utan a jarulékot be nem fizet-
ték, sOt a postaigazgatosag rendeletére még a szerzodéses
postamesterek sem jelentették be az alkalmazottaikat, ami
Osszesen pénzértékben kifejezve kozel két millié koronat je-
lent. 5. A m. kir. allamvasutak betegsegélyz6 pénztira —
mint azt vizsgalataink alapjan kideritettik — a torvény
és szabalyok helytelen alkalmazasaval két millio koronaig
terjedd kart okozott az Orszagos Pénztarnak, amely Osszeg,
ha az Allami Munkasbiztositasi Hivatal el6tt megtartandd

targyalas soran egyezség utjan esetleg kisebb mérvben nyer
kifejezést, tekintélyes modon fogja javitani a pénztar mér-
legét. . Az anyagi helyzetet rontotta mar kezdetben az is-
mert hétnapos jarulékszedés letiltasa is. 7. Nem szamitva a
koérhazi  apolasi  napidijak folytonos emelkedését, minden
ujabb fedezet nélkill, az orvosok és tisztviselok fizetésrende-
zését, a pénziigyi zavarokat fokozta még a kozigazgatasi ha-
tosagok mostoha eclbanasa is, amit az Orszagos Pénztarral
szemben a torvény altal kotelezdleg elrendelt kozigazgatasi
végrehajtas  koriil  tanusitottak. 8. Végiil hatranyos volt
anyagilag a pénztarra nézve az, is, hogy sok olyan kozvetitd
helyi szerviink van, melyek képtelenck még a hétnapos ja-
rulékszedési mellett is felesleggel zarni szdmadasaikat.

Ezekbol latszik és bizonyithatd, hogy az Orszagos
Pénztaron kiviil esé okok azok, amelyek hatraltatjdk a pénz-
tigyi .kibontakozast.

Kivanatos, hogy azok a hatosagok, egyesek 0Os ténye-
z0k, amelyeknek e téren tanusitott mostoha elbanasarol
megemlékeztiink, jovOre ne a torvény modositasaban, hanem
annak kotelességszeri  végrehajtasaban és  megtartasaban
keressék els0 sorban az anyagi helyzet kibontakozasat;
vagyis a munkaadok: legyenek azok akar posta, allam, var-
megye, varos vagy koOzség, fizessenek pontos idére, ha nem
fizetnek, a kozigazgatas a végrehajtist komolyan és gyor-
san foganatositsa. A kozvetitdé helyi szervek takarékoskodva
tartsak be a szabalyokat és torvényes rendelkezéseket, az
életképtelen pénztarak, helyesebben kozvetitd helyi szervek
oszlattassanak fel.

Az anyagi helyzet rendezésére vonatkozolag hatarozati
javaslat fekszik a kozgyulés elott, tehat itt azzal nem fog-
lalkozom.

Az 1911. év eredménye a zar6szamadasok adatai sze-
rint 43.000 korona hianyt mutat és nyolc milli6 korona
kiinlevoséget tiintet fel, tehat a szamoknak ily szarazon
egymashoz val6 allitdsabol joggal azt is lehetne kovetkez-
tetni, hogy a mérleg szépitve van és' valdsziniileg még na-
gyobb a deficit, mert ezen nyolc millid6 kovetelésbél még
bevehetetlenség cimén nagy Osszeget kell majd esetleg le-
irni. Ezt a feltevést negligdlni tényleg nem Iehet, de vi-
szont kotelesség megemliteni, hogy a 43.000 korona hiany
tulajdonképen nem a kozvetitdé helyi szervek Tlizleti ered-
ménye, hanem a kozponté, amelynek igazgatasi koltségeit
az allam csak 600.000 korona erejéig vallalta és igy a fede-
zetlenlil maradt Osszeget a kozvetitd helyi szervek 255 ezer
koronas “/; tiszta feleslegébdl kellett, pétolni és hogy —
amint mar jeleztem — az allamvasutak betegsegélyzd pénz-
taratol, illetve annak fentartojatdl koveteliink tobb mint 2
milliét, amely anyolc milli6 kiinlevoségbe beszamitva
nincs, tovabba az allamkincstdir a be nem jelentett alkal-
mazottak utan veliink biréi egyezséget kotott és egy millio
kétszazezer koronat mar le is fizetett a betegsegélyzO tarta-
lékalap javara és ezen Osszeg legnagyobb része tulajdon-
képen a megel6z6 évek javara estek volna. Ha még ezen
realis tételekhez hozzavessziik, hogy a varosokkal és kozsé-
gekkel nap-nap utan torténnek egyezségek a visszamendleg
felszamitott jarulékokra nézve, amelyek legnagyobb rész-
ben szintén nem szerepelnek a kimutatott 8 millidban, ak-
kor azt is konstatalhatjuk, hogy tulajdonképen ha a kezdet
nehézségeibdl is folyd rendszertelenség fenn nem allott vol-
na, a pénztar teljesen jo, aktiv mérleggel szamolhatna be.
Mindamellett nem akarok optimista lenni és ezért az
elorelatas kotelességénél fogva osztom az évi jelentésben le-
fektetett elvet, hogy a legnagyobb takarékossagra intjiikk a



helyi szerveket és ha jovére is deficittel zarnanak az; évi
jelentésben megnevezett pénztarak, alkalmazza a kozgyiilés
a torvény 25. §-anak rendelkezését. Sziikséges lesz ez azért,
mert a torvény szelleme szerint minden helyi szervnek fe-
lesleget kell beszallitani kdzpontba, hogy ezen fedezet révén
a rendkiviili esetekben felhasznaland6 tartalékalapok és a
munkasbiztositas fejlddéséhez sziikséges intézmények: kor-
hazak, szanatériumok, udiilohelyek Iétesithetok legyenek, de
emellett a tagok egyéb segélyezési igényei is, mint a gyogy-
kezelés, tappénzek mérve, tartama meghosszabbithatd le-
gyen, és sziinjék meg az az anomalia, amely ma fennall,
hogy ¢épen a 20 hét utan, amikor leginkabb sziikséges a se-
gélyezés, magara marad a beteg, akinek nincs modjaban
nyomoruasagat enyhiteni.

Tobb  .alkalommal hangoztattdk kiilonféle kordkben,
hogy a magyar munkasbiztositas terheit nem birja az in-
dusztria és hogy azok nagyobbak, mint a kiilf6ldi hasonlé in-
tézményekéi. Szabadjon cafolatul ramutatnom évi jelenté-
siink 50. és 51-ik lapjain, kozoOlt tablazatokra, melyek bizo-
nyitjak, hogy Németorszagban atlag egy tagra évenként 8§,
sot némely pénztarnal 12 koronaval nagyobb jarulék esett
1910-ben, mint nalunk: Kiilondsen érthetetlen az ugyneve-
zett kisiparosoknak tamado allaspontja, mert hiszen ezek-
nek jorésze alig alkalmaz tobb munkast egy, vagy két ta-
noncndl, akiknek biztositasi dijat mar nyomtatott szerzo-
désben atharitja a sziilére, vagy gyamra. Es nemcsak ezen
osszegeket, de a segédekt6l levont jarulékokat is — tisztelet
a kivételnek — megtartja maganak, azon jolesdé érzéssel,
hogy t6le az 10j végrehajtisi novella értelmében gy sem le-
het azt bevenni és legfeljebb az a szintén jolesd, térvényen
alapuldé kalamitas érheti, hogy megtiltjdk neki az alkalma-
zottaktdl vald levonds jogat, de viszont O igy torvényes for-
maban mentesiil a biztositasi kotelezettség alol, mert ezen-
tul mar az alkalmazottak lesznek felelések a jarulékok be-
szolgaltatasaért.

Nemcsak a munkasok, de a munkaadok fizetd részének
nagy érdeke rejlik abban, hogy a kirétt jarulékok kelld ido-
ben befolyjanak és bevehetetlenckké ne valjanak, mert hi-
szen az el6allo sziikségleteket fedezni kell és ha emiatt az
lehetetlen, a fedezetet csakis a torvény 25. §-aban lehet
megtalalni, vagyis fel kell emelni a jarulékkulcsot, amely
egyenld a kotelességét ismerd és teljesitdé munkaaddk ujabb
megterhelésével a lelkiismeretlenek viselkedése miatt. A
munkaaddknak is nagy érdekében all tehat, hogy a jarulé-
kok behajtasara és biztositasara vonatkozd hatarozati javas-
latunkat és el6terjesztésiinket tamogassak.

Hogy mennyire egészségtelenek nalunk a viszonyok a
fizetési kotelesség betartasa koriil, érdekesnek tartom bemu-
tatni a koOvetkezd dsszehasonlitast a betegsegélyezési bevé-
telekrdl.

Ev  Orszag neve Osszes bevétel Hatralék

1911 Magyarorszag 29,852.833 korona  8.092.577 korona
1909 Ausztria 80,815.413 ,»  6.650.712

1910 Németorszag  379,284.496 marka 764.646 marka

Az elmondottak elsé sorban és nagy részben a beteg-
ségi agazat anyagi viszonyait érintették, a baleseti agazat-
nal mar deficitr6l nem lehet szd, mert hiszen itt — mint
tudni méltdztatnak — megvan a munkaaddk kolcsonds-sza-
vatossadga, vagyis a be nem hajthatd jarulékokat koteles a
pénztar jbol kiréni az aktiv munkaaddk Osszességében szo
lehet csak a hatralékokrol, amelyekre nézve felvilagositast
adnak a fentebb ismertetett adatok, amelyek szerint a kiil-
foldon a ko6z irant vald érzék hasonlithatatlanul erdsebb,
mint nalunk.

Az anyagiak kapcsan meg kell emlékeznem még né-
hany szoval a tartalékalapokrol is, jollehet, hogy ezekre
vonatkozolag bo ismertetést foglal magaban az évi jelentés,
illetve annak 28. lapjan és folytatdlag kozolt tablazatok ki-
sérd szovege. A betegsegélyezési tartalékalapra elszamoltunk
1911. év végén 531.497 koronat, papirban elhelyeztiink
1S.737 koronat, de novelve lett az az alap a kincstarral ko-
tott és mar emlitett egyezség alapjan annyira, hogy kész-
pénzlt;en, illetve véasarland6 értékpapirban 1,200.000 koronat
tesz ki.

A baleseti elhelyezett tartalékalap és pedig:
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az a) feloszto-kirovo agazatban kellene, hogy 6,520.241
korona,

a b) agazatban 2,828.488 korona legyen és az évi jelen-
tés 28-ik lapjan kozolt tablazat szerint ezekbdl az Osszegek-
bol semmi sem lett befizetve.

Ennek indokolasa az évi jelentés 29-ik lapjan olvas-
hato. Ugyanis az els6 felosztasi mivelet csak 1911. év vé-
gén volt eszkdzolhetd és pedig amiatt, hogy mig a kiilfol-
don az lizembesorozast, mely a kirovasnak elengedhetetlen
alapja, a torvény ¢letbeléptetése elott 2 évvel elobb kezd-
ték meg ¢és ugyanannyi id6 eltelte utan készen adtak at,
addig nalunk a torvény életbeléptetése utan, csak masfél
év mulva foghattunk hozza az ilizemek besorozasdhoz és ter-
mészetesen csak most jutottunk el odaig, hogy helyszine-
lések utjan az tngynevezett finomabb besorozasokat eszko-
z0Olhettik.

Ez okozta azutin azt, hogy a torvény életbeléptetése
napjatol, egészen az els6 két évi szedett eldlegb6l — amely
mar tulajdonképen szintén csak névleg volt az, — fedez-
tik a rohamosan emelkedett baleseti koltségeket és jaradé-
kokat.

Ez id6 szerint mar a tartalékalap ezen kovetelésének
torlesztésére 930.000 korona értékpapirt vasaroltunk és re-
ményiink van arra, hogy a mult év végén befejezett kird-
vasi mivelet és a folyd év masodik negyedében eszkozlendd
eléleg-kirovas, hacsak valami nagy koOzgazdasidgi romlas
nem zavarja meg szamitasainkat, az 1913. év folyaman oly
kedvezd pénziigyi helyzetet teremt, hogy az elszamolt tar-
talékalapokat értékpapirokban legalabb jé részében fedez-
hetjiik.

A tobbi tartalékalapok nem igényelnek a jelentésben
felhozott indokolason kiviill mas magyarazatot, tehat ezek-
kel nem foglalkozom, hanem utalok arra a tablazatra, amely
az évi jelentés 2S-ik lapjan van kdzzétéve.

Az anyagi helyzet ismertetéséhez tartozik még néze-
tem szerint az is, hogy az évi jelentésben emlitett forgo-
tobke szaporitasat kérelmezzik a koézgyliléstél és ezért nyuj-
tottuk be azon hatdrozati javaslatunkat, hogy folydszamla-
hiteliinket 3 milli6 koronaval kibdvithessiik. Eltekintve az
ismertetett helyzettol, egy olyan nagyszabasu intézetnek,
mint az Orszagos Pénztar, évi 40 millid biztos kiadasainak
fedezésére tekintélyes folyoszamlahitelrél mar azért is kell
gondoskodnia, mert eltekintve attol, hogy a kovetelések be-
szedésének eredménye mindig a gazdasagi konjunktirak
szerint igazodik, jovedelmei a torvény rendelkezése folytan
mindig csak utdlagosan szedhet6k be, fizetbképességét min-
denesetre biztositani kell.

Itt foglalkoznom kell azzal a téves felfogassal is,
amely allitja, hogy az Orszagos Pénztarnak mindaddig nem
szabad intézményeket létesiteni, székhazat épiteni, amig sa-
jat maganak félretett készpénze nincs, vagyis hitelmivele-
teket nem szabad véghezvinni, még akkor sem, ha azok, ut-
jan gazdasagi elényoket érhet el.

Hogy mit jelent a hitel kivétel nélkiill az egész vila-
gon, annak szomoru bizonysagat észlelhettiik a lefolyt esz-
tendében.

Hitel nélkiil nem mikodhetik és nem mikodik az al-
lam, a tOrvényhatdsag, kozség, sOt a legvagyonosabb rész-
vénytarsasag, vallalatok és még a hiteltnyajtdé pénzintéze-
tek sem bonyolithatjak le iizleteiket ¢ nélkiil. Az Orszagos
Pénztar torekvéseit sem lehet megakasztani azzal, hogy je-
lenleg nincs fekvo pénze.

A hitelképesség mindig csak azt mutatja, hogy az
egyén, vagy jogi személy, mely ezt kapja, j0 anyagi viszo-
nyok kozott él.

Koszonettel lehet tudomasul venni azt, hogy a keres-
kedelmi és pénziigyminiszter urak joindulattal tamogattak
a tiidovész ellen valdo védekezés céljabol kért sorsjegykibo-
csatas irant beadott kérésiinket és ily iranya torvényjavas-
lat fekszik a Haz el6tt, melynek révén tobb mint 3 millid
koronahoz jutunk, mihelyt a pénziigyi piac a habora és ez-
zel kapcsolatos hirek hatdsa alatt elvesztett normadlis hely-
zetét visszanyeri ¢és a szindikatus, melyre engedélyiinket
szerzOdésileg atruhaztuk, az alairasi felhivast kibocsatvan,
a jegyzések befejezést nyernek.

Hogy ezen anyagi gyarapodas mind nagy szocialis hi-
vatas betoltésére fogja képesiteni az Orszagos Pénztart, er-



r6l most nem beszélek, mert a tidd vész ellen valdo védeke-
z¢és formairdl és kellékeirdl mar bd ismertetést adtunk nem
egy alkalommal.

Az anyagi helyzethez kapcsolodik még a hatmillids
koleson iigye is, amely a kozvetito- helyi szervek székhaz-
épitésére lett engedélyezve. Ezt a kolcsont eddig csak
600.000 korondig vettiik igénybe és szandékosan halaszt-
gattuk a székhdzak létesitését, mert — mint tudni méltoz-
tatnak — az értékpapirok arfolyamesése olyan hihetetlen
hagy volt, hogy vétkes konnyelmiiség lett volna'l6—20%-o0s
veszteség mellett székhazépitéssel foglalkozni. Mindamellett
foglalkoztunk az igények jogos kielégitésével Os reméljiik,
hogy a folyd évben ismert programmunkat egészen valora
valthatjuk', amint mar épités alatt all a budapesti keriileti
munkasbiztositd pénztar palotaja, felépiilt a pécsi, vétel utr
jan létesiilt a kassai, a csikszeredai, székesfehérvari, nagy-
kanizsai pénztar székhaza.

Az allampénztarbol kapott, az Orszagos Pénztar a bal-
eseti kiadasok fedezésére ¢és mikodése megkezdhetésére
800.000 korona kamatmentes kolcsont, ebbdl visszafizettiink
50.000 koronat; a 750.000 koronat 1914. évi julius ho 30-aig
kellene visszafizetniink, azonban tekintettel arra, hogy az
allamkincstar az igazgatasi koltségeket egész 1913-ig igen
csekély mértékben vallalta és igy az Orszdgos Pénztarnak
csupan a betegsegélyezési agazaton e cimen 1911. év végéig
580.000 korona, 1912. évit is szamitva, a 750.000 koronat
joval meghaladd torvényen kiviil esé kiadast okozott, kér-
tik a kereskedelemiigyi minisztériumtol a 'kamatmentes
kolcsonnek ellenérték fejében valo torlését.

A bevételekrdl és kiadasokrol a segélyek ismertetésénél
kivanok megemlékezi: ennélfogva az anyagiakra vonat-
kozo észrevételeimet befejezem és attérek a ragforgalom is-
mertetésére, mely legk6zelebbrdl érinti az anyagi helyzetet,
akar a bevételek, akar a kiadasok vizsgalatar6l van szd és
nagy jelentésége van az Orszagos Pénztar fejlodésének meg-
itélése szempontjabol.

Evi jelentésiink 37-ik lapjan talaljuk azt a tanulsagos
tablat, amely mutatja, hogy az Orszagos Pénztar fennalla-
sa, tehat 3907 ota 778.891-r61 1911. év végéig 1,120.992-re
emelkedett fel a tagok atlagos szama, vagyis Kkoriilbeliil
39%-kal. Az Orszagos Pénztar életbelépte el6tti szintén 5
év eredménye a kovetkezd volt: 1902-ben 627.146 volt a biz-
tositottak atlagos taglétszama, 1907-ig csak 778.891-re sza-
porodvan, 18 szazalékos gyarapodas konstatalhatd, vagyis
még csak a fele sem annak a fejlodésnek, melyre a centrali-
zacid hatasa alatt ramutatni lehet.

A szaporodasnak barmi legyen is az oka, teljesen mel-
Iékes, de kivanatos felemliteni, hogy a biztositas korének!
kiterjesztésén kiviil a centralizacid iranyitasabol folyd el-
lenérzés is nagy mértékben sarkalta a munkaadokat torvény-
szerl bejelentési kotelezettségeik teljesitésére.

A tagok 84.6%-a a keriileti munkasbiztositd pénztarak
kotelékéhez, 14.8% a vallalati és 0.6% a maganegyesiileti
pénztarakhoz tartozik, vagyis a Kkeriileti munkasbiztosito
pénztarakban 948.393 tagunk, a vallalatiakban a Mav. nél-
kiil 79.829, a Mav.-nal 85.751 és a maganegyesiiletickben
7.019 tagunk van biztositva, illetve az dsszlétszambol esik:

948.393
7.01,9

955.412  85%,
165.580, vagyis az

1,120.992

Ezzel szem beallitom a kiilfoldi aranyt é» pedig Né-
metorszagban 1910-ben volt 13,069.000 tag"; ebbdl 3,295.000
olyan pénztaraknal volt biztositva, amelyeknek kezelési
koltségeit a munkaadok viselték, tehat 9,989.000-rel szem-
ben all 3.295 ezer, vagyis az Osszes tagoknak 23%-77%. A
viszony e tekintetben Ausztridban majdnem ugyanaz, mert,
a vallalati pénztarak tagjainak a keriileti pénztarakéhoz
vald szazalékos aranya a 24-76-hoz.

Ezt az Osszehasonlitast azért teszem, hogy mar itt ra-
mutassak arra, miszerint az adminisztrativ koltség fejen-
ként kisebb kell hogy legyen a kiilfoldi betegségre biztosi-
tott tagoknal ezen okbdl is, mert tudott dolog, hogy a val-
lalati pénztarak adminisztrativ koltségeit kiilfoldon is. a
munkaadok viselik.

a Kkeriiletiekre
maganegyesiiletiekre

a vallalatiakra

Osszes tagok 15%-a. Osszesen
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Az anyagi helyzet nemcsak a taglétszamhoz, hanem a
betegforgalomhoz is igazodik, mert az els6 a fObevételi, a
masodik a fékiadasi tétel; jollehet, hogy ezen anyagi jelene
tdségen kivil még' a szocialis biztosit asnak is érdekes
anyagot nyujt arra, hogy a jové érdekében mind prevenciot
kell foganatositania.

Az 1911. évben majdnem 6 millid6 keresetképtelenség-
gel jar6 betegségi nap esett a férfiakra és 1,270.000 a ndkre;
atlag egy tagra hat és fél nap. Bar az eléz6 két évhez vi-
szonyitva majd egy egész nap emelkedés mutatkozik, még-
sem lehet ezt az egészségligyi viszonyok rosszabbodasanak
betudni, hanem inkdbb amellett bizonyit, hogy a tagok jo-
gos igényei egyre pontosabban nyernek kielégitést. Igazolni
latszik ezt az évi jelentés 53. lapjan kozolt kiilfoldi hasonlo
adatokrol szo6ld kimutatas, mely szerint Ausztriaban 1909-
ben 9.28 és Németorszagban 8.26 betegségi nap esett egy-egy
tagra, tehat a mi 1911. évi szdzalékunknal pedig joval tobb,
holott tudnivald, hogy kiilfoldon a kozegészségiigy fejlet-
tebb és ugy a betegség-, mint a balesetelharitas érdekében
is nagy aldozatokat hoznak, nem gy, mint ma még nalunk.

Erdekes adatként emlitem fel, hogy 1911-ben a kere-
setképtelen betegek atlagos napi szdma 19.950 volt, tehat
kozel 20.000 egyén ellatasarol — sok esetben még csaladtag-
jaikrol is — kellett naponta az Orszagos Pénztarnak gon-
doskodni és emellett gyogykezelni a keresetképes betegeket
és csaladtagokat is, akiknek szama bizonyara legalabb is
megkétszerezik a keresetképtelenek szamat.

Azokkal a dolgokkal, melyek kiilonben is hatarozati
javaslat alakjaban fekiisznek a kozgyulés elott, mar idoki-
mélés szempontjabdl isi kiilon foglalkozni nem akarok és
igy az orvos-kérdésrél roviden csak annyit jegyzek meg,
hogy rovid idon beliil a teljes és végleges rendezés' varhato,
amennyiben az Allami Munkasbiztositasi Hivatallal egyet-
értdleg a targyalasok folynak.

A tisztvisel6k szolgalati, fegyelmi és illetménysza-
balyzata szintén rovid idén belill lesz elintézve, amely utin
a nyugdijszabalyzat is végleges allapotba jut.

A gyogyszer és Kkotszerek szallitdsanak ismertetése
elég béven megvan az évi jelentésben, itt csupan azt eme-
lem ki, hogy midta az Orszagos Pénztar a gydgyszer, kot-
szer és asvanyviz szallitasait ellendrzi, nemcsak gazdasagi
elonyodket ért el, hanem a tagok igényeit e tekintetben is
jobban lathatta el. A retaxadlds adatai szerint 1911. évben
minden szaz vény koziil esett a keriileti pénztaraknal a csa-

ladtagokra 29; a vallalatiaknal 34, maganegyesiiletiek-
nél 30.
Nalunk esett egy tagra 3K23f
gyogyszerkoltség; Ausztriaban 2, 54,
Németorszagban 4 , 43,

Ezekbdl az adatokbol az latszik, hogy legdragabbak e
segély kiszolgaltatisnal a németorszagi, legolcsobbak az Ausz-
tria teriiletén miik6d6 pénztarak; habar mint fentebb kimutat-
tuk, az Orszagos Pénztar egy-egy tagjara tobb koltség esik,
mint Ausztridban. Ha a csaladtagok gyogykezelését is
figyelembe veszsziik, és a csaladtagok szamat is beleszamit-
juk a taglétszamba, akkor Ausztridval e tekintetben nem-
csak, hogy kialljuk a versenyt, noha ott kedvezdbb a taksa,
mint nalunk, hanem még kercken tagonkint 30 fillérrel ke-
vesebbet koltiink. Egy-egy vény atlagos értéke 1911-'beai 83
fillért volt.

A segélyszolgaltatas két neme fejlédott M Ggyszolvan
feltindéen az Orszagos Pénztar égisze alatt: az egyik a ren-
deld-intézetek, a masik a gyogyfiirdok igénybevétele koriil.

A vidéken ma mar 51 rendeldintézetben nyernek tag-
jaink szakszerii orvosi ellatast és a gyogyfiirdék jotékony
hatasat 1911-ben Otszazan élvezték csak a kozponti beuta-
las szerint, de ezeknek szama, kiilondsen 1912-ben, hozza-
szamitva a nem kozpontilag beutalt betegeket is, megkoze-
liti a 4000-et.

A decentralizalt, régi pénztarak — néhany kivétellel
— ezeket a segélyeket nem nyujthattdk és, legyiink 6szin-
ték, a mostani 4allapot, amely csak atmeneti allapotnak
mondhatd, 3em tarthatd, és azon torekvésiinknek, amely a
gyogytelepek, tiidil6helyek, szanatoriumok 1étesitését céloz-
za, rovid id6n belill valosulni kell. .

Baldocz-fiirdét mar megvettiik, az Allami Munkas-
biztositasi Hivatal szakkozegei is a legjobb vélemények Kki-



séretében a vétel jovahagyasat javasoltak, eddig azonban
hozzank e targyban leirat nem érkezett. A 1étesitésnek kolt-
ségei rendelkezésiinkre allanak nemcsak Baldoc, hanem még
a tobbi tervezett szanatoriumokhoz is, amennyiben a hat-
milliés kolcsonnek e célra megjeldlt részén kivil rovid idén
beliil varhatjuk a sorsjegykdlcsonre vonatkozd torvény napi-
rendre tizését és egyes varosok és torvényhatdosagok nagy
értékii  tdmogatasokat helyeztek kilatasba az esetre, ha
egyik, vagy masik szanatoriumot az & teriileteiken épit-
juk fel.

A segélynyujtasnak egy neme a korhazi ellatas is.
Ezen a téren rendkiviil sok panaszt észleltink a multban,
de észleliimk ma is. A székesfévarosban annyira nagy a zst-
foltsag, hogy betegeinket képtelen befogadni a korhdz; a
vidéken pedig egy-egy helyt ugyszoélvan visszatartjdk a be-
tegeket, hogy legyen beteganyaguk. A napi apolasi dijat
majdnem évrol-évre emelik és a kozvetitdé helyi szervek nem
gy6zvén a nagy terheket, a forgalmi téke hianyaval mente-
getddzve, egyszerlien félreteszik az érkez6 szamlakat. Ennek
aztan az az eredménye, hogy egyik-masik kérhdz megunvan
a varakozast, perli az Orszagos Pénztart. Sikeriilt eddig
mindeniitt, ahol ily jelenségeket ¢észleltiink, a nyugalmat
kélcsonnyujtassal helyreallitani és terviink, hogy a kért 3
milliés folydszamla-hitel keretében a korhazi tartozasok
iigyét is rendezziik. A legidealisabb allapot azonban ezen a
téren is akkor fog bekdvetkezni, ha anyagi eronk fokozatos
fejlodése lehet6vé fogja tenni a torvényben is emlitett sa-
jat korhazaink felallitasat. E téren, mint az 1913. évi kolt-
ségvetéslinkb6l €s a vonatkozd hatarozati javaslatbol kiti-
nik, Kereskedelemiigyi Miniszter Ur Onagyméltésaganak
tamogatasa mellett mar megtettiik az els6 1épést.

Legkés6bb marcius kozepén megnyitjuk a Széchenyi-
telepen levd, volt Niedermann-féle szanatoriumbol Aatalaki-
tott modern korhazunkat, ahol — ezt reméljik és igérjik —
tagjaink olyan ellatasban és gydgykezelésben fognak ré-
szeslilni, amely ellatas és gydgykezelés mintaul szolgalhat
majd mindazon hason intézeteknek, amelyek szocialis pro-
grammjuknak ezt a részét a maga valodisagaban akarjak
valora valtani.

Ezek utan szives engedelmiikkel egy kis Osszehasonli-
tast kivanok tenni a segélynemek kozott oly iranyban, hogy
mindk voltak azok a koézpontositas elétt és minék a kozpon-
tositas ota:

1906-ig esett tdppénz egy tagra . 5 korona 67 fillar
1911-ben ,, v " . . . 9 s 31
1906-ban ,, gyermekigyi segély . . -— . —
1911-ben 3 2 £ - s 15 E)
1906-ban ,,  sziilészndi dij — " ot
1911—b€n it} EH) tH - 3 '35 i3]
1906-ban ,, gyodgyellitis 3 . 83 .,
1911-ben ,, .o 3 ., 55
1906-ban ,, temetkezési scgély — " 55
1911-ben ,, » " o s 45
1906-ban ,,  korhazkoltség 1 s 33
1911-ben ,, ' . | " T,
1906-ban ,, fiirdé és szanatérium . — 5 —_ .,
1911-hen 2 ” ) BT - 39 81 3
1906-ban ,, orvosi koltség . 2 v 61 ,,
1911-ben ,, ’ ’ ... 4 - 86

Ezek a szamok amellett bizonyitanak, hogy az igazi
munkasbiztositds csakis a centralizacié idejében vette, ko-
moly kezdetét, mert a tappénznél és orvosi ellatasnal roha-
mos nagy, a gyermekdgyi segélynél és korhaznal mérsékel-
tebb emelkedés mutatkozik ; a gyogyfiirdésegély, melyet a
pénztarak ezel6tt nem ismertek, csak masfél, vagy kétsze-
res tappénz cimén, teljességében jelentkezett, ellenben apadt
?.kialldés a gyogyszer, kotszer és temetkezési jarulék téte-
einél.

A kezelési koltségekkel, mert e tekintetben is orszag-
szerte nagyon téves felfogas uralkodik, kés6bb részleteseb-
ben foglalkozom, itt csupan kotelességszeriileg szintén meg-
teszem az Osszehasonlitast, amelynek eredménye az, hogy a
centralizacio elbtt egy tagra 1906-ban a dologi és vegyes ki-
adasokat is beleértve a kezelési koltségbe, 3 korona 76 fillér
esett, 1911-ben 4 korona 84 fillér, vagyis fejenkint 1 korona
8 fillérrel tobb.
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A Dbevétel a torvény elbtti idoben legmagasabb volt
1906-ban 13 milli6 438 ezer 520 korona, ezzel szemben 1911-
ben mar 29 millié 257 ezer 480 korona bevétel all.

Egy tagra esett 1906-ban 18 korona 36 fillér bevétel és
18 korona 32 fillér kiadas. 1911-ben esett egy tagra 26 ko-
rona 63 fillér bevétel és 26 korona 9 fillér kiadas, vagyis a
bevételnél fejenként 8 korona 27 fillér, a kiadasnal pedig 7
korona 78 fillér a kiilonbozet.

Illusztralasul szabadjon még ismertetnem az orszag
els6 és legnagyobb keriileti betegsegélyzd pénztaranak: a
budapestinek 1907. junius 30-an, tehat az Orszagos Pénztar
életbeléptetése napjan talalt pénziigyi helyzetét. E szerint
volt készpénzben 150 ezer 273 koronaja, ezzel szemben Kki-
fizetésre vart 224 ezer korona, korhazi tartozas; kotszer,
gyogyszer, fiirdotartozas 208 ezer, felszamolt pénztarak va-
gyontdmegei és kiilonféle hitelezok kovetelése 190 ezer ko-
rona, Osszesen tehat 622 ezer korona, pedig a segélyszolgal-
tatas ismérve, a tappénz-nyujtas tartamat kivéve, kisebb volt,
orvosait és tisztvisel6it hasonlithatatlanul rosszabbul fizette
és a jarulékot allanddan hét napra és 4 nap utan is egész
hétre szedte. Sokkal silanyabbul alltak — egy part kivéve
— orszagosan a tobbiek és ha az Orszagos Pénztar életbe
nem lépett volna a 12-ik draban, bizonyosan beallott volna
a tarthatatlan allapot, minden jogfosztas mellett is, melyet
— wvalljuk be — rossz pénziigyi helyzetiinknél fogva a
pénztarak nagy része kényszeruségbol elkovetett. Tény,
hogy ezeken a bajokon igyekeztiink t6éliink telhetbleg segi-
teni tekintélyes kolcsonok engedélyezésével, de teljes rendet
— mint mar emlitettem — csak a 3 milliés folydszamla-
hitel keretében lehet majd teremteni.

A kezelési koltségek nagysagardl sok szo esett mar
tobb érdekeltségnél és mintegy beleiiltették a kozvélemény-
be, hogy a magyar munkasbiztositds adminisztrativ koltsé-
gei hasonlithatatlanul nagyobbak, mint a kiilf6ldon. Ez az
allitas téves, mert a kiilfoldi munkasbetegsegélyz0 pénzta-
rakat Aallitottdk szembe a mi kozvetitdé helyi szerveinkkel,
holott csak akkor lehet az Gsszehasonlitas alapos és elfogad-
hat6, ha a munkasbiztositds 0Osszes agazatainak kezelési
koltségeit allitjuk szembe itt is, ott is.

Nalunk, nem ugy mint a kiilfoldon, a koézvetitd helyi
szervek végzik a betegsegélyezési teendOkon kiviil a baleseti
agendakat, kiilon fedezet nélkiil a csaladtagok és rokkantak
segélyezését, 1évén korra vald tekintet nélkiil tag minden
biztositasra kotelezett. Nalunk a tagok nem laknak oly
sirii  csoportokban, mint kiilf6ldéon és részint ezért is dra-
gabb az igazgatds, részint meg azért is, mert mig kiilfoldon
még a beteglatogatast is tiszteletbol, vagy csekély dijért
végzik el, addig minalunk ipartestilletek és egyesek a bi-
zalmiférfiti tisztség viseléseért a. jarulék-bevétel 10, sét ez-
elétt még magasab szazalékat is igényelték és élvezték. Na-
lunk a Verbandok hivatasat betdlti az Orszagos Pénztar és
ellatja ezenkiviil az Osszes balesetbiztositasi iigykort, kiilon-
ben mint a kiilf6ldon, mert sajat orvosaival kezelteti a bal-
esetet szenvedetteket és ugyancsak azok véleménye alapjan
allapitjia meg a jaradékokat. Nalunk a gyari, vallalati be-
tegsegélyez0 pénztarak tagjai csak 15%-at teszik az 0Ossz-
taglétszamnak, mig Németorszagban és Ausztridban 23-24
szazalékat és igy sokkal tobb tag kezelési koltségeit viselik
a munkaadok. Nalunk a torvény 102. §-a alapjan a beteg-
segélyezési kezelési koltségeket a baleseti szamla olyan
aranyban megtériti, amily ardnyban allanak egymassal a
két agazat segélyezési kiadasai és ez azt jelenti, hogy neon
sok id6 mulva, a kozvetitd helyi szervek kezelési koltségei
felére fognak leszallani, mert mig a betegsegélyezési kiada-
sok mar is bizonyos allandésaghoz jutottak, addig a bal-
eseti segélyezési kiadasok, a jaradékosok révén rohamosan
emelkednek. Arra is gondolni kell, hogy a késébb beérkez6
rokkant- és egyébb szocialis biztositas csak orszagos keret-
ben fog kultivaltatni, tehat azaltal javulas fog beallani a
kezelési koltségek kvotajanal e cimen is.

Ha mindezek igy vannak, akkor nem lehet és nem sza-
bad a biztositds egyik, vagy masik agazatat kiszakitani és
ugy Osszehasonlitani a kiilfoldi agazattal, mert mint koztu-
domast, a kiilfoldon a biztositasi agazatok egymastol fiig-
getlenek. Tessék a kiilfoldi baleset-, rokkant-, betegségbizto-
sitds, Verbandok 0Osszes kezelési .koltségeit 0sszevonni és gy
szembeallitani a mi Orszagos Pénztarunk — beleértve ebbe



Osszes koOzvetitdé helyi szerveinket is — kezelési koltségeivel
és keresni, hogy egy-egy tagra mennyi esik azokbél itt és
ott, és akkor ki fog tlinni, hogy mi nem adminisztralunk
dragabban, holott az ellenkez6je sem volna meglepd, mert
hiszen 1 milli6 120 ezer tagot nem lehet olyan olcson igaz-
gatni és kezelni, mint Ausztridban 3 és fél milliot és Né»
metorszagban 13 milliét, ahol, mint emlitettiik mar, a tagok
nem olyan elszdrtan daknak, mint nalunk.

Mindamellett helyeslem évi jelentésiinkben elfoglalt
azt az allaspontot, hogy azok a helyi szerveink, amelyek
még a kezelési koltségek koril kelld takarékossagot nem ta-
nusitottak, ily iranyban figyelmeztetve vannak.

Az Orszagos Pénztar mikodését ezek utan leghivebben
ismertetem akkor, ha az alabbi adatokat teszem kozzé:

Ezen adatok szerint 1907/11. években kozvetité helyi
szervek utjan, tappénz cimén 35 mi]lo koronat, az 1912. évit
hozzaszamitva 45 millié koronat :

Gyermekagyi segély cimén az 1912. évit is hozzavéve
kereken 800.000 koronat.

Sziilésznéi dij cimén ugyanilyen iddszakokra 1,700.000
koronat.

Gyogyaszati ellatdas cimeén 19 millidé koronat.

Temetkezési segély cimén 2 millio 400.000 koronat.

Korhazi kéltség cimén 9 millio koronat.

Fiird6 és szanatoriumi kéltség cimén 3 millio koronat.

Orvosi koltség cimén 23 millio koronat.

Kezelési koltség cimen 18 millid koronat.

Vegyes kiaddasok cimén 3 millio koronat, vagyis 6sz-
szesen kikerekitett szamokat emlitettem = kerek 125 millio
koronat adtunk ki.

Bevételiink jarulékokbdl és egyebekbdl ezen id6é alatt
kereken 129 milli6. Megjegyzem, hogy a bevétel és kiadas
kozt eloalld kiillonbozetekrol egyrészt a zarszamadasok ad-
nak felvilagositast, masrészt az 1912. évi adatokat az 1911.
évi eredményhez viszonyitva allitottam be.

Ezek a szamok csak a betegsegélyezési agazatra vonat-
koznak, ha tehat még ezekhez hozzaadjuk a baleseti szamlat
illetd bevételeket és kiadasokat, ami az évi jelentés 21. lap-
jan kozolt eredményszamlak tantsaga szerint csak 1911. év
végéig kereken 24 millid koronat, az 1912. évit is hozzakom-
binalva kozel 34 milli6 korona bevételt tesz ki és nem hagyva
figyelmen kiviil az ezen idGszakok alatt viselt biztositasi
koltségeket és baleseti segélyeket, ami Osszesen ugyancsak
hozzavéve az 1912. évi valdszint kiadasokat is, kerekein 15
milli6 koronat képvisel, akkor konstatalhatjuk, hogy az ot
ee féléves ciklus alatt ezek szerint t6bb, mint 300 millié6 ko-
rona forgott Magyarorszag kozgazdasagaban az Orszagos
Pénztaron keresztiil, ami jelentdé® hatassal volt az orszag
termelésére és fogyasztasara.

Miutan a baleseti agazat jelenlegi allasardl az egyes
osztalyok szervezésérdl a pothitelre vonatkozo javaslat kap-
csan az eldéadd ugyis béven fog megemlékezni, én csak azt
emlitem fel, hogy ma mar a jaradékok megallapitasa, folyo-
sitasa a lehet6 gyorsasaggal torténik, az; lizembesorozas ugy
a nagy-, mint a kisipari befejezést nyert és a folyd évben
mar abba a helyzetbe jutunk, hogy a balesetelharitassal,
gyarak helyszineléseivel, a munkabérek preciz ellenérzésével
foglalkozhatunk és a kir6 vasi munkalatokat is kell6 idGben
végezhetjik.

Mint érdekes adatokat felemlitem még itt azt, hogy
1912 december végéig volt 10.693 jaradékos, a kifizetett havi
jaradékosszeg pedig 183.468 K-t tett ki.

Az Orszagos Pénztar készpénz- és értékpapirallomanya
1912 december 31-én 2,872.478 K 02 fillér volt.

Elnézést kérek, hogy ezuttal a szokottnal hosszabb
idére vettem igénybe szives tiirelmiiket, de a kotelességtelje-
sités mellett az a gondolat is iranyitott, hogy valaszt kell
adnunk azokra a megjegyzésckre, amelyeket a napokban ol-
vashattunk olyan formaban, hogy ,napjaink meg vannak
szamlalva”, hogy a ,munkasbiztositdé pénztarak mar csak
ideig-6raig tartd intézmények”. Mi, mélyen tisztelt Kozgyi-
1és, azt hissziik, hogy elég erések maradunk, ha az, Onok bi-
zalmat tovabbra is megtarthatjuk, és kongassak bar felet-
tink a halalharangot, Onérzettel és erds akarattal épitiink
tovabb és ha megkisérelnék veliink szemben, amit nem hi-
szek, barmely oldalrél a komoly tamadast, batran megalljuk
helylinket akkor is és felvesszilkk a harcot azon szent meg-
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gy6z6désben, hogy a magyar munkasbiztositisnak élnie, fej-
l0dnie kell, mert ennek 1ététol és fejlodésétol fiigg majd-
nem 3 milli6 munkaslélek egészsége és védelme és ezen mun-
kasok egészségétdl és munkaerejétdl fiigg Magyarorszag ipa-
ranak, kereskedelmének 1éte és fejlodése is.





