A MAGYAR NEMZETESZME
ES A KISEBBSEGI KERDES.

Az allami berendezkedés kétséget kizardlag befolyassal van
valamennyi allam teriiletén laké emberre. Mivel e berendezkedés
szorosan Osszefligg a lakossag nemzeti Ontudatdval, pontosabban
mondva az egyesek lelkében €16 és a torvényekben kifejezddésre
jutd nemzeteszmével, azt mondhatjuk, hogy a kisebbségi kérdés
kezelése is fiigg a nemzeteszmétdl. Ahol nagyon sziikre fogjak fl
nemzet fogalmat, ott igen sok lesz a nemzet kebelébdl kitaszitott
ember és sok lesz a masodrangl, vagy még annal is mostohabb
sorsot elviseld, viszont a nemzeteszmének tagitdsa szélesebb réte-
gek szamara teszi lehet6vé a zavartalan életet és érvényesiilést.
Ugyancsak lényegesen moddositja az egyes emberek allamban vald
helyzetét a nemzet fogalmanak meghatarozasa, igy igen nagy kii-
lonbség, vajjon a vérbeli szarmazast, nyelvet, a nemzettel vald
egylittérzést stb. fogadjak-e el dontd tényezbének.
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A tagabb értelmli nemzetfogalom — hacsak nem nyit talsa-
gosan tart kaput az Ujabban asszimildltaknak és beszivargottnak
(ami veszélyeztetheti a nemzeti tradicid megOrzését) — végered-

ményben véve a nemzet erejét noveli, szinesebbé és szélesebb
perspektivajuva teszi a nemzetet, ami szellemi emelkedést Dbizto-
sit, s az erkolcsi igazsagérzetet is erdsiti.

Ha a magyar nemzeteszme fejlddését €s idonként valdo modo-
sulasat vizsgaljuk, akkor azt vesszik észre, hogy Szent Istvantol
kezdve mindig a szélesebb nemzeteszme érvényesiilt. Ha idén-
kint idegen befolyas alatt el is fordultunk ettél, mindmaig fenn-
maradt a hamisitatlan szentistvani allameszme ¢és olyan szorosan
hozzatartozik a magyar lényegéhez, hogy ettdl nem is tudnank
sajat 1ényegiink megtagadasa nélkiil elszakadni.

Erdemes megvizsgalnunk: 1. Mi a magyar nemzeteszmének
lényege, 2. hogyan fogtdk fel a torténelem folyaman, 3. milyen
felfogas valt az orszagnak eldnyére, illetve hatranyara.

Szent Istvan el6ttr6l nem lehet a magyar nemzeteszmét szarmaztatni,
Szent Istvdn eszméje pedig ma is él, a folytonossag tehdt megvan, ami
azonban nem zarja ki azt, hogy atmenetileg ne szakadtak volna el tdle,
vagy bizonyos intézkedésekben ne keriilhettek volna a szentistvani esz-
mével ellentétbe. A mai torténettudomany fiatalabb miivel6i kozott egyike
a legmélyebben gondolkodd magyar nacionalistiknak Jéo Tibor, aki két
munkéjaban is (,A magyar nemzeteszme®, ,Magyar nacionalizmus®) fog-
lalkozott ezen fontos kérdéssel. Joo Tibor sokféle nacionalizmussal fog-
lalkozott, pl. az amerikait is vizsgéalta, a nyugatit pedig szembedllitotta
a magyarral. Erdemes tehat gondolatait kissé kozelebbr6l méltatnunk —.
minthogy a magyar nemzeteszmét sajat tradicionk szem eldtt tartasaval
részletezte, masrészt a magyar nemzeteszme torténeti fejlddését mérlegre
tette, annak el6nyds vonasait kidomboritotta, de ugyanakkor nem vona-
kodott annak ideiglenes eltévelyedéseit sem megbélyegezni.

A mai idékben sokan a fajjal igyekeznek a nemzetet azonositani.
Joo Tibor szembeszall ezzel a felfogéssal, hiszen: ,Biologiailag, mai sz6-
hasznalattal élve, fajilag mar eredetileg keresztezett volt az a kozosség,
melybdl a magyarsag emberanyaga kikeriilt.“ (A magyar nemzeteszme 48.
lap.) De nemcsak a fajisag ilyen értelmii fennallasat, hanem gyakorlati
erejét is tagadja: ,,A magyar nemzetet nem a vér, nem a nyelv, nem az
allamiség teremtette meg, hanem egy merében szellemi tényezd.”“ (54. lap.)
Ezek azonban nagyobbrészt negativ megallapitasok, melyek igazolhatok
adatokkal, de nem elegend6k a lényeg megallapitdsahoz. Ha nem a biolo-
giai kozosség, nem a faj volt az, ami a nemzetet ezer éven at fenntartotta,
akkor kellett mas er6tényezének lennie. Ezeket is megjeloli Joo Tibor
éppen magyar vonatkozasban. ,Mind a népnek, mind a nemzetnek
lényegét abban kell latnunk, amit szellemének, géniuszanak szoktak ne-
vezni s ami bizonyos alapvetd, az egész szellemi életre, erkélcsre, miivé-
szetre, vilagszemléletre, vallasossagra kiterjedd6 magatartast jelent.“ (u. o.
180. lap.) Vagyis a vérrel szemben a szellem a donté tényezd, amit a gya-
korlati tapasztalat is igazol. Ennek természetesen nem kell hangos kifeje-
z¢ést adni, ez csendes, allandd, de hii munkaban is megnyilvanulhat. (S6t
sokszor a hangos hazafiaknak érzése nem szédmottévd, hanem magyarsa-
gukbdl eldnyt szeretnének sajat személyiik részére biztositani. (Negativ
vonasként jeloli még meg Joo Tibor a foldet is a vér mellett, mely szintén
nem részesithetd misztikus tiszteletben. (183. lap.) A népiség sem azonos
e felfogds szerint a nemzettel, utobbi magasabbrendli ¢s Ontudatos. ElSbbi
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hagyomany és teljesiiltség, utobbi hivatas és feladat. (184. lap.) Nemzet
akkor létesiil, amikor mar nemcsak az egyén, hanem a kozosség is felelGs.
(189. 1ap.)

Ha az elmondottakban megragadtuk a magyar nemzeteszme lényegét, ak-
kor nem keriilhetiink zsakutcaba ¢és tisztanlatasunkat nem fogjak hamis
elméletek elhomalyositani. Jéo Tibor szerint altaldban megvolt a torté-
nelem folyaman tisztanlatdsunk, bizonyos id6szakban azonban ez elhoma-
lyosult, ami artalmunkra volt. Ennek megvildgitdsira szembedllitja a ma-
gyar nacionalizmust az ujkori nyugati nacionalizmussal. Szent Agoston
»Civitas Dei“-jének tagja minden Kkeresztény, benne az univerzalizmus
talszarnyalt mindenféle partikularizmust, majd az ezt felvaltd racionalista
kozmopolitizmussal szemben késébb jelentkezett a kozépkori szellemmel
lényegesen szembenalld nacionalizmus. A magyar nacionalizmus bizonyos
idészakban a rendhez volt kotve. Teljes beolvadas nélkiil lettink euro-
paiak is, itt nincs rokonunk. (E helyen Joo Tibor allitdsat kétségbe lehet
vonni, kiilondsen akkor, ha a Balti allamokkal apolt rokonsagra gondo-
lunk. Tény azonban, hogy az évszazados kulturalis hatasokat nem rokon
nemzetektdl kaptuk.) A renaissance idotajan felébredt a szittya Ontudat,
Matyas halala utdn azonban — a koriilmények hatdsa folytin — naciona-
lizmusunk védekezd jelleget oltott. A XVIII. szézadban (amit J6o Tibor
»Magyar nacionalizmus“ cimii munkéjaban ,,Az idegen nacionalizmus Ma-
gyarorszagon® fejezetben jegyez fel) olyan nacionalizmus jutott nalunk
felszinre, melyben sem Szent Istvan szelleme, sem az Aranybulla, sem
Matyas imperializmusa nem szerepelt. Ekkor oltottdk a bomlas csirait
a nemzetbe. Végigtekintve az egész torténelmet pedig azt kell megalla-
pitanunk, hogy Mohacs jelentett valasztovonalat a magyar életben, hiszen
a Mohacs el6tti és utini magyar egészen mas. Ha az Arpadok nem halnak
ki, elobb megvan Magyarorszagon a keret, melyet nyugaton csak erdsza-
kos harcok aran hoztak 1étre. (Magyar nacionalizmus 316. lap.) Ez azon-
ban mar csak torténeti emlék, az Arpadok tovabbi esetleges uralmanak
megitélésére hianyzik ma minden alap.

Az egész magyar nacionalizmusrol szolo értékelést megtaldljuk Joo
Tibornal. Megallapitja, hogy az elsé évszazadok kalandozédsai nem sziiltek
jo vért, de a nemzet sietett ezt jovatenni. A hoditd Gsmagyarbdl engedel-
mes lett. (Ez lényegében véve nem mas, mint: ,,A kard szerezte meg, de
a kereszt tartotta fenn“ megallapitas.) Ezzel szemben a nyugati naciona-
lizmus befolyasa kéros, mely nem valt a magyarsag elonyére. Amit sokan
karosnak tartanak (t. i. foldrajzi helyzetiinket), azt eldnydsnek mondja,
azt hangsilyozvan, hogy akar nyugatabbra, akar keletebbre telepedtiink
volna le, mar régen beolvadtunk volna €s ma nem lenne Magyarorszag.
Mi védtik meg Eurdpaban a kereszténységet. Ha vallaljuk az Gsi magyar
nacionalista zaszl6 kibontasat (tehat nem a nyugatit!), Magyarorszag még
viragzo idészak elétt all.

A magyar nemzeteszme koriilirdsa utdn pontosan megéllapithatjuk
a magyar kisebbségi kérdés kezelésének modjat is. E tekintetben Joo
Tibor is azon az Uton halad, melyet Szent Istvan eszméjének atértdi mar
hosszabb iddszak ota magukéva tettek. Két eszme ellenkezik Szent Istvan
szellemével: az erdszakos asszimilalas és az idegenek kiutasitasa. Ha bar-
melyiket is huzamosabb ideig magéaéva tette volna Magyarorszag, mar el-
pusztultunk volna. Szent Istvan a tobbnyelvii birodalmat tartotta szem
elétt, a magyar korona szimbdéluma is ebbdl indult ki, hiszen sosem kiza-
rélag magyar nyelviieket akart egyesiteni. Kiutasitasokat sem latunk a ma-
gyar torténelem folyaman, a mult szazadban és e szazad elején mutatkozo
tomeges kivandorlasok inkabb az elhibazott gazdasagpolitikdnak voltak
megnyilvanulasai, amiben az idegen szellemnek is része volt, de nem fakadt
gyuldletbol.
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A kisebbségi kérdés nem nehezitheti meg Magyarorszag jovo-
jét. A trianoni Magyarorszag idején nem volt kisebbségi problé-
mank, most azonban e kérdés Tjbol eldtérbe 1épett. Az orszag-
gyarapitd Teleki Pal miniszterelnok azonnal felismerte, hogyan
kell e kérdést kezelni. Mindig nyomatékosan hivatkozott Szent
Istvan szellemére, kiemelvén, hogy ez nem jelszd, aki pedig jel-
szonak hasznalja, az megszentségteleniti.

Ha a haborus idék nem is alkalmasak a kisebbségi kérdés
megoldasara, mar most kell tisztdn latnunk e tekintetben, mert
csak hatarozott célkitiizés esetén tudjuk a haborG utinra meg-
menteni a magyar néprajzi hatarokat tulhaladé szentistvani tobb-
nyelvi  birodalom egységét. A  szentistvani birodalom Iényege
tulajdonképen az, hogy magyar jelleggel, a magyar Ilélek felsObb-
ségével egyesitse a szent korona jogara alatt mindazokat, akik
hiiségiiket a szentistvani birodalommal szemben kétségkiviill be-
bizonyitottdk. A korondn a kereszt is lathatd, a keresztény jelleg
tehat  hozzatartozik a  szentistvdni eszméhez, de természetesen
meg kell Orizni az eredeti kettdskereszt jellegét mindenféle torzi-
tassal szemben.

Részletkérdések megoldasa valoban nem varhato a mai for-
rongd Eurépaban. Uj eurdpai rend van kialakuloban. Az elsé vi-
laghaboru el6tti Europa ¢épen ugy a multé, mint a pariskdrnyéki
békék FEurdpija. Hogy szellemét, gazdasagi jellegét tekintve a
jové mas lesz, mint a mult, azt senki nem vonhatja kétségbe.
Részletkérdéseket megoldani csak akkor lehet, ha egyszer a keret
kialakult. A keretnek azonban olyannak kell lennie, hogy alkal-
mas legyen a részletkérdések megoldasara.

Az 1) ecurdpai rendbdl tehat nem maradhat ki a szentistvani
birodalom. Olyan ezeréves birodalomnak kell ennek lennie, mely
meglrzi a szentistvani jelleget, magyar felsObbséggel, keresztény
szelldomben, de otthont ¢és kenyeret nyGjtva mindenkinek, aki
Szent Istvan orszagaban ¢élni akar és azt becsiilettel akarja szol-
galni Ez a szellem jutott mar akkor kifejez6désre, amikor Kar-
patalja  visszakeriilésekor el6szor nem magyar nyelvi lakossag
keriilt a magyar allam keretébe, ezt akarjuk minden nem magyar
anyanyelviivel szemben érvényesiteni. De kiméletleniil vissza kell
minden olyan torekvést utasitanunk (ha magyar anyanyelvii és
szarmazasi ember is propagalnd), ami a szentistvani szellemmel
ellenkezik, ami a magyar nemzeteszmével Ossze nem fér ¢és vég-
eredményben véve nemzetiinknek d4rtalmara valik. E szellemben
kivanunk tovabb élni, kisebbségeinket meglrizni, a nyugodtabb
idokben pedig politikai és gazdasagi kérdéseinket ugy megoldani,
hogy a megoldds a magyar szent korona szellemével ne ellen-
kezzék.

Sarmandi Sandor dr.
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