Sisa Miklos: Programm I1.

Egyéni agitacio.

A dilemma nehéz. Ugy latszik, hogy akozott kell valasztani,
Hogy vagy egy végelathatatlan munkat vallalunk, melynek gyi-
molcsét ki tudja, mikor szakithatjak le, vagy pedig tomegmozgal-
mat csindlunk, mely a legkedvezobb esetben a tarsadalmi igaz-
sagtalansagok formdjat valtoztatja meg, a Iényeget soha. Mintha
a valasztas a kilatastalan harc, vagy a hidbavald gyodzelem kozott
volna — hat nem jobbak akkor a régi tévedések?

Nincs mas moddja annak, hogy intézmények valtozzanak meg,
ee pedig emberek és osztalyok cseréljenek szerepet — mint az
ember megvaltoztatdsa, az egyéni nevelés.

Es az egyéni nevelés nemcsak az ember, hanem az intézmé-
nyek pszihologiai befolyasat is jelenti. Kolcsonhatas ez: embereket
megvaltoztatni — hogy intézmények teremjenek, intézményeket
megvaltoztatni — hogy az emberek megvaltozzanak.

Ez az, ami a dilemmat eldonti.

Lehet, hogy a paradicsom végelathatatlan messze, de egy Ilé-
péssel kozelebb jutottunk hozzd. Nincs hidbavaldé munka, a leg-
aprobb javitds mas ember lelkén, mar lépés felfelé, nem vész el
nyomtalanul, mert megmarad valami rezgés, valami vagy, mely
megkonnyiti, hogy valamikor intézmény sziilessék ebbdl.

Az egyéni agitacid6 konkrét célkitlizése mindig valamilyen ak-
ciora valdé rabiras legyen, rabiras valaminek a tevésére, vagy
valaminek az abbanhagyasara — ez 1Ugy is csak abban az esetben
lehetséges, ha véleményiinket az illetdé magaéva teszi.

J6 wvolna, ha a korbe-korbe jaték megsziinnék és a pro-
gresszivek mnem egymast agitilnak folyton, hanem a reakcidsokat
semlegesitenék, a semlegeseket balra tolndk ¢és akik balra tar-
tanak tigy is, azoknal ndvelnék produktivitasuk intenzitasat.

A legnagyobb jelentdsége mindenesetre a kozonydsek meg-
dolgozasanak van.

Az els6 két agitacios célkitlizés: 1. Szervezkedj! 2. Ha szer-
vezeteddel nem vagy megelégedve, csinald meg jobban!

Az agitaci6 sémaja az: Gazdasagi vagy kulturalis sziikségle-
ted van. Nem tudod kielégiteni, mert egyediil gyenge vagy. Allj
Ossze ¢érdektarsaiddal, ez aldozatot lovan, de egyiitt Osszetartva
kikényszerithetitek, amit akartok.

A logika ¢éles ¢és ellentmondhatatlan. Mindennek dacéara: sem ai
kozhivatalnokok, sem a foldmunkasok, sem a fogyasztok nincse-
nek megszervezve, holott ha valakiket szervezkedésre pofozott az
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¢let, a habort, ugy ezeket ugyancsak rakényszerithette volna erre.
Es mégsem fognak dssze!

Miért?

Hogy ez az agitacid hatdsos legyen, ennek egy intellek-
tualis ésegyérzésbeli elofeltétele van.

Az intellektualis elofeltétel az, hogy az illetének tisztaban kell
lenni azzal, hogy kik az érdektarsai ¢és kiknek az érdeke ellen-
tétes az dvével.

Az érzelmi elofeltétel az, hogy legyen benne szocialis érzés,
illetve ezt az érzést mas érzelmi er6k ne homalyositsak el.

Ez csak latszolag két feltétel:

Valahanyszor valaki nem tudja, ki az érdektarsa, ez csak azért
lehet, mert értelmi itéletét érzelmi érdek homalyositja el. Az ér-
zelmi alérdek az, ami ellen kiizdeni kell.

Hogy az érzelmi érdek wvalddi-e, vagy hazug, annak nagyon
egyszeri a megismerési modja. Az emberi lelket nem lehet be-
csapni. Az érzelmi érdek akkor hazug, ha az embert nem elé-
giti ki teljesen.

Elképzelhetd példaul, hogy wvalakinek a vilaga nem e vilag-
bol wvald, hogy wvalaki szereti a nélkiilozést, vagy nem tartja fon-
tosnak, mert a mas vilag mindenért karpotolja.

Ha az illetd emellett elégedett ¢és boldog, Ugy rendben van.
Azonban, ha csak mondja, hogy elégedett, de hozzateszi, hogy az
eretnekeket azonban mégis agyon kell verni, akkor az illetd mar
hazudik maganak, az illet6t a talvildag nem elégiti ki, 6 mar ezen
a vilagon akar valtoztatasokat, O elégedetlen, baj van. Ez eset-
ben az érzelmi érdek hazug és teljesen lényegtelen, hogy az illetd
nem 1is sejti, hogy nem az eretnekekkel van baj, hanem az 6
egoista és szekszualis érdekei nincsenek harmoniaban a kiilvilaggal.

Ahol igazi érzelmi érdek akadidlyozza meg a belatast, ott pro-
gressziv agitacionak helye nincs, arra sziikség sincs.

De mindeniitt, ahol elégedetlenség van ¢és mégsem latjak tisz-
tan, hol szoritja Oket a csizma — érzelmi 4alérdek van je-
len és ez ellen kiizdeni kell.

Ha a miniszteri segédfogalmazé azt mondja:

»Oh ti aljas materialistdk, kik csak kenyérr6l tudtok beszélni,
mit tudjatok ti, hogy a hazaért éhezni is édes...«

Ha csak ennyit mond, bizonyara &szinte.

De ha beszédkozben ilyen szavak hagyjdk el a szijat: »nem-
zetiségi veszedelem«, »zsiddo kérdés«, »nyugati destrukcio«, »félre-
vezetett tomeg«, ugy az illetd mar sajat magahoz nem 6szinte.

Ez esetben az illet6 elégedetlen azzal, hogy nélkiiloz, de nem
tudja, hogy ennek mi az oka.

Ez esetben az illeté mar agitacios alany.

A legtdobb visszaélés a vallas €s a haza érzelmi complexum«
val torténik.

Mindakettének szocidlis jelentdsége az, hogy kozosséget te-
remt, azzal a sajnos eddig még egyediil hatdlyos moéddal, hogy



58

gyulolettel két részre osztja az embereket, az egyik rész
kozosség.

Ezt a gytldletet supraindividudlis gytldletnek nevezem, ellen-
tétben az egyéni gytlolkodéssel és pszihologiai jelentdségére most;
nem térek ki.

Nekiink progressziveknek sincs mas technikai eszkoziink ko-
zosseg teremtésére, mint a gyuloletébresztés.

A mi nagy erkolesi folénylink azonban éppen az, hogy nem
embereket, hanem intézményeket gytilolink.

Az érzelmi alérdekek elleni kiizdelem moddja az, hogy helyet-
tesiteni kell az emberek gytildletét intézmények gytloletével.

De lehetséges-¢ ez?

Lasst, faradsagos nevelé munkaval: igen.

Ma még miivészet, de el kell kezdeni, hogy holnap mar tech-
nikaja lehessen.

Talan lehet majd faji gylloletbol: eugenetikai érdeklodést csi-
nalni, kiizdelmet az alkoholizmus €s nemi betegségek ellen.

Talan lehet a nemzetiségi gyliloletbdl magyar paraszt iranti
érdeklddést csinalni, kiizdelmet a gazdasagi ¢és kulturdlis tudat-
lansag ellen.

A mai vilagfelfogasnak gyuloletébdl illusio rombolas elleni
gytiloletét: a mivészietlen, csinya elleni kiizdelem formajaban.

Gazdagok elleni gytldletbol: osztalyharcot.

Es csak ezutan lehet mondani, hogy szervezkedj, csindlj eugene-
tikai, tanitd, miivészeti tarsasagokat, szakszervezeteket. Teremts
magadnak organismust!

Ez a reakcids erdk semlegesitése.

Az vita targyat képezheti, hogy ez héanyadsorban fontos, két-
ségtelen azonban, kit a sors reakciés milidbe vet, annak ezt el
kell végezni.

A kozonyosek kétfélék: lustak és primitiv intelligencidjuak.

A lusta kozony0Osség csokkend tendenciat mutat.

Extensiv tomegakcioval kell kezdeni és egyéni agitacioval foly-
tatni.

Meg kell taldlni a jelszot, ami felrdzza Oket. A jelszd leg-
tobbszor ez lehet: nem akarunk nyomorogni! Es mikor a tomeg-
mozgalom megcsinalta a maga progressziv szervezetét, akkor a
tagokat is progresszivekké kell tenni.

Oh mennyi munkalehetdség van szakszervezetekben, szabad-
gondolkod6d didkok kozt, kiket mi progressziveknek' konyveltiink
el, pedig k6zonydsek inkabb.

Mindenkit azzal a hats6 gondolattal kell agitalni, hogy be-
16le én agitatort akarok csinalni.

Csak olyanra tudom embertdrsaimat rabirni, mit magam is
megtettem.

»Légy progressziv, én majd nézem«, ez nem megy!

Azt agitadljad meg, akivel szimpatizdlsz. Az agitacid 4aldoza-
tot kivan és ehhez szeretet kell.
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Es ne muljon el egy nap sem anélkiil, hogy rendes napi mun-
kadon kiviil, ne csindlj olyant, mi vagy a magad, vagy mas lelki
gazdagodasaval jar.

Ha wvalami mddszertani eredményre jutsz, (pl. specidlis agi-
tativ modszer, specialis osztalyoknal) kozold a tobbiekkel).

Specializalodj!

Lehetdleg adj 4t mindent mésnak, mit dtadhatsz.

Es ha mar harom ember van korillotted, ekoré mar szervezet
kristalyozodhatik.

A progressziv organizmusokrdl legkdzelebb.





