A CSALADJOG AZ UJ OLASZ
TORVENYKONYVBEN

A jog els6 kodifikalasatol, a tizenkét tablas tor-
vényt6l az 10j olasz kodexig a jogi felfogas nagy valtoza-
sokon ment at. Ez a valtozas Italidban sohasem torés-
szerli, mindig szerves fejlédés eredménye. Az 0j térvények
a régiek alapjan késziilnek. Maga a kodifikalas ténye
a jogelvek bizonyos megallapodottsagat tételezi fel,
mert csak akkor keriil sor a jog kodifikalasara, ha az
el6z6 torvények vagy elavultak vagy kiigazitasra szorulnak
s kialakult mar bizonyos hatarozott elv, amelynek
alapjan megtorténhet a régi elvek atértékelése, 0j jog-
intézmények felallitasa, egyszoval az 1j életfelfogasnak,
uj életformaknak egységes tOrvénykonyvben valdo jogi
szabalyozasa.

A jognak alkalmazkodnia kell a korok fejlodéséhez,
az éghajlathoz, mert maskiilonben tulhaladotta wvalik.
Ez aldl nem lehet kivétel a 1égatgondoltabb és legkidol-
gozottabb kodifikacié, igy a szobanforgd sem, mert
térben és idében megfeleld adottsagokhoz kell alkal-
mazkodnia. A fasizmus torvényhozoi ennek tudtaval
jartak el.

Az olasz jog 10j kodifikalasa 1930-ban kezdodott.
Az 1j Italia elsé toérvényszerkesztje Alfredo Rocco
iranyelvei alapjan és vezetésével 1étrejott a biintetdjog
kodexe. A maganjogi anyag kodifikalasat Arrigo Solmi
vezette. Munkatarsaikkal egyiitt fenntartottak a kétezer-
éves romai jogi hagyomanyt s ahol sziikség volt ra, hozza-
simitottak az 0j id6 kivanalmaihoz.

1939 jalius i-én 1épett életbe az Uj olasz maganjogi
koédex els6 konyve, amely a személyi €s csaladi jog sza-
balyozasat tartalmazza. (Az 1939-ig érvényben volt utolsd
kodex 1865-ben keletkezett.)

Solmi a kodifikalasi munkalatok alapjaul szolgald
iranyelvekrél a kovetkezOket irja: ,,Nincs tobbé helye
a francia forradalom altal inspiralt individualizmusnak,
amely a Napoleon-kodexet jellemezte, kiilondsen ameny-
nyiben ez eltdvolodik a romai jogi intézményektol.
Az egyének sziik egoisztikus érdekeit a tarsadalmi szoli-
daritas szelleme rendeli ald az allam elsébbrendii érde-
keinek, amelyben a nemzet gazdasagi, jogi s politikai
szervezete Osszpontosul s konkretizalodik™. ,,Alaposan

megvaltozott az olasz torvényhozas szelleme és hasonlo-
képpen atalakult a jog néhany alapvetd iranyelve is.
Az érvényben maradt torvények is sziikségszerlien Uj
fényt kaptak magyarazatukban ¢és alkalmazasukban,
mert belsé igazolé okuk megvaltozott. Nem csupan az
egyén érdeke van tobbé az eldtérben, jollehet mindig
ez a végs6 cél, hanem minden esetben a nemzeti kdzos-
ség allandobb és felsobb érdeke, amely talhaladja az
egyének rovid életét”.

Ez a szellem hatja at az olasz maganjogi kodex
els6 konyvét. Az 0j személy- és csaladjogban kifejezésre
jut az olasz fajvédelem is, amelynek célja a faj szellemi
és fizikai erejének megdvasa és a csaladi koteléknek -
a nemzeti hatalom és folytonossag alapjanak — meg-
védése. A torvény gondoskodik olyan intézményekrdl,
amelyek biztositjak a csaladi kotelék egészségessegét és
egyenstlyban maradasat.

A konyv hatodik cimében targyalja a hazassagra
vonatkoz6 szabalyokat, a kovetkezOkben a sziilék és
gyermekek kozotti viszonyt, az 6rokbefogadast, az apai
hatalom gyakorlasanak mértékét és modjat, a gyamsag
intézményét, a nagykorusitas szabalyait, a maganosok és
a kozintézetek gondozasaban 1évé kiskoruak védelmét,
végiil a felgjitott ,,affiliazione” (,,befogadas”) intéz-
ményét.

A konyv elvként mondja ki, hogy a hdzassag igérete
nem kotelez sem a megkétésre; sem a be nem valtds esetére
szolo kikotes teljesitésére. A hozomanyi karpotlas tekin-
tetében a karpotlas meghatarozasanak jogat a torvény
esetr6l-esetre a bironak tartja fenn, csak azt koti ki alta-
laban, hogy a hozomanyt a koltségekkel és kotelezett-
ségekkel egyiitt koriil kell irni és a kartérités mértéke a
szerz6do felek anyagi helyzetének megfelelo hatarok
ko6z6tt mozog.

A hazassag megkotésének két modja: a katolikus
egyhaz erre felhatalmazott papja el6tt (valamint mas
kulon megnevezett felekezetek papjai el6tt), vagy az
allami anyakonyvvezetd el6tt kotott hazassdg. Az elsére
az 1929 majus 27-én kotott konkordatum (illetve az
egyes felekezetekre nézve a specialis vagy kiegészitd
torvények) eljarasi szabalyai alkalmazandok. A polgari
hazassag megkotésének modjat a kodex pontosan fel-
sorolja. A konkordatum értelmében az egyhdzi eskiivé
ugyanolyan maganjogi hatdasokkal jar; mint a polgari
hatosag elott kotott hazassag. Az egyhazi eskiivot kotni
szandékozok azonban kotelesek az illetékes polgari
hatosagtol (anyakonyvvezet6tdl) bizonyitvanyt hozni
annak igazolasara, hogy az orszag torvényei értelmében
a hazassag megkdthetd. Az egyhazi szertartist és be-
jegyzést végzo pap koteles a két eredeti példanyban
kiallitott hazassaglevél egyik példanyat 5 napon beliil
bejegyzés végett az illetékes polgari hivatalnak meg-
kildeni. Fobb ujitisok még a hazassagi jogi anyagban
a ,per procura” és az ,in extremis” kothetd hazas-
sagok, amelyeket katonai szolgalatot teljesitd személy
szamara habor( idején, illetve az orszag teriiletén kiviil
él6 személy szamara nyomoéds okok fennforgasa esetén
engedélyeznek.

A hazassag csak az egyik héazasfél haldlaval bomlik
fel”. Bizonyos esetekben megtamadhatd és semmisnek
nyilvanithato a hazassag. A torvény ezenkiviil meghataro-
zott koriilmények fennforgasa esetén megengedi a kiilon-
élést. A semmisségi okok koziil ki kell emelni a besza-
mithatatlansag (elmebaj) egyes eseteit és a nemzési
képtelenség miatt indithatd megtamadasi keresetet, mint
amelyeknek jogosultsaga koriil a legtobb vita folyt és
folyik az egyhazi és polgari jogaszok kozott.

A hazassagi jog anyagaban kiilon fejezetet alkotva
targyalja a kodex a hdzastarsak kozotti vagyoni viszonyok
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szabalyozasat. Az 1865-0s kodex ezt a részt a szerzd-
dések csoportjdban targyalta. Az 10j kodex jelentOs
ujitasa a ,.csaladi vagyon” intézményének bevezetése.
A ,csaladi vagyon” célja a csaladi kotelék szilardabba
tétele és a csalad jolétének biztositasa. A csaladi vagyon,
ha gyermekek vannak, a hazassag felbontasa utan is
fennall, egészen addig, amig a gyermekek nagykortiakka
lesznek. Ez a vagyon meghatarozott ingatlanvagyonokbo6l
és értékpapirokbol allhat, amelyek elidegenithetetlenek.
Hozadékukat a csalad javara kell forditani.

A csaladi vagyon Kkotottsége sok vitdra adott
alkalmat. Sokan aggodtak a csaladi vagyon elidegenit-
hetetlensége miatt, mondvan, hogy igy elvonjak azt a
szabad forgalombdl és ezaltal kart okoznak a hiteléletnek
és a kozgazdasagnak. Ez az érv azonban csak részben
fogadhaté el, mivel csak iddleges, tehat nem abszolat
mozdithatatlansagrél van sz6 és a gazdasagi életnek
okozott kar sokszorosan megtériill a csaladnak nyujtott
elénnyel. A kdédex modot nyqjt a csaladi vagyon novelé-
sére, csokkentésére és atalakitasara azokban az esetekben,
amikor a birdi hatésag ezt sziikségesnek latja és a csalad
helyzete biztositott. A csaladi vagyont hatarozottan meg
kell kiilonbdztetni a hozomanyi vagyontol. A hozomanyi
vagyon esetében megmarad az egyik fél els6bbségi joga,
mig a csalddi vagyon hosszabb életii és a csalad jovo
fejlodését hivatott szolgalni.

Igen kényes kérdést szabalyoz a térvény a természetes
gyermekek helyzetének rendezésével. A kodex abbol
indul ki, hogy a gyermekeket nem szabad felel6ssé tenni
sziiloik vétke miatt. A hazassagtorésbdl szarmazod gyer-
mekek elismerésére vonatkozdan a kovetkezoket allapitja
meg a torvény: 1. Az elismerést korlatlanul gyakorol-
hatja az a sziil6, aki a kritikus id6ben nem élt hazassagi
kotelékben. 2. Elismerheti a gyermeket az a fél is, aki
abban az id6ben hazassagi kotelékben élt ugyan, azonban
kozben hazassagat megsemmisitették vagy felbontottak.
3. Az utdbbi esetben az eclismerés csak akkor torténhet
meg, ha az allamtanacs elOzetes véleményével ellatott
kiralyi rendelet azt jovahagyja. Az elismerés megkony-
nyitésével foként a hazassagtorésbdl szarmazd gyermek
apjat akarjak arra inditani, hogy ily mindségben jelent-
kezzék és szégyenkezés nélkiill magara vallalja az apai
felelosséget. A vérfert6zEésbél szarmazd gyermek el-
ismerését mindkét szilének csak abban az esetben
engedi meg a torvény, ha a sziilok a fogamzas idején
nem tudtak a koztik fennalld rokonsagrol. Ha csak az
egyik fél nem tudott a kotelékr6l, egyediil 6 ismerheti
el a gyermeket.

A gyermekek szocialis és gazdasagi érdekeinek
védelme céljabol az 1) kodex atdolgozta és rendszeré-
ben megujitotta a gyambirdsag intézményét. Uj elv az
orokbefogadas szabalyozasadban, hogy feltételil nincs
megszabva az adoptalandd részérdl a kiskortsag (a 18
éven aluli kor), azonban az adoptalonak idésebbnek kell
lennie 50 évesnél (kivételesen 40-nél). Ennek hatasa
maris mutatkozik, mert a korhatar eltérlése jelentéke-
nyen emelte mindjart az elsé évben az Orokbefogadasok
szamat.

Egy régi intézmény felujitisaval lehetOséget terem-
tett a torvényhozas arra, hogy a maganszemélyek vagy
kozintézetek védelmében €16 apatlan, anyatlan kiskoru
gyermekek bejuthassanak a csaladi kotelékbe. Ez az
eredeti intézmény, amely a XIII. szazad végéig viragzott
Olaszorszagban, az ,affiliazione” (befogadas) intéz-
ménye. Vannak, akik ,kis 6rokbefogadasnak™ nevezték
el, de nem az elnevezés, hanem a lényeg a fontos. Az
orokbefogadas és a ,,befogadas” kozott alapvetd kiilonb-
ség van. Mindkettében kozos az a tény, hogy egy kiviil-
allo személyt bevesznek a csaladba, ez a befogadas

azonban kiilonb6zd céllal, kiilonb6z6 modon és hatassal
torténik. Ennek megvilagitasara alljon itt maganak
Solminak autentikus magyardzata: ,,Amig az Orokbe-
fogadas focélja a csaldd folytonossaganak biztositasa, az
0j intézmény célja, hogy segitséget nyujtson az clhagyott,
kitett gyermekeknek, végeredményben tehat jotékony-
sag, védelem. Ezért az Orokbefogadas intézményét
mindenekelott a csalad érdekeit védo torvények szaba-
lyozzak, a ,befogadas” intézményét pedig a kiskoruak
védelmének kozérdeket szolgald térvénye szabalyozza.

A gyakorlatban is ugyanezek az elvek érvényesiil-
nek. A ,befogadotél” nem kérdezik, hogy van-e gyer-
meke vagy sem, az Orokbefogadotol igen. A |, befogado-
tol” nem kivanja meg a torvény az Orokbefogadas eseté-
ben az oOrokbefogadéra megallapitott korhatart, a kor-
kiilonbséget azonban, amely az Orokbefogadasnal sziik-
séges, itt is megkivanjak. Végiil az orokbefogadas ténye
orokosodési jogigényt teremt az adoptalt javara, mig a
»befogadds” nem.

Erdemes kiemelni, hogy Olaszorszag, bar tisztelet-
ben tartja a jog fényes hagyomanyait, ha sziikséges,
vizsgalat ala is tudja venni és a megvaltozott koriil-
ményekhez alkalmazza azokat. A ,befogadas” intéz-
ménye — mint emlitettik — a XIII. szazad végéig
viragzott Italidban, azutan kiesett az €16 torvényekbdl.
Nem mintha ez a jogi felfogds idegen lett volna, hanem,
mert nem éltek vele. Olaszorszagban egyébként is nagy
multja van a csaladvédelemnek. A csaladi kotelék jogi
struktirajaban a fasizmus el6tti liberalis korszakban is
sértetlen maradt, jollehet az akkori olasz parlamentben
tobbizben is tortént javaslat (legutobb Marangoni és
Lazzari részérél 1920-ban) a valas lehetdségének az olasz
csaladjogba vald bevezetésére. Mégis, ha jogilag nem is,
de erkélcsileg és gyakorlatilag itt sem maradt hatas
nélkil a nyugati orszagokban virdgzé maithusi és neo-
malthusi mozgalmak miikodése, propagandaja.

Mussolini elérelatd politikajanak egyik sarkpontja
volt az olasz csalad egységének és szilardsaganak helyre-
allitasa, a sziiletések szamanak el6mozditasa. Ennek
gazdasagi megalapozasara is nagy gondot forditott a
szocialis torvényekkel. Annak tudatiban, hogy bar-
milyen mivelt legyen is egy nemzet s barmilyen gazdag,
ha a csaladi kotelék meglazul, ez az Gj generacid szama-
nak csokkenését vonja maga utan, ami pedig a nemzet
pusztulasat jelenti. Szara J. Istvan
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