A BESSZARABIAI KERDES

ORGANAK A MULT, 1932. ¢év tavaszan tortént bukasa utén!
Jnemzeti—parasztpérti Vajda-kormany alakult s bar Ggy benn az
orszagban, mint kiinn Genfben, a Népszovetséggel sok nehéz-
sége volt, valahogyan ment a korméanyzas. Agrar konverzio,
kozigazgatasi decentralizacio, adoterhek konnyitése tortént;
vagyonellenérzésrol és becsiiletvédelemrél szold javaslatot vitt keresz-
til a kamaraban (egy a vildgon egyediill all6 intézkedést, ami nyilt
beismerése az orszag kozéleti korrupcidjanak s amirél kiilon kellene,
hogy beszdmoljak) s reménye lehetett, hogy legy6zve a megszokott
part €s udvari intrikakat, a kormany életben marad. A remény annal
jogosultabb volt, mert oktober elején, felmerilvén a kamaraban a
szovjet-koztarsasaghoz valdé viszony kérdése, a miniszterelnok vala-
szat az egész haz egyhangulag vette tudomasul.

Par napra ra a kormany megbukott.

Azaz nem lehet mondani, hogy ,megbukott®, mert a kovetkezo
kormany nagyjaban ugyanaz a nemzeti-parasztparti alakulat  volt,
politikija a régi maradt: csak Vajda Sandornak kellett mennie,
éppen olyan csunya, személyes tamadasok miatt, mint 1920-ban,
mikor Londonban tirgyalva, hata mogott, tudta nélkiil bocsatotta el
a kirdly és talalt 60 Bukarestben 1) miniszterelnokdt és kormanyt, mire
Angliabol hazatért.

A kormanyvaltozas el6idézdje Titulescu, Romania londoni kovete
s eszkdz kezében Romania legkellemetlenebb és legtobb  gondot
okoz6 kérdése, a besszarabiai kérdés volt.

BESSZARABIA A  REGMULTBAN  goOrog ¢és  késébb  romai
kolénia volt. A népvandorlas idejében, a Karpatoktol keletre fekve,
beleesett a vandorld népek utjaba s végigsepertek rajta goétok, hunok,
avarok, szlavok ¢és a tobbiek s e népek maradvanyaitol benépesitett
terliletre a XIII. és XIV. szazadban a két oldh fejedelemség ter-
jesztette ki hatalmdt ¢és nyerte nevét Basarab munteniai vajdatol.
Késobb Nagy Istvdan moldvait vajda kordban a tartomény egészen
Moldva ¢és azzal egyiitt a tizenotodik szdzadban t6rok uralom ala
kertilt.

A XVII. szazad végén Besszarabia hataraig jutott az orosz Aaradat
és tobb orosz-torok Osszeiitkozés utan az 1812-iki  bukaresti béke
az egész tartomanyt Oroszorszaghoz csatolta.

I Lasd ,,A roman kormanyvaltozas' cimii cikket a ,Magyar Szemle“ 1932.
szeptemberi szamaban.
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A krimi habori utan az 1856-iki parizsi békekotés Besszarabia
délnyugati részét ismét visszaadta a torokoknek ¢€s Ismail és Cahul
megye Moldovanak, illetve az 1859-ben létrejott egységes roman
fejedelemségnek lett részévé. Az 1877—78-iki  orosz-torok haboru-
ban Romania Oroszorszagnak nyujtott segitséget, de a berlini kon-
gresszus mégis elvette tole a két megyét és visszaadta Oroszorszagnak
s ettdl kezdve egész Besszardbia orosz tartomany maradt s orosz
uralom alatt gyarapodott a vilaghdborti végéig. A cari uralom buka-
sakor elébb az 1 orosz birodalom keretén beliill ,moldvai koztar-
sasagga® alakult, mikor pedig Iétrejott a szovjet-koztarsasag, 1918
folyamdn a roman kiradlysaghoz csatlakozott. Az Uniét 1920-ban
tudomdsul vette a parizsi békekonferencia, de a Szovjet-koztarsasag
sohasem ismerte el az uniot.!

Besszarabia néprajzi helyzetér6l homalyos képiink és ellenmondo
adataink vannak.

A rémai csaszarsag koraban biingsok szamiizetést helye, a biro-
dalom Szibéridja volt, akik Osszekeveredtek a népvandorlds vissza-
maradt néptéredékeivel; roman uralom oOta oldhsag szivargott a
Pruthon tal. ,FElromanizalodott altaji népek, valdszinlileg avar és
bulgar ivadékok Besszarabia mostani lak6i“ irja a tekintélyt és hitelt
érdeml$ ,,Cambridge Medieval History*.2

A lakossag nemzetiségi megoszlasdrol  sincsenek  megbizhatd
adataink. Az 1897-iki orosz népszamlalas szerint a lakossag 47.6
szazaléka volt roman és 27.8 szazaléka orosz és rutén, a tobbi tatar,
zsido, cigany. Egy roman ir6 a héabori utdn a romdansag aranyat
75 szazalékra teszi® s egy masik 665 szdzalékra,® azt Aallitva hogy
e szam az 1918. évi helyzet képe, amikor pedig sz6 sem volt népszam-
lalasrol.

Ezeket a szamitasokat nyilvanvaléan az a cél vezette, hogy etno-
grafiai alapot mutassanak ki a roméan uralom szdmara.® De ha igaz,
amit Pelivan ir, hogy Besszardbia egy szdzadon keresztil a legerd-
szakosabb eloroszositasnak volt kitéve: a roman iskolakat bezartak,
a roman nyelv hasznalatat eltiltottdk, a roman parasztok ezreit hur-
coltak Szibériaba s helyiliket ,,idegen csavargok foglaltak el“, wvajjon
lehetséges-e, hogy ha roman ember és roman nyelv szdz éven Kkeresz-
til igy pusztult, a romén nép szazaléka mégis olyan nagy maradt
volna? Hogy nem Iehet, mutatjdk azok a panaszok, melyek a tar-
tomany roman jellegének elveszésérdl szolnak. ,Ha helyes propa-
gandat csinaltunk volna Besszarabiaban“, irta a ,Patria“, ,ha roman
papokat és tanitokat kiildtiink volna oda s roman tisztviseloket alkal-
maztunk volna, ma nem allandnk szemben azzal a szomoru ténnyel,

! Besszarabia és Roménia unidjanak torténetét ,,Nagy-Romania megalaku-
lasa® cimi  cikk ismertette részletesen a ,Magyar Szemle“ 1929. majusi  sza-
maban.

2 Ugyanez a  véleménye  Alexis  Nakko  besszaribiai roman  torténetironak,
,.Isztorija Besszarabij sz drevnejsich vremen* cimii munkdjaban.

3 Ion G. Pelivan: Les droits des Roumains sur la Bessarabie.

4 M. C. Kiripescu: Istoria razboiului pentru intergirea Romaniei. II. 359-

5 Ezt nyiltan meg 1is vallja Stefan Ciobanu, a roman tud. akadémia tagja,
,,Cultura romaneasca in Besarabia sub stédpdnirea rusa“ cimii munkajanak elészavaban.
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hogy folyton az orosz nyelvet halljuk egy olyan f6ldon, melyen az
elnyomok, az oroszok nyelvének nincs joga, hogy létezzék.“! S még
jellemzobb, hogy a lap keservesen panaszkodik a miatt, hogy a kolozs-
vari romdn egyetemen besszardbiai romdn nemzetiségli  hallgatok
maguk kozott mindig oroszul beszélnek. Besszarabiadban alig vannak
roman nyelvii lapok, irja egy erdélyi roman folydirat s nincs egyetlen
roman nyelven megjelend kozlony: ,van romén beszéd, de nincs
roman kultara.“ ,Ha valaki 1918-ban megkérdezte egy kisenevi
embertdl, hogy roman-e vagy orosz? azt a feleletet kapta: bessz-
arabiai; s ha ma azt kérdezziikk, hogy miféle civilizaci6 van Bessz-
arabidban, oroszaé vagy roman? a felelet csak az lehetne: bessza-
rabiai.*

A PARIZSI BEKETARGYALASON eld6lt Erdély, Bukovina és
Dobrudzsa sorsa, de a besszardbiai kérdést nem birtdk véglegesen
rendezni, mert a szovjet-koztarsasig nem volt jelen a konferencian.®
A szovjet nem ismerte el Besszarabianak, ennek a szdzados orosz
terliletnek az annexidjat, megszallasait haboras agresszionak s a terii-
letet egy masik, keleti Elzasz-Lotharingianak tekintette. A  meg-
szallas  represszalidjaképpen a  szovjetkormany Diamandit, Romania
kovetét  Szentpétervarott a  Péter-Pal-er6dbe zératta, a roman kor-
many altal 1916 0szén Moszkvaba kiildott 300 milli6 franknyi ara-
nyat és Maria kiralyné 7 millio6 frank értéki ékszerét lefoglalta.
»~A  szovjetkormany“, jelentette ki, ,vallalja eljarasaért a felelssé-
get, de kotelezi magat, hogy a lefoglalt értékeket visszaadja a romdn
népnek — de nem a roman oligarchianak.**

1920 oktoberében végre hosszu targyalasok utan az  antant
hatalmak, Anglia, Japan, Francia- és Olaszorszdg megegyezett Roma-
niaval s elismerte Besszarabia annexidjat, de a szerzOdést, az ugy-
nevezett pdrizsi protokollumot egyelére csak az angol parlament s
az is csak 1922 majusaban ratifikalta.

Idokozben s  folytatdlagosan Romania megprobalta  kodzvetleniil
érintkezve a szovjetkormannyal émi el eredményt. 1920 tavaszan
maga Vajda Sandor targyalt Litvinowal; targyalas folyt Kopen-
hagaban, Varséban. Karakhan felajanlotta, hogy a szovjet lemond
Besszarabiarol, ha Romania nem koveteli vissza a Moszkvaban el-
helyezett értékeket, de a megegyezés nem sikeriilt. Nem sikeriilt
kozelebb jutni a megoldashoz az 1922-iki moszkvai leszerelési kon-
ferencia alkalmaval sem.

1924 marciusdban roman-szovjet Dbizottsdg ilt 0Ossze Bécsben,
hogy a két allam kereskedelmi viszonyait rendezze. A roman dele-
gatusok az els@ iilésen felvetették Besszarabia kérdését s a targyalas

1, Patria“1924 janius 12.

3, Societatea de Maine* 1924.

3 A parizsi targyaldsokat, Vajda-Voevod Sandor akkori romén miniszter-
elnok  targyaldsait Parizsban és Londonban, részletesen ismerteti V. V. Ttlea:
Aqiunea  diplomatics a Romaméi, nov. 1919— Mart. 1920 Chestiunea Bessa-
rabiei. 83—128.lapokon.

4 Louis Fisher: The Soviets in World Affairs. A History of Relations bet-
ween the Soviet Union and the Rest of the World. 1. és I1.
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feltételéiil Besszarabia uUnidjanak elismerését tizték ki. A  szovjet
kikiildottek tiltakoztak ellene.

A roman igényeknek — mondta Krestinszky, az orosz delegicio
vezetdje — nincs torténeti alapja, mert 1812-ben, mikor Besszarabia
orosz uralom ala keriilt, a roman allam még nem is Iétezett. Ha viszont
etnografiai alapon koveteli Romania a teriiletet, az egyetlen megoldas
a népszavazds. ,Ha a roman kormany abban a meggy6zddésben van,
hogy Besszardbia lakossaganak tobbsége becsiiletesen romannak vallja
magat és oOhajtja a roman kiralysaggal valé unidt, akkor a roman Kkor-
many nincs miért hogy féljen a népszavazastol és visszautasitsa azt*.

De a roman delegatusok visszautasitottdk, ¢éppen ugy, mint
Erdély esetében. Visszautasitottdk, azzal érvelve, hogy a Hatalmak
mar elismerték az annexiét s azt most mar nem lehet vita targyava
tenni: egy népszavazds nem befolyasolhatja a békekonferencia don-
tését s nemzetkozi szerzodések érvényét.

A konferencia tehat az els6 percben megakadt és szétment a nélkiil,
hogy a kereskedelmi megegyezés kérdése még csak eld is keriilt volna.
A bécsi fiaskonak pikans utdjatéka volt Londonban.

Az eredménytelen konferencia utan par héttel, majusban, Rakovszki
a londoni szovjet kovet, terjedelmes interjut adott a ,,Manchester
Guardiannak®.

Elbeszélte az annexid egész torténetét: hogy 1916-ban Parizs
¢és Roma, s6t maga a roman kormany sem akart semmit tudni Bessza-
rendre, amikor f&propagandistaja egy Katarea nevi kalandor, ,az
orosz hadsereg egy dezentora, egy skrupulus nélkiil valé6 roman iigynok
volt, aki egy 1913-ban Magyarorszagon elkdvetett Oriilt merénylete
folytdn valt nevezetessé.“ Elmondta Rakovszki az 1918-i1 besszarabiai
eseményeket és a parizsi egyezmény tOrténetét, kifogasolta, mert
nemzetk6zjogi alapelv, hogy ,annak az 4allamnak beleegyezése nélkiil,
melyhez egy terlilet tartozik, az el nem idegenithet6”. Csupan egy
moédon €s egy esetben, ha a teriilet lakossaga Ohajtja: népszavazas
utjan. Ezt kovetelte volt a bécsi szovjet kiildottség. Ha népszavazas
a szovjet ellen dontene, azt a kormany zigolodas nélkiil elismerné.

Rakovszki interjujara rovidesen Tituleseu valaszolt, aki mar
akkor Romania londoni kovete volt. Mentegette az 1918-i eseményeket,
a roman megszallast, az uni6 kimondéasanak korilményeit, Aallitotta,
hogy a nép hangulata roman ¢€s szaz érvvel érvelt a népszavazas ellen.

Nyilatkozatanak befejezéseképpen hivatkozott arra a koriilményre,
hogy a habori utin bekovetkezett események mennyire elvakitjak és
mennyire elfogulttd teszik az embereket. A szovjet kovet sem gon-
dolkozott mindig igy, mondta Tituleseu, mint most, 1924-ben! ¢és
idézte a haboru eldtti egy par nyilatkozatat:

»S0k sz6 esik mostansag, — mondta Rakovszki egy 1912-i beszé-
dében — egy idegen 4llam kapzsisagarol ¢és méltatlan eljarasarél, amely
allam  alattomossaggal megszerzett egy teriiletet, amely nem illeti meg
s amelyet kizardlag romanok laknak. Besszarabiarol beszélek. De a roman

I Rakovszki bolgar sziiletésti, de a habor el6tt roman alattvaldo és a roman
szocialistak egyik vezére volt.
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oligarchianak  nincs  batorsaga, hogy levonja az  egyetlen  kovetkezte-
tést. Az ember joggal kérdi, hogy hogyan volt Ilehetséges, hogy Orosz-
orszag miutan 1877—78-ban biztositotta Roménia tertileti integritasat
és miutdn roman  fegyverek  segitették  gyOzelemre, hogyan  kovethette
el azt a szdszegést, hogy elvegye a roman Besszarabiat?!*

,.Besszarabia tidvosségét egy orosz forradalomtol varom!*

»~Az orosz forradalom megtortént: Besszarabia idvozolt®, —
fejezte be nyilatkozatat Titulescu.

Az 1924 EV VALAMIVEL el6bbre vitte a besszarabiai kérdés rende-
zését: még a bécsi konferencia Osszeillése elott, — talan egy kis pressziod
gyanant a szovjettel szemben, — a francia tOrvényhozéas ratifikalta
a parizsi szerzOdést. Igaz, hogy viszont Mussolini abban az idGben
némi kozeledést mutatott a szovjet koztarsasaghoz s éppen akkor biz-
tositotta a romai szovjet kovetet, hogy nem szandékozik a szerzédést
ratifikalni, de két év mulva valtozott a helyzet: az olasz-jugoszlav
Viszony nagyon megromlott, Roménidban pedig Averescu tdbornok
keriilt korméanyra, akinek — a kisantant ellenére erés olasz szimpatiai
voltak s 1916 szeptemberében Iétrejott az olasz-roman baratsagi szer-
z0dés, amit par honap mulva kovetett a parizsi szerz6dés olasz rati-
fikalasa.

Most mar csak a japan ratifikdcid volt hatra, ami azonban azért
lett volna fontos, mert a szerzodés 8. szakasza expressis verbis Kki-
mondja, hogy rendelkezései csak akkor lépnek érvénybe, ha azt az
Osszes szerz0do felek ratifikaltak.

A nemzetkézjogi alap biztositisa Besszardbia birtoklasat illetdleg
tehat azideig nem sikeriilt. De nem jart sok eredménnyel kiilon,
bilateralis szerzodések megkdtése utjan szerezni Dbiztositékot esetleges
orosz tamadas ellen. A  kisantantnak lehet jelentdsége Romaéania
szamara egy Magyarorszag részérél jovo képzelt tamadassal szemben,
de nem jelent semmit a szovjet irdnydban. Itt megsziinik a szerb-
cseh baratsdg minden értéke, mert mig Romanidra nézve allando
veszedelmet jelentett a cari és jelolt még nagyobb veszedelmet a
bolseviki Oroszorszag, addig az antant két szlav allama nem birja
megtagadni szimp4tidit a hatalmas szlav testvérrel szemben.

Ilyen koriilmények kozott, miutdn nyilvanvald, hogy a szovjet
koztarsasaggal szemben Romdnia nem szdmithat szerz6dd tarsaira,
szamara Kelet-Europaban nem maradt mas hatraj mint Lengyel-
orszag tamogatasanak megnyerése. Tényleg, mig Lengyelorszagnak
nem ¢érdeke, hogy a kisantant magyarellenes politikajaban részt vegyen
s ezért kovetkezetesen meg is tagadta az antantba vald belépését —
Roménidhoz kész volt az orosz alapon kozeledni s a két allam 1921
maércius 3-an  védelmi szerzOédést kotott, melyet 1926-ban és 1931-ben
megujitott.

Az orosz-roman viszonyban latszolag valtozas allt be 1929 elején,
mikor a Szovjet koztarsasag egy keleti Locarno gyanant felajanlta
Lengyelorszagnak, hogy a  Kellogg-paktumot kiillon megallapodas
keretében azonnal Iéptessék  életbe. Az  ajanlatot  Lengyelorszag
kotelességszerlien kozolte szovetségesével, Romaniaval, s azutan azzal
a feltétellel fogadta el, ha ahhoz Roménia és az Oroszorszag nyugati
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hataran 1év6 ,Randstaatok™ is hozzjarulnak. Ezen az alapon létre-
jott a megallapodds, mely azonnal életbeléptette a Kellogg-paktumot.

Hogy a megéllapoddsnak Romania biztonsdgdra ¢és  hatdraira
nézve mennyi értéke van, az szubjektiv felfogds dolga. Mironescu,
akkori roman kiiliigyminiszter azt allitotta, hogy a protokollummal
helyreallt a jo viszony Romania és a Szovjetinid kozott és a bessza-
rabiai kérdés lekeriilt a napirendrol.

De a protokollumban szé sincs Besszarabiardl, s6t mikor Litvinov
a szerzOdést szignalo allamok megbizottait iidvozolte a Kremlben,
azt mondta: ,,Az a koriilmény, hogy a delegatusok kozott egy olyan
allam kikildotte is jelen van, amely allammal a Szovjetiniéonak nincs
normalis diplomaciai Osszekottetése s amellyel szemben komoly és
eddig meg nem oldott ellentétek allanak fenn, melyeket ez a szerzddés
sem old meg, tanusitja legjobban az uni6 békeszeretetét.“ Ez a barat-
sagtalan megjegyzés Romaniara vonatkozott.

A dolog tehat, Besszarabia helyzetét illetdleg ebben az id6ben
ugy allhatott, amint azt a ,Manchester Guardian“ irta: ,,Orosz terii-
letre orosz beleegyezés nélkiil elképzelhetetlen valamely jogcim®,
tehat Besszardbia nem tekinthet6 roman foldnek. , Tamadas alanya®,
— folytatja a nagy angol lap — ,ami a Népszovetség kozbelépését
vonhatnd maga utan, csak de jure hatdr lehet.“ S a lap e megallapitdsa-
hoz Fisher, a szovjet kiilpolitikdjanak torténetirgja a kovetkezd meg-
jegyzést flizi: ,Ha Besszardbia de jure Romdnia része volna, a Nép-
szovetség jogosan alkalmazhatna szankcidokat barmely allammal szem-
ben, mely megtdmadnd a besszarabiai hatart azzal a szandékkal, hogy
Besszarabiat elszakitsa Romaniatol. De jelenleg egy orosz invazid
(mivel a parizsi szerz6dést Japan nem ratifikalta) semmiféle nemzet-
ko6zi szerz6dést nem sértene.* !

MIG MINDEZ TORTENT, a Szovjet-ni6 kormanya egy sakk-
htzast csindlt Romaénia ellen: 1924 6szén felallitotta Besszarabia
hatara mentén a Dnyeszter, Dnyeper és Bug kozott fekvé Balta,
Palcsin és Odessza megyékbdl a ,,Moldovai Autonom Koztarsasagot.” .

A kormany rendelete, mely a koztirsasdgot szervezte, kijelentette,
hogy a koztarsasag felallitasaval célja a ,moldovan™ (roman) nép
egyesitése  kulturalis ¢és  kozgazdasagi  Onkormanyzat utjan. Nem
messze a hatartdol egy nagy mezOgazdasagi iskolat alapitott, elrendelte
az iskolakban a roman tanitasi nyelvet és roman vandor szinészetet
szervezett. A kultirpropaganda hatasosabba tétele céljabol a kiewi
¢és odesszai helydrséget megerdsitette.

Rakovszki, aki akkor mdar visszatért Oroszorszagba, az 1) koz-
tarsasag forradalmi  bizottsagahoz intézett kialtvanyaban leplezetle-
nebbdl beszélt: ,,A moldovai koztarsasag szervezésének fontossaga
végteleniil nagy és fontossdga nemcsak abban all, hogy alkalmat nyujt
még egy népnek, hogy a Szovjet-ni6 keretén belil sajat kultirajat
fejlessze, hanem abban is, hogy egy 10j kiizdé frontot nyujt Oroszorszag

U L. Fisher: The Soviets in World Affairs, I1. 514.
2 A ,Soviet Union Year Book“ szerint a koztarsasag teriilete 7.835 négyzet-
kilométer, 567.000 lakossal; fovarosa Balta, nem messze a roman hatartol.
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nyugati hataran. A koOztarsasag tOrténeti misszidval fog birni, ami
nemcsak a besszardbiai testvérekre, hanem az 0Osszes balkani népekre
kiterjed, melyek szabadsagukért kiizdenek.*

M¢ég novemberben interpellacio volt a roman szenatusban a koz-
tarsasag dolgadban, de a miniszterelnok, Bratianu, roviden valaszolt:
hogy a dologrol nincs hivatalos tudomasa, de a koztarsasag felallitasa
valoszinlileg a szovjet koztarsasdg nyugati etnikai hatdranak kitolasa
céljabol tortént.

A sajtd azonban részletesen és felhdborodassal foglalkozott a kér-
déssel. A ,,Tara Noastrd ezt irta:

»~A moldovai koztarsasag nem egy foldrajzi alakulat, hanem a szov-
jet  kormany harci eszkoze, a habor kezdete. A koztarsasag a forra-
dalmi  stratégia egy momentuma, Uj forradalom, melyet a szovjet kor-
many az allam nyugati hataran kezd; a vOrds imperializmus egy étapja,
annak az imperializmusnak, mely sohasem ,izén“, hanem mindig csak
,,provokalja“ a haborut.

Az  ukran  koztarsasdg az  ukrdn  teriiletet  bolsevizalta; az  azer-
bejdzsani  koztarsasag — Transkaukazust  forradalmasitotta; az  O6rmény  koz-
tarsasag ~ Torokorszag  ellen iranyul. A  moldovai  respublika  kelet ¢és
Ko6zép-Eurodpa ellen van szervezve.

Kormanya buzgdé kommunistakbol all, lehetdleg kozel a  szomszéd
allam hatarahoz, melyben elkezdi miikodését. Sztrajkokat szervez,
hidakat, municiéos depotkat ropit a levegbbe, megtesz ~mindent, hogy
a tomeget nyugtalanitsa ¢és  fellazitsa. Amikor ez megtortént, bevonul
a  proletariatus  segitségére a  vorés hadsereg. igy tortént fehér orosz,
lengyel, Ormény, perzsa terilleten s igy szandékozik bevonulni Bessza-
rabia, Bukovina ¢és Moldova foldjére, hogy felszabaditsa proletar tome-
geit. Ez a felszabaditds persze nem nemzeti felszabaditds, mint volt
a cari uralomé a Balkan keresztyén népeivel szemben torok uralom
alul, hanem szocialis forradalom.

Ez a moldovai koztarsasag alapitasanak valosagos célja.

S a szovjet kormany — irja a lap — jol valasztotta meg az 1ido-
pontot. El@szor azért, mert mindeniitt ¢és Romdanidban els¢ sorban nagy
az  elégedetlenség ¢és  nyughatatlansag; masodszor  azért, mert Romaénia
koriil van véve ellenségektél ¢és platonikus  bardtoktol, melyeknek egyike
sem fog segitségére sietni, ha bajba kertil.*!

A Moldovai Koztarsasag felallitasa ota eltelt hét esztendd s ha a
szovjet hadsereg még nem is vonult be Besszarabiaba, a koztarsasagot
a kormany tényleg bolseviki propaganda bazisaul hasznalta.

MINT  BEVEZET®  SORAIMBAN  EMLITETTEM, a Vajda Kor-
many, ha nehézségek kozott is, vitte a kormanyt, mig fel nem meriilt
egy kérdés, melyet a Jorga-kormanytol kapott oOrokiil, de amely kiilo-
nosen hozzad volt ndve szivéhez: a szovjetkoztarsasaggal vald viszony
rendezése, ami  Besszardbia  helyzetének megallapitdsdit involvalta
magaban. Vajda Sandor volt az, aki kozvetlenil a habori befejezése
utan elindult, hogy barati viszonyt teremtsen Roménia és a szovjet-
unio6 kozott.

Még 1931 folyaman iranyt valtoztatott volt a francia politika a
szovjettel szemben, baratsagosabba valt s e politika kovetkezménye-
képpen egy hasonldéan baratsagos viszony Ilétrehozatalat varta el keleti
protegéltjaitol, Lengyelorszagtdl és Romaniatol is.

U, Tara Noastrd“, 1924, 1531. lapon.
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Lengyelorszagban nem is volt egy ilyen orientacionak tulajdon-
képpen semmi materidlis akadalya: a targyaldsok megindultak s errdl
az 1921-i szerz0dés értelmében a lengyel kormany értesitette Romaniat.
Megindultak ott is a targyaldsok, entrevilk voltak roman, orosz, len-
gyel allamférfiak kozott, de a Rigaban tortént orosz-roman targyalasok
utan egy félhivatalos Havas-jelentés szerint: ,,Romania jobbnak tartja
fenntartani azt a jogi helyzetet, melyet a Kellogg-paktum és az 1929-iki
Litvinov-féle megallapodas hozott 1étre.

A nyar elején Jorga kormanya megbukott, kovette Vajda Sandor
és a romdan-orosz targyalasok — valdszinlileg francia iniciativara
ismét megindultak, targyalt Parizsban Herriot és Madgearu, Litvinov
Céderevel Varsoban ¢és Evianban s szeptemberben Bukarest erdsen
bizott, hogy a megegyezés létrejon, amikor Titulescu, az allam londoni
kovete és mindenhatd politikusa, varatlanul bejelentette allasarol valo
lemondasat. Szeptember 30-an mar interpellalt a kamaraban Goga,
de Vajda, aki egyszersmind kiiliigyminiszter is volt, a targyalasokat
illetéen megtagadott minden felvilagositast, Titulescurol pedig kije-
lentette, hogy & sem ismeri lemondésdnak okait. Madasnap megtudta.
Oktober i-én Titulescu a londoni Havas-ligyndkség 1utjan hosszabb
nyilatkozatot bocsatott vilagga. Kijelentette, hogy feleslegesnek tart
egy Uujabb megnemtamadasi szerzodést, mert a mar érvényben 1évok
éppen eléggé védik Romdnia érdekeit s egy ujabb szerzddés, ugy amint
0 hallott rola, csak rontana Romania helyzetén. ,,Az a biztonsagtobb-
let, jelentette ki, ,mellyel e paktum révén kecsegtetnek, nulla, mert
nem egyébrél van sz6, mint hogy hozzajaruljunk Besszarabidhoz valo
jogaink csorbitasahoz.*

A nyilatkozat nyomaban teljes zavar, egy maig sem tisztdzott tor-
ténetd nap kovetkezett.

A kormany erdélyi félhivatalosa, a ,Patria“, mdasnap azt irta,
hogy a szovjet szerzOdés sorsa biztositva van, par nap alatt 1étrejon;

de Titulescut — hidba szerette volna Vajda — nem lehetett elejteni,
nem akarta a kirdly. Vajda hat — <érthetetleniil — felajanlta Titulescu-
nak a killigyminiszterséget s az — még kevésbbé érthetben — elfo-

gadta; haza indult Londonbdl, Parizsban a kormanyelnék tudta nél-
kiil targyalasokat folytatott Herriot-val, Bukarestbe érkezve elsé utja
volt az uralkodéhoz s csak a kirdlyi audiencia utdn jelentkezett kor-
manyelnokénél. Ezek utdn Vajda beadta lemondéasat és a kirdly el-
fogadta. ,Haza hivtak”, — jegyezte meg Titulescu — ,Lhogy Iépjek
be a kormanyba s mire hazajottem, nincs kormany, amelyikbe belép-
hetnék*.

Vajda Sandor lemondasa utdin Maniu vette 4t a kormanyt és
abban helyet foglalt Titulescu, mint kiiliigyminiszter.

ILYEN  ELOZMENYEK UTAN természetes volt, hogy mihelyt
a torvényhozas Osszeiilt, Gheorghe Bratianu, a nemzeti liberalis part
vezére, mnovember 17-én interpellaciot intézett a killiigyminiszterhez
a szovjettargyalasok dolgéaban.

Az  interpellaciora par nap mulva luddus valaszt adott
Titulescu.
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Elmondta, hogy minisztertanacsban referalt volt a kérdésr6l s elo-
terjesztette, hogy a kormany allaspontja csak az lehet, hogy Romaénia
hajlandé6  barmilyen = megallapodast kotni a  Szovjet-Umidval, mely  jobb
és tobbet biztosit, mint a Kellogg ¢és Litvinov paktumok, de olyant
nem, amely azoknal kevesebb elényt nyujt.

Ebbdl a szempontbol a szovjet kormany szerzddéstervezetében —sok
a kifogasolhatd, pl. az, hogy érvénye csak ot évre terjed, — de ezek
legtobbje konnyen korrigalhato.

Van azonban egy nehézség.

A roman kormany, a tervezethez  fOzOtt interpretacidjaban  kije-
lentette, hogy a szerzddésben vallalt kotelezettségeket semmiféle ,ellen-
tét* nem fogja Dbefolyasolni. E  magyarazatot a szovjet kormany Ggy
kivanta megvaltoztatni, hogy semmiféle ,jelenlegi (existent vagy
prezent) ellentét (differend) nem fogja  befolyasolni.  Szoéval, konstatalni
akarta, hogy Romania ¢és az uni6 kozott vanm ellentét. Ez nem vonatkoz-
hatott egyébre, mint a besszarabiai kérdésre.

,Van-e roman ember, — kérdezte Titulescu — aki egy, id6ben
nem  korlatolt megnemtdmadédsi  szerzddést, amely nem tud ellentétek-
r6l, egy olyan megallapodassal cserélne fel, mely csak o6t évre sz0l és
egy bizonyos kérdés vitassagat elismeri?

Mit jelentene egy ilyen megéllapodds Romania szdmara?

Azt, hogy végeredményében eljutnank egy masik, a trianoni szer-
z6dés  revizidjahoz, mely legnagyobb  értékiink, amely  elismeri  szuve-
rénitasunkat ¢és biztositja hataraink sértetlenségeét...

A probléma, amely ma egy megnemtamadasi szerz6dés  folotti
artatlan  vita és  szdraz  kritika  formdjaba  van  burkolva, ez: meg
akarja-e sértetlentl védni Romania hatarait, melyeket a torténe-
lemben példatlan aldozatok és szenvedések aran szerzett meg? Ha meg-
akarja, csak egy valaszunk lehet: ilyen szerzddést nem vallalunk sem
ma, sem soha.*

A KULUGYMINISZTER E  KIJELENTESEVEL a  szovjet-Unioval
vald6 megegyezés lehetésége és a besszarabiai kérdés rendezése el volt
temetve. Besszarabia maradt keleti  Elzdsz-Lotharingianak. Az a
kormanykrizis, mely par hoénap muilva bedllt s Maniu lemondéaséara
vezetett, nem ezzel a kérdéssel fliggott Ossze. A konfliktus uralkodo
és kormanyelnok kozott tort ki a kormanyzat gyakorlasanak moddja
felett, de ennek ismertetése nem tartozik e cikk keretébe. Maniu min-
denesetre tavozott, de mivel a krizis, -eltekintve teoretikus vonatko-
zasatol, személyi téren mozgott, az uralkodé hajlanddé volt korményon
tartani a nemzeti parasztpartot s kormanyelnokké Vajda  Sandort
nevezte ki, akinek kormanyaban most mar nyugodtan folytatta kiiligy-
miniszterségét  Titulescu. Vajda  kormanyvallalasa  évtizedes  barat-
sdgat Maniuval és a nemzeti parasztpart egységét torte Ossze, — de
errdl is mas alkalommal.

FOLYT EzZ EV NYARAN a gazdasagi vilagkonferencia Londonban,
mikor julius 3-an a londoni szovjet koOvetségen a szovjet-unid és
Afganisztan, FEszt- és Lettorszag, Perzsia, Romania és Torokorszag
kozott megallapodds jott létre a ,tamado” definicigjat illetdleg. A szer-
z8dés négy rovid szakaszbol és egy annekszbdl 4ll és mas kérdést,
mint a ,tamadd” meghatirozasat, nem érint. A besszarabiai kérdést
természetesen nem.

Valtozott-e hat a kérdés természete? Elismerte-e a szovjet-Unid
Besszardbia roman annekszidjat, vagy fiiggében maradt a kérdés
tovabbra is? Es valtozott-e Titulescu felfogasa?

A francia ,,Le Journal” egy cikkében a kdvetkezdket irta:
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»~A londoni szovjet kovetségen a ,tamadd’ meghatarozasarol  folyt
a  beszélgetés. A  szovjet megbizottai formulat terjesztettek  eld, mely
tobbek kozott azt mondta, hogy tamadé az, aki erfszakkal behatol vala-
mely mas nemzet teriiletére.

,Nagyon jo', mondta Titulescuu — ,De mit értiink valamely mas
nemzet teriilete alatt?*

Litvinov igy felelt:

LAzt a  teriiletet, melyen egy nemzet a @ tényleges  szuverénitast
gyakorolja.'

,Megegyeztiink’, sietett a felelettel Titulescu.

Miutan a szuverénitast eziddszerint Besszarabia felett Romania
gyakorolja,  tehat  Oroszorszagnak e  teriilletre  vonatkozd  igényei  meg-
semmisiiltek.*

Az eurOpai sajto, a Matin, a Temps, a Manchester Guardian, igy
fogta fel a dolgot. ,Legfeltindbb“, — irta az angol lap — w»hogy a
szovjetkormany  megvaltoztatta  besszarabiai  politik4jat. A kérdés
hosszii  évekre elintézddott. Valdszinii, hogy a Németorszagban az
utobbi idékben lejatszodott események jarultak hozza, hegy Moszkva
baratsagosan megegyezzék Romaniaval.

A roman sajtdé nem volt ilyen biztos. Az ,Universul® csak koz-
vetve von le kovetkeztetéseket: hogyan volna elképzelhet6, hogy
Romania aldirt volna egy szerz6dést, ha elézdéleg el nem lett volna
ismerve az allam Osszes teriilete felett szuverénitasa?

Mi ehhez csak a kdvetkezoket fiizziik hozza:

Még az 1932 novemberi szenatusi interpellacidja alkalmaval,
Jorga a kovetkezd megjegyzést tette:

~Egyet még meg kell, hogy mondjak: nekiink nincs sziikségiink,
hogy a szovjet-iniéval targyaljunk; mi nem bizunk a szovjet Oszinte-
ségében; mi nem tartjuk jogainkat biztositottaknak a szovjet ala-
irasaval.”

Titulescu pedig bolintott hozzd ¢és kozbeszolt: ,,Ebben egyet-

értek.
SZASzZ ZSOMBOR



