EGY KISEBBSEGI KEZIKONYVROL

LOTTEM VAN egy hatalmas, t6bb, mint hétszdz oldalas, nagy-
Eszerﬁen kiallitott, pompas térképekkel ellatott kotet: ,,Hand-

worterbuch  des  Grenz- und  Auslanddeutschtums®“, a  biro-
dalom hatdrain  kiviil él6 németség enciklopédidja. A  kotetben
sehol sem taldltam egyszer sem leirva: német kisebbség: németek
azok, a birodalmi német nép testének részei. Az eldttem fekvdé konyv,
az Ot kotetre tervezett mi elsd kotete az ABC két elsd betijét foglalja
magaba: ,,Aachen“ cimszéon kezdve a ,Burgenlandrol® sz6l6 utolso
cikkel. Az o6t kotet nyolcszdz munkatars munkajanak lesz az ered-
ménye, kik negyvenhat szerkesztObizottsdg feliigyelete és Osszefogo
iranyitdsa mellett dolgoznak. A cikkek terjedelmesek ¢és részletesen
alaposak: Bukovinarol harminc, a Bansagrol nyolcvan, Burgenlandrol
csaknem kilencven oldal szol.

A munka célja, — mint bevezetése mondja:

»~A német ¢élet Iényegének ¢és formdinak megismerése Eurdpaban  és
Eurépan  kiviil, mindeniitt, ahol németség all  kiizdelemben  szokésaicrt
és sajatossagaicrt, atyaitol oOroklott foldjéért s e célra a szellemi erdk
Osszegylijtése. A hatarok torténete, a hatarok sorsa ¢és kérdése a maga
egész  atfogd  teljességében s azzal egyiitt maganak a német nemzeti
foldnek multja ¢és  jovéje 4all a  szemléletek kozéppontjdban, a  létéért
kiizdé  hatdrmenti és  kiilfoldi németségnek torténeti és  jelenlegi és az
azzal  Osszefiiggd  nemzetkdzi  jogaicrt  folytatott — kiizdelmei  szintén a
munka részét képezik. Segitséget fog nyujtani minden oldalrél  fenye-
getett  hataraink  védelmében. A hatarmenti és  kilfoldi  németségnek
a Dbirodalmi németséggel valdo szellemi és gazdasagi Osszefiiggését akarjuk
megmutatni a  torténet folyaman ¢és a jelenben, hogy vilagossa tegyiik
a  kulfoldi németség részesedését a német nép fejlddésében s ezaltal
mélyebbé tegyilk a német népiséggel valdo szellemi kapcsolatuk és  sors-
kozosségiik ontudatat ,<

Programm ez: a mai német népkozosségi gondolat és torekvés
programmja, annak propagalasa és megerésitése: a cél az, hogy ez
lassék a kotetek minden sorabol. Ennek keretébe kellett beleilleszteni
a munka rendszerét, ismertetni az egyes német népcsoportok életét,
egyfelol az otthont nyujté allam keretei kozott, allaméletébe zarva,
Osszefiiggve az  egyiittéld népekkel, Dbelefonodva torténetiikbe és
ismertetve talfelil sajat maguk fejlédését és fejlodésiik  torvényszeri-
ségét, ,die FEigenwiichsigkeit und Eigengesetzlichkeit der Gruppen.®
Ezt a feladatot szellemtorténeti és  szociologiai  kutatdsok  teszik
lehetévé, amelyeknek az elézményei a miultban gyodkereznek; a ma
a tegnap Oroksége s hogy mindez vilagosan alljon az olvasd elott, a
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népcsoportok  foldrajzilag megosztott leirdsa mellett helyet kellett,
hogy taldljanak a munkdban értekezések olyan személyiségekrdl, kik
elhataroz6 befolyast gyakoroltak a német nép utjanak és sorsanak
kijelolésében.

Az els6¢ kotetben is talalunk ilyen nevet, melynek viseldje kétség-
teleniil erds befolyast gyakorolt a mai német eszmefejlddésre: Amdt
nevét. Ha Amdt keriilte is, — irja a rola sz6lo tanulmany, — a ,,Volks-
tum®“ kifejezést, a ,Volkstiimlichkeit’ t6le szarmazik. Azt mondta:
a vérben, nyelvben valé természetes hasonlosig még nem hoz létre
,Lhépet annak magasabb értelmében; népi erd és népi sajatossag,
,»Orundkraft“ és  ,,Grundart“ sziikséges, hogy a valasztdvonalakat
athidalja ¢és a tavollévoket Osszekosse. Ez az egységesitd ,,Volks-
timlichkeit”, ami azonban magaban véve nem egy, nem valami egység,
hanem tobbszerli, benne van: empirikus tekintetben a népkarakter;
metafizikai szempontbol a titkosan hatd bensé 0Osztdon, valami Osi,
elpusztithatatlan, 6rok ¢&s 4ltalanos, a tevés és alkotds Osoka; a népi
Osszetartozas érzése és akarasa: a kozOsség érzete, nemzeti és népi
szellem, kozos hit és remény, a nemzeti erd politikai egysége — ennyi
minden tesz egy népet ,politikai néppé”, vagy tesz annak hidnya
,sunnationales®, nemzetietlen néppé, ¢és nyitja meg eldtte a halal
kapuit.

Mindez persze a mnapdleoni héaborik koraban, vagy kozvetleniil
utana keriilt papirra, de mikor minékiink ma annyi bajunk van nép,
nemzet, allam, szuverénitds fogalmdaval, nemzetiség, kisebbség defi-
nicigjaval, allamkozosséggel és népkozosséggel, tanulsagunkra szol-
galhat, ha e kdnyvet lapozva, elénk keriilnek Amdt gondolatai.

Természetesen, az ilyen cikkeknél kozelebbrél érdekelnek minket
azok, melyek veliink, elmult allami életiinkkel, vagy az utddallamokkal
vannak kapcsolatban: az Alaskardl, Ausztraliarol, bajor-cseh hatérrdl,
Belgiumrol, vagy adventistdkrol, német konyvszervezetr6l sz6lo cikkek
mellett vannak, és éppen ezek foglaljak el a legtobb helyet a kotetben,
melyek Bacskarol, a Bansagrol ¢és a Burgenlandrol szolanak vagy
Bukovinarol, Besszarabiarol, melyek a legnagyobb magyar kisebbséget
tartd  allammal, Romanidval foglalkoznak, Iétrejottével és a német
kisebbséggel  vonatkozasban.  Kivalaszthatunk ezek  kozil egy-két
kérdést, melynek targyaldsa a munka jellemzésére szolgalhat.

Tobb, mint nyolcvan oldalra terjed a Bansidg és német lakossaga-
nak ismertetése. ,Németségrol“, vagy a Bansag ,német lakossagarol™
ir a munka, kisebbség sz6 nem jon tollara, a partikularizmust jelentd
,»svab®“ elnevezést is keriili, ahol lehet. Harom részbe foglalt tobb-
tobb fejezet foglalkozik velilk: az els6 részben sorsukkal magyar
uralom alatt 1918-ig, a masodikban a bansagi kérdéssel a parizsi béke-
konferencian, a teriillet elosztasaval romanok és szerbek kozott ¢és
végill a harmadik és negyedik részben a németség mai helyzetével
roman és szerb wuralom alatt. Mindez, természetesen, kozelrdl kell,
hogy érintsen minket.

Amit a konyv a bansagi telepitésrdl ir, az ugyanaz, ahogyan mi
ismerjiilk azt: ,,A Bénsagban ma lakd népcsoportok, kevés kivétellel,
mind az osztrdk kormany telepitései s a bansagi romanok és szerbék
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prioritdsar6l nem lehet sz6.“ Ddakoroman kontinuitdsra ott nem lehet
hivatkozni.

A XVIII. szazadot a telepiilok gazdasagi berendezkedése foglalta
el s politikai allasfoglalasrol azért sem lehet beszélni — irja a szerzo,
— mert nem volt politikai nyomds: a németek ,szorgalmas parasztok
¢s engedelmes alattvalok™ akartak lenni, mint 1849-i peticidjukban
irtak. Ebben a nyugodt politikai érdektelenségben érte oket 1848.

~Az 1848-1 torvények, mint az orszdg tObbi parasztjait, a banati
németeket is felszabaditottak az rbéri terhek alol ¢és az orszag tobbi
lakosaival ~ egyiitt a nemesekhez hasonld (?) szabad polgarokka lettek.
A szabadsagokat, melycknek az orszaggyiilési és torvényhatosagi  valaszto-
jog is része volt, a magyaroknak koszonhették, kik az éaprilisi torvényeket
a bécsi kormanytdl kicsikartdk. Ha mar ez magdban a magyarok felé
forditotta Oket, fokozta ezt az, hogy a csaszari kormannyal szovetkezett
szerbek éppen a német kozségekben kovettek el kegyetlenségeket s a
németség mint megszabaditokat idvozolte a magyar kormanycsapa-
tokat.*

Nincs némi tragikus vonas hijan, — irja tovabb, — hogy 1849
utdan egy a bansidgi németségre nézve kedvezd alkalom mult el eredmény-
teleniil, mikor lelki fejlédése mas iranyt vehetett volna, akkor, mikor a
csaszarhoz  kérelmeztek, hogy ,a bansdgi németeket az erdélyi szisz
grof mintdjara egy kozvetien felsdbbség ala rendelje .. melynek védelme
alatt tigyeiket,  jogszolgaltatasukat és kozigazgatasukat német nyelven
¢és német szokasok szerint intézhessék

Persze, Bécs a banati svabok irdnt nem mutathatott tobb eldzé-
kenységet, mint Avram Jancu mocaival szemben: a kérésnek nem
lett foganata, a németek csalodtak, elidegenedtek Bécst6l s a magyar-
sdg fel¢ fordultak, melytdl legalabb latszélag jogaikat kaptdk 1848-ban.
Hogy e mondatban micrt szerepel a ,latszolag® szo, arra kivancsiak

vagyunk.

Ilyen elézmények utdn, — folytatia a szerz6, — ¢érthetd, hogy a
magyar kormany altal a  kiegyezés utan elkezdett ~magyarosito  politika
a banati németek korében oly kevés ellendllasra  talalt. Ehhez  jarult,
hogy célja elérésében a magyar kormany céltudatosan és nagyon iigyesen
jart el a nem-magyar csoportok jogait egy nemzetiségi torvény kereté-
ben (mely wugyan soha alkalmazast nem nyert) széles korben biztositotta
és leplezetlen magyarositd torekvéseivel csak a nyolcvanas években  Iépett
fel. E kozben a Dbanati németség, kiillonésen polgari és jomodh paraszti
elemei a magyarizdldss nemzeti ¢és  politikai céljai el6tt annyira meg-
hodoltak, hogy a latszat az wvolt, hogy a politika sikerrel fog jarni és
a bansagi németség elidegenedik 6si nemzetiségétol.

De van a kérdésnek egy masik oldala is, amit egy masik, a ,,Volks-
tum und volkliche Ordnung® cimi fejezet szerzdje ir le:

A nyolcvanas és  kilencvenes  évek  gazdasagi  fellendiilése  hozta
magaval, hogy a banati német harmadik, negyedik fia eldszor kezdett
az  intelligencia  korébe  keriilni. Ez a  tarsadalmi  emelkedés  azonban
csak a nemzetiség feladasaval volt elérhetd.

Hogy ez megtorténhetett, annak részben a fennebb emlitett magyar
szimpatidk és ligyes magyarositd politika, részben az egyhdz gyodngesége
volt az oka. De volt egy még erdsebben hatd ok: a németség szellemi
gyongesége, ami politikai Onallotlansaganak és a német 1énybSl hidnyzo
erének volt a kovetkezménye, mit a gazdasagi kiizdelmek kordban nem
volt képes kifejteni. Az egyeseket, — az egész németség, a birodalmi
németség korében is, — urald gazdasdgi hatalomra és tarsadalmi = érvé-
nyesiilésre valo torekvés természetesen hozta magaval mindazoknak
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az elemeknek az elmagyarosodasat, melyek a falut elhagytdk és tarsa-
dalmi  emelkedésre vagytak. Maganak a felimak az intelligencidgja sem
volt kivétel: ez a varosi magyar jellegii kultara uralma alatt allott.

Ezt a magyarosodasi folyamatot csakugyan nem lehet a magyar
korméany terhére irni: a magasabb kultira, a magasabb tarsadalmi
szintér magyarositd ereje volt ez, melynek a bansagi német sem tudott
ellendllni. Anélkiil, hogy Ossze akarndm hasonlitani a Bénsag értékes
német népét a romdn paraszttal, par sort idézek egy roman irotol, aki
éppen ugy, mint az enciklopédia irdja ir a kiegyezés utani ,,magyaro-
sitasrol“. Miutan elmondja, hogy az erdélyi varosok mennyire tele
voltak elnemzetietlenedett szasszal és zsidoval, folytatja:

»Nem volt asszimilalhatd a romansag; nem tudatos feji  ellenalld
képessége, hanem izolalt miveletlensége folytdn.  Soraibol teltek ki a
cselédek, munkésok, napszdmosok.

Az intelligens roman  osztaly, keresked6, iparos, tisztvisel6, meg-
csalatva a vérosi élet délibdbos csabitasaitdl s nem birvdn a nemzeti
ellenallashoz ~ sziikséges  kulturalis  alappal,  elvesztették  nyelviiket,  elészor
a  mindennapi  érintkezésben, majd roman lelkiket is. Nem  tomeges
elnemzetietlenedésrdl  volt sz6, csak elszigetelt esetekr6l az élet kényszeritd
esetei és korilményei folytin. A  cselédtél ¢és munkastol csak munkajat
koveteli gazdaja: de a tisztvisel6t6l nyelvét is az allam.“ (P. Suciu:
Probleme ardelene, 19 lap.)

A bacskai németség helyzete teljesen azonos volt a multban a
bansagicval: az egész tizenkilencedik szdzad folyaméan, az Otvenes évek
abszolutizmusat sem véve ki, a bdacskai németségnek erds magyar
rokonszenve volt, amit a magyar vezetd osztallyal szemben meg-
konnyitett a magyar alkotmanynak az a vondsa, ami oly jellegzetesen
nyul belé a nemzetiségi politikdba: hogy a magyar nemesség nyitva
allt az orszdg minden nemzetisége szamdra éppen Ugy, mint a magyarok
részére. A németség, — irja a Bacskara vonatkozoé cikk, — annal
konnyebben elismerhette a nemesség politikai vezetését, mert a bacskai
nemesség csak részben volt magyar, nem volt ekszkluziv, hanem
asszimilalé. A cikk ir6ja szerint a megye 275 nemesi csaladja kozott
21 német volt s a tobbiek kozott sok felsémagyarorszagi tot. ,,A bacskai
magyar nemesség soraiban“, — mondja, — ,a szlav hangzasi név
volt a szabadly s ehhez csatlakozott a polgari intelligencia és hivatali
kar, mely szintén szivesen vett fel mas nemzetiséglit magaba s a
szokdsos tegezOdés szorosan Osszetartotta ezt az uri osztalyt.“ Persze,
flizi hozza, ,,aki a németek koziil ebbe az intelligens osztalyba jutott,
nem birta magat e tarsasag pusztito befolydsa alol kivonni.“ Mintha
ez a magyarsag biine lenne!

Erdemes volna a kotetnek azokkal a részeivel foglalkozni, melyek
a bukovinai és besszardbiai németség multjaval foglalkoznak: a nem-
zetiségi helyzet két sz€ls6 polusan, az osztrak laissez-faire és a cari
uralom elnyomasa alatt. De inkabb par sz6t a mai helyzetrol.

A VILAGHABORU VEGEN az Eurépa délkeleti részén lako
németség, mely minket most érdekel, kézombdsen varhatta a teriileti
kialakulast: ~Schicksalsminderheitot képezve mindeniitt, elméleti szem-
pontbél mindegy volt, hogy régi hazajukban maradnak, vagy 1j éllamot
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fognak kapni 0j hazaul. Bukovindban és Besszarabidban, bar az eldbbi-
ben csak 34% romdansdg mellett 21% magas miveltségli, egyetemmel
rendelkezé6 német volt, — a romanok egyik tartomanyban sem sokat
tor6dtek  velilk, hanem kimondtdk az wuni6t Romadanidval s mindkét
tartomanyt hamarosan roman katonasag szallta meg.

Az erdélyi szaszok, — ez most kiviil esik érdeklédésiinkon,
nagyon keveset habozva, 1919 januar 8-an csatlakoztak a roman unio-
hoz. A politikailag szervezetlen bansagi németeket varatlanul érte
az Osszeomlas, éppen ugy, mint az erdélyi magyarokat és részben
ezért, de az enciklopédia szerint, magyar rokonérzésiik miatt is, nem
siettek az dallasfoglalassal. Igaz, a Bansdg helyzete is mdas volt, mint
Erdélyé. Erdélybe mar november végén megkezdte bevonulasat a
regati katonasag ¢és december elsején megtartotta unionalis gytilését
Gyulafehérvart a romansdg. A Bdansag helyzete mas volt. A francia-
szerb megszallas nyoman ugyan semmi valdszinlisége nem volt, hogy
visszakerliljon =~ Magyarorszdghoz, de a romdan-szerb viszaly sokaig
eldontetlen volt.

A svabok (ebben a részben mar nem keriilhette el szerz6 a svab
megjelolést) meg voltak oszolva: a svab nemzeti tandcs a szerb uralom
mellett foglalt allast, a mérsékelt elemek, Muth Gaspar vezetése alatt,
passzivak maradtak s Magyarorszdgban reménykedtek. Csak miutan
a parizsi konferencia nyoman a romanok julius végén megszalltdk a
Béansag keleti részét ¢és bevonultak Temesvarra, vetette alda magat a
svabsag a parizsi hatdroknak és fogadta el a roman uniot. Hatdrozatuk
volt az utols6é mozzanat Nagyromania megalakulasaban.

Azo6ta a magyar, osztrak és orosz uralom alatt élt németség egy
nagy része roman uralom alatt él. Hogy hogyan ¢él, hogy az enciklopédia
milyennek, kielégitének talalja, vagy sem helyzetilket, arr6l az els6
kotet nyomdn csak hézagos képet birunk alkotni magunknak. irdi
meglehetdsen tartézkodok a romédn uralommal szemben.

A Dbansagi németek politikai helyzetérdl a szoveg a ,Romania“
cimszéhoz utal, ami valamikor a negyedik kotetben fog talan meg-
jelenni. A hirhedt romdn iskolapolitikdrdl, Anghelescur6él és torvényei-
r6l kiméletesen besz€l; panaszol, hogy az iskoldkat a kozségek ¢és az
egyhazak kell, hogy fenntartsak, de nem emliti, hogy a kisebbségi
szerz6dés szerint allami szubvenciora volna joguk, amit nem kapnak
meg a kisebbségek. Pedig egyelére a roman kormany még a bansigi
¢s szatmari svabokkal banik legsimabban, hogy visszahdditsa egyeldre
németségiiknek — azutan majd meglatjuk!

A bukovinaiak mar Oszintébbek, panaszolnak: sz6 van ,¢let-
fontossagi™ kiizdelmekrdl, melyeket az iskoldkért és a német nyelvért
kell vivni. 1923 6ta, irja az enciklopédia, beallt a ,rendszeres roma-
nizalas“ és az 1913-ban létezett 73 német nyelvii allami elemi iskoldbdl
1924-ben 31, 1928-ban egyetlen egy allt fenn.

Egészen mas, természetesen, a cari uralom alol kikeriilt besszara-
biai németség felfogasa. Besszarabiaban az uni6 elsé tiz évében
alland6 ostromallapot volt s azota is hol van hol nincs. De egyébként
sem alakult a helyzet megnyugtatéan, a németség vagyai nem teljesiil-
tek. A keleti, szovjet Oroszorszag feldli ,tote Grenze* sajatsagos
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allapotot teremt a tartomany szamara és teljesen megkoti a németség
politikai és gazdasagi fejlédését. ,.De a németség joakarati meg-
értéssel talalja magat belé e sajatsagos viszonyokba. Ahogy annak
idején hozzajarult a Romanidhoz vald csatlakozashoz, a Romaniaval
vald unid6 marad ma és a jOvére az egyetlen megoldds az ugynevezett
besszarabiai kérdés szamara.*

SOKAIG FOLYTATHATNOK a minket érdekld kérdések ismer-
tetését, amikkel ez a hatalmas kotet tele van. Ahol nincs magyar
vonatkozdsa, azt is lehetetlen, hogy mi, kiket kell, hogy minden
hazajatol elszakadt kisebbség érdekeljen, ne olvassuk érdeklddéssel
¢s haszonnal. Ez a vallalat egyetlen a maga nemében: vetekedik a
vilag konyvpiacan forgalomban 1évé legjobb enciklopédikus mun-
kakkal, az Encyclopedia Britannicaval, a francia és német lexiko-
nokkal.

Meélan teszem le kezembdl.

Nekiink ennyi vagy annyi millié kisebbségiink van szerteszorva
négy orszagban: van trianoni Magyarorszagon, aki tud roluk, aki
komolyan érdeklédik  dolgaik utan, politikai helyzetiikk, kulturalis
vagyaik, szervezetilk, vagy szervezetlenségiik utan? S ha valakiben
felébred egyéb, mint a mindennapi hirhallds vagya, hova forduljon,
hol kap felvilagositast?

A kolozsvari roman egyetem tanarai 1929-ben 0Osszeallitottak
egy ezer oldalas, bdséges enciklopédiat, ,Minerva“ cimen, mely a
roman Erdélyrdl szol: ha valaki tud romdénul, érdemes, hogy kezébe
vegye. Még egy évvel elébb Osvath Kalman probalkozott meg egy
kicsike ,,Erdélyi lexikonnal®“, melynek dicséretes a joakarata. 1930-
ban Sulyok Istvan és Fritz Laszlo, tele sok idealizmussal és naivitassal,
uj gondolattal és egy kotettel allt elé, meginditottdk az ,Erdélyi magyar
Evkonyvet“, melynek elsd kotete a roman uralom els§ tiz éve alatti
magyar ¢letnek adja képét. ElOszavukban azt irtdk: ,Ha érdeklédés
és megértés fogadja a konyvet, megvan reményiink, hogy a meg-
kezdett munkat folytathatjuk.“ Nyilvanvaloan se érdeklédés, se meg-
értés nem fogadta Oket: soha tobbet egy kotete nem jelent meg az
Evkonyvnek.

Rezignaltan tehetem le a német kisebbségek nagyszerli kotetét:

nekiink ilyen munkank soha sem lesz. )
SZAsz ZSOMBOR
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