»NUMERUS VALACHICUS«
II.

VAJDA SANDOR AKCIOJA

Z EVI FEBRUAR HUSZONOTODIKEN gylilés volt a kolozs-
Evéri roman operahazban, melyen Vajda Sandor, t&bb izben«'

Romania miniszterelndke és a nemzeti parasztpart volt elndke,
akkor még a part erdélyi elndke, volt az egyedili szdénok:
egy 1Uj, orszdgos szervezkedés programmjat fejtette ki. Nagy kozon-
ség volt jelen, nemcsak Erdélyb6l, hanem a Regatbol, Bukarestbdl
is: volt miniszterek, képviselok, magasrangi tisztvisel6k ¢és katona-
tisztek, tabornokok, az egyetem rektora. A gylilekezet nyilvanvaldan
nem partgylilés volt, azon nemcsak a nemzeti parasztpart tagjai,
hanem ¢ ¢és Uj liberdlisok, Goga ¢€s Avarescu partiak ¢és toméntelen
diaksag volt jelen.

Délel6tti  tizenegy oOrakor kezdett beszélni egy faradt, Oregnek
latszo, Oszbecsavarodott haji ember, Vajda Sandor, ¢és beszélt tobb
mint két ¢és félora hosszaig s a kozonség kitartdan, lelkesiilten hall-
gatta.

Azon kezdte, hogy a kérdés, melyneck megtargyalasara gytltek
Ossze, nem a napi politika, még kevésbbé partpolitika kérdése, hanem

A problémaval, mint mondta, akkor taldlta magat szemben,
mikor mint belligyminiszter az egyetemi ifjusdig mozgalmaval kellett
hogy foglalkozzék, mikor r4jott, hogy tiintetésekkel, brutalitassal és
botranyokkal az ifjisag sorsat, az 1) generacido jOvOtlenségét, bizony-
talansagat megoldani nem lehet. Anyadk jartak nala, négy-6t egy napon,
és allast kértek allast keres6 végzett fiaik szamara. ,Ha akar, tud
adni“, sirdogaltak s rajta, Vajdan, a tehetetlenség olyan nyomaszto
érzése vett erdt, hogy az uralkoddo elé akart menni: Felség, nem
birom tovabb!

A helyzetet vizsgédlva jott red, hogy a romdn ifjisdg nincs ugy
elhelyezve, ahogy lehetne; hogy példaul az ipari vallalatok, gyarak
nem alkalmaznak roméan nemzetiségli alkalmazottakat, tisztviselOket,
még olyan szamban sem, ami megkozelitené a romansag szamaranyat.
Korrendeletben fordult tehat 150 ipari vallalathoz, kérve, hogy leg-
alabb a nemzetiségi ardny mértékében alkalmazzanak romanokat.
»Szamba se vettek; két valaszt kaptam Osszesen, ellenben elmondtak
sOtét, reakciés alaknak, aki nem tart Iépést a demokracia haladasa-
val.“ Az ipari vallalatok, munkaadok tapasztalata t. i, mint tobb
vallalati igazgatd mondta, az, hogy a romanok nem jO6 munka-
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sok, nem dolgoznak. E hazugsag kovetkeztében, mert valoban, —
mondta Vajda, — a romanok tehetségesebbek, mint a kisebbségek
Osszevéve  Romdénidban az  alkalmazottak két kategoridgja  alakult
ki: a kisebbségiek, minden joggal felruhdzva ¢és a jogtalanok, a
fajromansag.

Bizonyitja e helyzetet a statisztika, bizonyitjdk a tények és Vajda
tablazatokkal és hosszu statisztikai oszlopokkal mutatta ezt be.

Els6ésorban az egyetemeket, azoknak orvosképzését vette eld.
Az ¢évek folyaman igaz, hogy az orvosi fakultasokrol valamennyire
kiszorultak az ,idegenek®, de ezzel nem értek el semmit, mert az egye-
temek, kiilonésen a bukaresti és a jassii, halommal nosztrifikaltdk a
kiilfoldon  szerzett orvosi diplomakat; 1924 ¢és 1934 kozotti tiz év
alatt 1257 diplomét nosztrifikdltdk s e diplomdknak csak hét szazaléka
volt roman, a tobbi nem roman nemzetiségli diplomas tulajdona.
Hogy a kisebbségek hogyan oszlottak meg a 93%-ban, azt nem mon-
dotta meg. Volt diploma a vildg miden egyetemérdl, Amerikatol
Konstantindpolyig, a ,legmeglepébb™ egy 1931-ben kelt ¢és 1934-ben
Bukarestben nosztrifikalt Szegedrdl, ahol ,,valamiféle kolozsvari egye-
tem létezik in partibus infidelium™. E nosztrifikacios kartevés megaka-
dalyozasa végett miniszterelnoksége koraban rendeletet bocsattatott
ki a kultuszminisztériummal, hogy diplomdjuk nosztrifikdlasa el6tt
a diplomasok kotelesek az Osszes orvosi szigorlatokat egy roman egye-

temen megismételni, de — tette hozza — ,naivak azok, akik azt
hiszik, hogy ebben az orszagban a kormanyrendeleteket valaki végre-
hajtja.

Hasonlo a helyzet a kozélet mas terén is.

Szambavette Vajda Bukarest nyolc legnagyobb vallalatdnidl az
alkalmazottak nemzetiségét: kilfoldi ¢és a roman honossaga alkal-
mazottaik szama ugy aranylik, mint a 19 a 17-hez s az utdbbi arany-
szamban 3 a sziiletett roman nemzetiségli, 2 szasz ¢és 12 zsidd; e
véllalatok  vezetOségében a tisztviselok 17.6 %-a romdan, 82.4%-a
nem-roman; a technikai tisztviselok 82%-a, a kereskedelmi alkal-
mazottak 88%-a nem-romdn. A Bansidgban a ,Fabrica de minusi®,
a ,Valea minisului“, a ,Nadrag-kalani acélgyar“, a ,Prohaska®,
a ,Dura“ stb. gyarndl nincs a vezetdségben egyetlen roman sem
alkalmazva. Temes-Torontdlban 130 romdn és 200 nem romdn az
tigyvédek szama; kozségi jegyz6 82 romdn ¢és 93 kisebbségi van;
gyogyszerész 8 roman, 72 nem-roman; allatorvos 5 roman, 30 nem-
roman s igy tovabb. Legcsodalatosabb a févaros helyzete, amit a
legtobben nem ismernek. ,Budapest utdn ma a legnagyobb magyar
varos Bukarest”, allitotta Vajda. Bukarestben az 1929—1933 kozotti
években emelt épiiletek értéke kerek szamban 17 millidard lei s ebbdl
14 milliard, azaz az érték 85 szazaléka idegenek és csak a maradék
van romanok kezében. Azt persze Vajda sem allitotta, hogy a haz-
¢€pitd nem-romanok magyarok volnanak.

»Nem rossz tréfa-e, — kérdi ezek utan Vajda — ,hogy ilyen
koriilmények kozott Nagy-Romaniarol beszélink 7

»Nem vadolok sem kormanyt, sem partot, mindnydjan hibasak
vagyunk: az allandd kormanyvaltozas, partviszalykodasok;  minket
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csak az érdekel, hogy ki a nagyobb tolvaj, melyik kormany, melyik
miniszter lopott tobbet?*

A romansag inferioritdsa azonban nem 4ll meg a materidlis
vildg szamjaindl. Az a korilmény foleg, hogy az orszdg f6varosa nem
roman, visszatiikr6zodik tarsadalomban, irodalomban, miivészetbdl.

E téren nézi legrosszabb szemmel a kozvélemény az idegeno-
ket s e téren a legnagyobb az idegenek, kiilondsen a zsidok be-
folyasa; sajtd és irodalom 1gy elzsidosodott, hogy ma mar maguk-
nak a zsidoknak is érdekében all, hogy illd hatarok kozé probaljuk
szoritani.

Legyiink elragadtatva, kérdezte Vajda, egy irodalomtol, mely
kiils6jében ginyja a roman nyelvnek, tartalmdban pedig nem egyéb,
mint disznésdg! A mi kultirdnk ma perverzitdsban kezdddik és
abban végzdédik! S vijjon ennek a sajtonak, ennek az olcs6 irodalom-
nak az eldallitasa, szerzés, kinyomatas, kifizeti-e magat? Valakinek
érdekében kell hogy alljon, hogy ezt az irodalmar eldallitsa és ter-
jessze, hogy demoralizdlja a roman lelket, megmételyezze a roman
ifjusag erkolesét, amelynek légkorében az igazi koltd nem bir a roman
nép leikéhez férkdzni.

Itt van —. mondotta Vajda példaképpen —« egy kolténk, Cotruf.
Ki ismeri? Ondk sem. Miért? Vegye eld valaki az ujsagokat, a
folyoiratok kritikait: sehol egy sz6 sincs rola, mert koltészete az oldh
nép, a ,neam de valah® erejének kifejezdje; azért nem szabad, hogy
létezzék Nagy-Romanidban, azért van neve atok alatt, mert az oldh
nemzet lelkét képviseli.

£zek utdn Vajda, anélkiil hogy megnevezte és elkiilonitette volna
az ,idegeneket, magyart, németet, oroszt, zsidot, hogy mindezen
befolyasért, a romanoknak a kozéletbdl vald kiszoritasdért melyiket
vadolja, ratért a kisebbségek jogi helyzetére: a hires“ kisebbségi
szerzddésre.

LA romédn allam*“, — Aallitotta a leghalvanyabb pirulas nélkil —
»b0kezlien megadott a kisebbségeknek mindent, ami a kisebbségi
szerz6désben van. Szeretném® — tette hozza, — ,ha kisebbségi

torvény is jonne létre, hogy megmondhassuk: ezek jogaitok, amiket
az allam ad s ezzel szemben vagytok kotelesek lojalis allampolgarok-
nak lenni. Ma, ha egy durva zsanddr megpofoz egy magyart, masnap
meghalljdk Genfben s egész Eurdpa visszhangzik t6le; ha ellenben
egy romant bant, semmi sem torténik. A kisebbségek pedig gyara-
podnak és nincs semmi okuk panaszra.*

Szazadok kiizdelme wutdin a roman nép megszabadult a magyar
magnasok elnyomdsa alul, most a plutokrdcia {lt nyakéra: lesz-e
elég ereje, hogy meghdditsa végre az orszdgot a maga szamara?

»Mi az, amit mi koveteliink? — kérdezte. — ,,Azt, hogy a roman
nép valahara elérje, hogy Nagy-Romania nem idegenek, hanem az
ethnikai roméanok tulajdona legyen. Ethnikai ardnyt koveteliink ipar,
kereskedelem, iskolai  oktatds terén: numerus valachicust. ,Vala-
chicust” nem ,romanust’, ,clausust’ vagy ,nullust, hanem ,vala-
chicust’: ez a szo6 tor el6 az erdélyi roman lelkének mélyébodl, amely-
hez életének legfontosabb eseményei flizOdnek.“ ,Ezért a szdért szen-
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vedtem™, — fejezte be — ,hatéves koromtdl kezdve, evvel a szdéval
akartak béantani a magyar iskoldban, hivott ,vad oldhnak’, ,bilidos
oldhnak’ tanar ¢és iskolatars; ezért dolgoztam egész ¢életemen keresz-
til, hogy e sz6 lealacsonyitdé értelmét dicsdségessé tegyem. Valach
vagyok: — olahnak sziilettem... Olah 4allam kell nekiink a Dnyesz-
tert6l a Tiszaig, Maramarostdl a Dunaig. Nincs roman allampolgar,
csak ethnikai valach. Hozzunk nemzeti frontot létre az orszagban,
a jvalachok. nemzeti frontjat. Destepta-te romané! Ebredj — tehat
— olah.”

RENDSZERTELEN S a politikai célt és eszkozoket szabatosan meg
nem jelold beszéd volt ez az elsd, melyet kdvetett tobb madas, Temes-
vart, Szebenben, Aradon, Csernovicban, nagyjaban ugyanazzal a tar-
talommal, boéviilve néha mas és mas részlettel. A legtobb alkalommal
szertefolydan,  altalanossagban  beszélt Vajda  kisebbségekrdl”; de
marcius elején temesvari beszédében s egy ugyanabban az idOben a
cionista lapnak, az ,Uj Kelet“nek adott interjijaban fleg a zsido-
saggal foglalkozott, elkiilonitve Oket a valdsagos, nemzeti Kkisebbsé-
gektol.

A zsidok — fejtegette — magyar uralom alatt mindig a korményt
tdmogattdk s a kormdanypartba tartoztak s most, Romanidban, szintén
azokhoz a partokhoz csatlakoznak, melyek kormanyképesek, melyek
legjobban megfelelnek igényeiknek s amelyeknek kereteiben leg-
jobban kielégithetik azokat. Budapesten ma a magyarul hazafiaskodo
zsidd mellét veri és reviziot kovetel s a hatarok ellen szénokol, Ro-
manidban a liberalis és nemzeti-parasztparti  zsidok  dicsekszenek
romansagukkal ¢és antirevizionistadk — mig érdekiikk ugy kivanja.
Mindenesetre, akar orvos, akar {igyvéd, iparos vagy kereskedd, kiilonb-
séget tesz zsidd és nem zsidd, roman és sajat fajtdja kozott, amit lep-
lezetleniil elarul abban a pillanatban, mikor munkaaddsrdl van szo.
Hidba keresztelkedik ki, vérét és vonzalmat nem valtoztatia meg a
keresztviz. Erdélyben a zsidosag egy része, a régi generacid, még a
magyarokhoz hiliz, a Regatban romannak vallja magat.

Romanidban ipart és kereskedelmet teljesen a kisebbségek (értsd:
a zsidok) monopolizdlnak s a kisebbségi ifjusdg elénydsebb helyzet-
ben van, mint a roman. Mert — fejezte be elmélkedését Vajda —»
»a magyarnak két hazdja van: Romania és Magyarorszdg s ha nem érzi
jol magat az egyikben, atmegy a masikba; igy van a németekkel is.
A zsidonak plane szdmtalan hazija van, annak mindegy, hogy hol éL
Mig a romanok kisebbségick voltak Erdélyben, nekik is két hazajuk
volt, de most csak egy van, melyben meg kell hogy éljenek —! s mégis,
az sem az ovék.*

VAJIDA SANDOR KISEBBSEGI POLITIKAJA nem itt, nem ezek-
kel a beszédekkel kezdodott. Magyargyildlete régi, antiszemitiz-
musa is az. De ennek a megbizhatatlan, alattomos, er6szakos politi-
kusnak ahany beszéde ¢&s cselekedete, annyiféle irdnyl. Gyulafehér-
vart ott volt 1918-ban ¢és részese volt a rezolucidknak, melyek teljes
nemzeti szabadsagot, egyenl6séget, autonémiat s mi mindent nem
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igértek a kisebbségeknek. De par évre ra ¢ irta volt a ,,Patrianak™, ,,A mi
gyOzelmiink™ cimli hires cikkét, amely véres szdjjal izgatott a ,magya-
rok, szaszok, héberek, ciganyok és egyebek” ellen, akik allitélag
az akkori kormany tobbségét ,,szallitottak*.

Késébb, 1928 tavaszan Aradon beszélt: ,En azt mondom,
hogy a kisebbségek semmi kiméletet nem érdemelnek; azt mondom:
iisd a magyart és iisd a zsidot, ha azt akarod, hogy baritod legyen.
De aztan igy folytatta: ,, A nemzeti parasztpart betli szerint ragasz-
kodik a gyulafehérvari rezoliciokhoz s ha kormanyra jutunk, teljes
egészilkkben  érvényesiteni fogjuk. Nem a  kisebbségek  érdekébdl,
mert hangsulyozom, hogy a kisebbségek semmi kiméletet nem érde-
melnek tOlink, de megadjuk nekik Osszes jogaikat, mert azt akarjuk,
hogy ebben az orszdgban mindenki teljes jogu allampolgérnak érezze
magat s nem akarjuk a kisebbségek er6szakos elnyomasaval mester-
ségesen taplalni az alattomos irredentizmust.*

Harom esztendeig volt nagyjaban folyton korméanyon a nemzeti
parasztpart és Vajda nem csindlt semmit a kisebbségek érdekében.
De mint bukott beliigyminiszter, 1932  decemberében Gjra a
kisebbségekrdl beszélt. Kolozsvart leplezték le a part helyiségeiben
szobrat s akkor mondta szobranak szemébe: ,En nem véltoztam
az utolso tizennégy év alatt. Most is azt vallom, amit 1918-ban val-
lottam  Gyulafehérvart. Mi az egyesiilés utdn komolyan kellene,
hogy dolgozzunk s a kisebbségekkel szemben lojalis magatartast
kell hogy tanusitsunk, hogy azok nem csak testben, hanem 1élekben
is hozzank tartozzanak. Nem elég, hogy csak a torvények el6tt legye-
nek egyenlék, mas vonatkozasban is itthon kell hogy ¢érmék magu-
kat. Mi nem folytathatjuk azt a kisebbségi politikdt, amely a mon-
archia Osszeomlasdhoz vezetett.“ De e szép beszédnek kiilonds kom-
mentarja volt az a rovid kijelentése, amit egy Ujsagird el6tt tett:
»Jegyezzék meg a kisebbségek, hogy Vajda Sandor becsiiletes ember,
de Banfiy Dezs6 megy€jébdl valo“ s ugyanabban az idOben hatart
huzott kisebbség ¢és kisebbség kozott: véleménye szerint ,az allam-
érdek keretei kozott minden jellemes kisebbségnek meg kell adni
azt a szabadsidgot, amihez joga van“, de sajnos, nem mondta
meg, hogy melyek Romanidban a ,jellemes” kisebbségek. A sza-
badsagot is ugy értelmezte, hogy csak tanuljdk meg a nemzetiségek
az allam nyelvét s a roman nép probaljon a kisebbséginél magasabb
kulturat kitermelni, mert ez az egyetlen moéd a  kisebbségeknek az
allam kereteibe valo beolvasztasara.

Ha még egy tovabbi év miulva elhangzott beszédét vesszik el6,
azt gondolhatjuk, hogy a magyarok talan a ,jellemes” kisebbségek
kozé szamithatok, mert azokkal kész szeretetteljesen banni. 1933
novemberében nagy {innepségek voltak Kolozsvart: a gordg katho-
likus katedralist szentelték fel és mezOgazdasagi kiallitast nyitottak
meg. Az utdbbi alkalommal magat az wuralkoddét iidvozolte Vajda:
»Felségednek gazdag és nehéz Oroksége van... Egy régi erdélyi
mondas: ,Erdély minden hitnek, a minden hittel szemben valo
teljes tiirelem orszadga.. Felséged jelenlétével bizonyitja, hogy megért
minden hitet, politikait, kulturalist, vallasit egyarant. Nagy-Romania
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megalakulasaval el kell hogy felejtsiik a multat s csak a jovot kell,
hogy nézziik. Meriiljon feledésbe 1848 marcius 15! Meriiljon fele-
désbe a memorandistak pere. Nem akarunk pert a mdas vallasuakkal
é¢s mas nyelviiekkel szemben. Testvériséget akarunk, valamennyinek
az egyesitését.*

Egy fél év mulva azonban nemcsak a memorandumot felejtette el,
hanem a testvériségre vald felszolitdst is. Marosvasarhelyt beszélt
a megyei valasztdsok alkalmaval s nagy harcra szolitotta fel hiveit
nemcsak a kormany, hanem a magyarok ellen. ,Egy allamban sincs
a magyar kisebbségeknek olyan jo dolga, mint Romaniaban®,
mondta. ,Teljes szabadsagot ¢élveznek, egyenld elbanasban  van
résziikk iskolai, egyhazi téren, nyelvik haszndlatdban senki sem
zavarja, mégis Budapest felé sanditanak, oda jarnak panaszkodni
sorsuk miatt s igy probaljadk kompromittalni  allamunkat. Roman
kotelesség, hogy ezt a ragalmazast hadjaratot ¢és kisebbségi intrikat
ellenstilyozza.*

Aztan jott 1934 nyardan a ,numerus” elsé felcsillandsa. ,Kove-
teljik, —« mondta Aradon a part gyilésén — ,hogy az éllam mun-
kajaban a roman elem ethnikai szdmaranyanak megfelelden legyen
képviselve. A  demokracidt nem allampolgarsag, hanem a roman
ethnikum aranydban magyarazzuk.*

Masnap, hogy ezt a beszédét elmondta, a kolozsvari ,Ellenzék*
vezéreikket irt Vajdarél. ,Ezek utan kar egy percig is komolyan venni
Vajdat. Nem érdemes bibelddni nyilatkozataival. Csak beszdmolni
kell roluk, példakép, elrettentésiil. Igaza volt annak, aki nemrég
mondta, hogy ez az ember nem igazabol valo, keménykotésii, allha-
tatos  allamférfin; sotalan  szellemeskedésekkel, kis armanyok és
apré cselszovések elbeszélésével, ellenmonddsok ¢és paradoxonok bizonyi-
tasaval fecsérli az 1id6t... Most mar értjik, miért dédelgette a vas-
gardat, miért allandositja hiveivel a part valsagat, a nemzetiségi talzas
apostoli tevékenységével fliszerezve megvénhedt szenvedélyeit...
Csupa ellenmondas, kertelés, kétlelkiiség

Hogy Vajda Sandor hogyan lett ilyen kisebbségellenes, ilyen
magyargyllolé, annak forrasairol nincs miért, hogy szoljunk: a
romansag ,.0tven ¢éven at folyt évezredes elnyomasa®, —»mint Goga
irta egyszer — magyardzza. De, — ha igaz — antiszemitizmusat
sem csak a zsidésag romaniai gazdasagi, politikai és kulturalis tér-
héditasa okozta, hanem amint Omaga allitja, az is a magyar id6kbol
val6 roman irredentizmussal fiigg 6ssze, honfiti csalddasbol ered.

Ez év marciusdban megint a cionista ,Uj Kelet“et valasztotta
Vajda, hogy elmondja, hogy zsidogyliloletének egyszerli oka az,
hogy a zsidoésagnal annak idején, a magyar uralom alatt folyta-
tott irredenta kiizdelmek idejében, nem talaltak megértést: a zsido
kézben 1év6 sajto Budapesten magyar soviniszta volt, a legtobb bécsi
lap pedig, a ,Neue Freie Presse®, a ,Neues Wiener Journal®, a
»lagblatt® visszautasitotta, nem vallalta a Magyarorszdg ellen szan-
dékolt tamadasok kozlését és Vajda Sandor egyediill a ,Reichspost”
szerkesztGségében talalt fegyvertarsakat. Ezért lett 6 antiszemita,
egy magasztosabb erkdlcsi érzésbol.
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Par nap mulva az Adevérul kimutatta ennek a fantasztikus ma-
gyarazatnak a lehetetlenségét, de ezzel a polémidval nincs miért
hogy foglalkozzunk.!

NEMCSAK  VAJDA numerus valachicusa nem volt neki maganak
0j taldlmanya akkor, amikor ez év kezdetén harci riadova fajta s
legfeljebb csak 1j nevet adott egy régi érzésének, hanem a torekvés,
a cél maga sem volt Uj Roménidban. A kisebbségek politikai, kultu-
ralis ¢és fOleg gazdasdgi hattérbe szoritdsa megkezdddott, amint valo-
saggd valt Nagy-Romania. Kereskedelem és ipar, pénziigyi, bank-
és kulturalis politika az els6 pillanattél fogva magan viselte a Kkisebb-
ség ellenességet, amit az utols6 évek gazdasagi krizise csak intenzi-
vebbé tett, de nem okozott. Még mint egyén sem vindikédlhatja ma-
ganak Vajda, — kivéve az elnevezést — a numerus kovetelését:
vannak neki személyileg elddjei és a lényeget illetdleg is megeldzték
torvényhozasi intézkedések, ha nem is az 4altala kivant mértékben és
forméban.

1933 tavasza volt, mikor Goga Octavian, a nemzeti agrarpart
vezére Craiovaban beszédet mondott, melyben el6szor dobta a koz-
¢letbe azt a ma kozismert frazist, melyet Romaniara alkalmazva igy
formulazott: ,Romania a romanoké -“ ,Mi nem vagyunk ember-
evOk™“ —' kommentalta ezt a jelsz6t most nemrég a part lapja, a »Tara
Noastrd“, — ,s nem akarjuk mindendron senki halalat; de anélkiil,
hogy arulast ne kovetnénk el, nem mondhatunk le a roméan elem védel-
mérél azokkal szemben, akikkel a torténelem kényszerlisége folytan
meg kell, hogy osszuk foldiinket és kenyeriinket“.. Hogy kikkel kell,
hogy az elnyomott roméan osztozzék kenyérben és foldben, megmondta
volt azt is Goga tumu-szeverini beszédében. Két fajtajuk van: az
els6be tartoznak azok, akik haszonlesésb6l jottek az orszagba a vilag-
habori utan, megérezve ott a kereseti, a gazdagodast IchetOséget.
Ezekkel szemben meg akarja 4llapittatni, hogy ki honnan jott, mit
csindl, honnan van vagyona s vissza akarja Oket kiildeni oda, ahonnan
jottek. A  magyarok kétségteleniil nem tartoznak ebbe a kategoriaba.
Nehéz is volna megallapitani, hogy a magyarok Kkiszipolyoztdk az
orszagot és nagy gazdagsagra tettek szert. A magyarok az idegeneknek
masik kategoridjdba tartoznak, abba, akiket a békeszerzddés talalt
roman foldon. Ezekkel szemben az &allam, — mondta Goga — igazan
liberalis szellemben viselkedett. Ezeknek hajlanddé jogokat is adni,
ha egy dolgot tudomasul vesznek: azt, hogy nincs joguk, hogy az
orszag ligyeibe avatkozzanak, mert az orszag vezetése Kkizarolag az
allamfenntart6 tobbségi nemzetet illeti meg.

Az eurdpai 1 politikai fejlddésre alapitott elméletre helyezkedve
kezdte meg a tudomanyossag dalarca alatt a kisebbségek elleni harcat
Mihai Manoilescu, egyetemi tanar, volt pénziigyminiszter, a nemzeti
bank volt kormanyzoja, aki egy fiizetben, ,Romania, stat corporativ*
és egy mar négy év Ota megjelend folyodiratban, a ,,Lumea Noua“-ban
hirdeti tudomdanyat. Tanitdsa azon az ismert tételen nyugszik, hogy

I Adevérul, 1935 marcius 14.
31935 februdr 6.
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a XIX. szazad liberalis demokracidja és liberalis allama megbukott
¢s helyét a XX. szazad nacionalizmusa és korporativ allama kell, hogy
elfoglalja, melyben a liberadlis kapitalizmus helyébe a kozépkor patriar-
kéalis céhrendszere 1ép. Egy ilyen alapokra fektetett roman allamban
a kisebbségek automatikusan eltinnek. ,Mi nem vagyunk tobb-
nemzetiségli allam“, — irja koényvében — ,mi roman nemzeti allam
vagyunk idegen kisebbségekkel. Ezeknek az idegen kisebbségeknek
megvannak és a jovOben is meg kell, hogy legyenek jogaik: de az
allam és kozélet jellege nem lehet mas, mint roman“. A tobbségi és
kisebbségi nemzetek viszonyat, irta Manoilescu a ,Lumea” egyik ezévi
szamaban, nem gazdasagi ¢és tarsadalmi poziciok szétromboldsaval
lehet elérni, aranyositassal, kontingentaldssal, drakoéi rendelkezésekkel,
hanem a javak elosztasanak befolyasoldsaval. Minthogy a gazdasagi élet
az allamtol fligg, az allam pedig a romanok kezében van: ingatlan
politikaval, a kiviteli rendszer szabalyozasaval, a vasuti tarifa alkalma-
zasaval, az allami szallitisok, a vamilletékek, a hitelforrasok, az adozas
rendezésével az 4llam elérheti, hogy az allami élet minden vonatkozéisa
romanna legyen. Az ,allamot kell meghoditani“, nem azért, hogy
HLhumerus valachicust® vagy ,clausust” iktasson torvénybe, hanem
hogy megvalodsitsa ,a vallalatok tulajdonanak ethnikai felosztasdban
a valtozast, amit6l a varosok és a fold tulajdonanak helyes elosztasa,
amitdl a falvak ¢élete fiigg“. Konyvében és folydiratdban nem nyom-
tatta ki, de egy magyar ujsagironak, aki érdeklédott nala a korporativ
Romania kisebbségi politikaja irant, kijelentette, hogy a ,korporativ
allamban kisebbség nem is 1étezhetik, mint kisebbség*.

A KERDES EZEK UTAN az, hogy a numerikus alkalmazisnak,
nevezzik azt claususnak, vagy valachicusnak, van-e jogosultsiga és
van-¢ lehet6ség végrehajtasara?

Mikor a vilaghdbora befejezése utdn a roménok atvették az Aatcsa-
tolt magyar teriiletek felett az imperiumot, a kdzhivatalok legnagyobb-
részét magyarok toltotték be. Az 0j roman kormanyzat e tisztviselOket,
akar tettek eskiit, akar nem, tomegesen iildézte ki Erdélybdl s csak
néhany hivatali agnal, ahol a képzett és gyakorlott magyar tisztviseld-
ket nem tudtdk helyettesiteni, hagytdk meg Oket nagyobb szdmmal,
akiket viszont az utols6 években, mikor a romdn iskolai proletaridtus
Uj generacidja a kozéletbe keriilt, probalnak, nyelvtudas hianyaval
vadolva, elildozni. A  folytonos vizsgaztatds eredménye azonban,
ugylatszik, nem felelt meg a sovén varakozasnak s ezért nott mind-
jobban ¢és mindnagyobbra a larmas kovetelés a nemzetiségi ardny-
szerinti alkalmazas térvényes szabéalyozasara.!

1934 nyaran tényleg létrejott egy torvény a ,nemzeti munka
védelmérdl“, de olyan szovegezéssel, mely teljesen lehetetlenné teszi
céljanak ¢és alkalmazhatisdnak megéllapitdsat. A torvény 1. szakasza
elrendeli, hogy minden ipari, kereskedelmi, banya- vagy bankvallalat,

'A  romaniai antirevizionista-mozgalom hivatalos folyoirata, a ,Revue de
Transylvanie® mult évi 3. szama terjedelmes cikket kozOlt a magyar alkalmazottak
szamardl ¢és helyzetér6l Aurel Gociman tollabol: ,Les fonctionnaires Hongrois de
I’Etat Roumain®“. De nem tudhat, hogy teljesen hihetetlen és megbizhatatlannak
latsz6 adatait honnan vette.
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koteles munkasainak 80%-at és vezetd személyzetének legalabb 50%-at
,romanokbol®“ allitani 0Ossze; a roman szdveg szerint: ,intreprinderile
sunt obligate sd aibd personal roman in proportie...“ E szdveg
mellett a kérdés az, hogy a ,roman“ sz6 és az azzal a torvény indoko-
lasdban hasznalt és szembedllitott ,strain“, idegen alatt kiket kell
érteni? A ,roman“ sz6 alatt roman allampolgart, vagy roman nem-
zetiséget; ,strain“ alatt pedig Romanidba telepiilt kiilfoldit, avagy a
kisebbségeket, akiket a nyelvhasznilat szintén ezzel a szoval hiv? Ha a
L<roman“ allampolgart jelent és a ,strdin“ kiilfoldit, akkor a percentudlis
arany nem vonatkozik a kisebbségekre, 1évén Ok is roman allampol-
garok; ha azonban a ,roman“ a roman fajuakat jelenti s a ,strdin“ a
kisebbségeket. akkor a torvény a kisebbségek ellen irdanyul s fel lesz
hasznélhatd, hogy azokat a kenyérkeresd foglalkozasokbdl kiszoritsa.

A torvény szenatusi targyalasa alkalmaval Gyarfas Elemér katego-
rice meg is kérdezte ezt a minisztert6l, hiteles interpretaciot kérve.
»~Az alkotmany terminologidja szerint“, — mondta — ,’roman. sz6
alatt az orszdg Aallampolgarai értetnek, tekintet nélkill szarmazésukra,
hijukra és wvallasukra. Hiszem, hogy a torvény az alkotmanyban meg-
hatarozott e jogi értelemben hasznalja a kifejezést s nem fajvédd érte-
lemben, mely a népi szarmazast, a fajisagot veszi alapul.“ Gyarfas
kérdésére Teodorescu ipar- és kereskedelemiigyi miniszter azt felelte:
»Vilagos, hogy a torvény a kitételt a szd alkotmanyos értelmében
hasznalja“. A  kisebbségi torvényhozok megnyugodtak, de ez évi
januar 23-an rendelet jelent meg a hivatalos lapban, mely minden
vallalatot  kotelezett, hogy Osszes alkalmazottairol két példanyban
kiallitott kimutatdst terjesszen a minisztériumba s a kérddiven az
»origine etnica®, a faji szdrmazast feltlintetd kérdés is szerepel. Az
erdélyi vallalatok koziil sok ezt a rovatot Kkitoltedeniil hagyta, mert
a nemzetiséghez vald tartozds a személyes bevallas keretébe tartozik.
E kitoltetlen kérdGiveket a hatdsagok visszakiildték, azokra a vallala-
tokra pedig, melyeknek alkalmazottai szdmdban nincs meg a torvény-
ben megallapitott 80%-o0s ,roman” arany, sulyos pénzbirsagokat rottak
ki. A szatmari ,Princz Testvérekre* 200.000 leit, az aradi cukor-
gyarra ugyanannyit, a ,Stolwerk gyarra 100.000 leit ¢és masokra
ugyanannyit, vagy kevesebbet. Nyilvanvald, hogy a torvényt kisebbség-
ellenes médon akarja alkalmazni a kormany.

Ha tgy alkalmazza, kérdés, hogy milyen: orszdgos vagy regionalis
aranyszamot fog-e tekintetbe venni a kormany? Ha a regiondlist veszi,
akkor talan még elviselhetd lesz a kisebbségekre; de az orszagos
arany alkalmazasa katasztrofalissa valhatik. Az 1930-iki népszamlalas
szerint az orszdg lakossdganak allitélag 73%-a roman és 27%-a kisebb-
ségi, amibdl 7.7% magyar, 4.6% zsido6, 4.3% német s a tobbi egyéb.
Mi lesz, ha a 73%-0s roman ardnyt a 90%-os székely megyékben akar-
jak alkalmazni? Koteles lesz egy haromszéki vagy csikmegyei vallalat
sz€kely munkdsait 7%-ig elbocsatani és 80% oldhot importalni?
Egészen elképzelhetetlennek latszik!

Akér igy, akar ugy, a torvény mindenesetre Uj teret nyit az ,origine
etnicaval“ valé garazdalkodasra. Kezdddni fog gazdasagi téren is a
szarmazas vizsgalata, a névelemzés?
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Az ,AdevéruT. ez évi marcius 3-iki szamaban cikk jelent meg
arrol, hogy ezekutan a nemzeti munka védelmével is kapcsolatba keriil,
hogy kik tulajdonképpen az igazi roménok, ,,adevérati roméni?

A hatésagok logikaja szerint azok, — irja — akiknek felmendik
roman fajuak. De ha ezt a tételt elfogadjuk, — folytatja a lap — cso-
dalatos eredményekre talalunk. Van Romanidban egy magantarsasag, a
»Societatea de Culturd macedo-roméana“, melynek az a kiilonds privi-
légiuma van, hogy allamérvényes bizonyitvanyokat allithat ki faji
eredetér6l annak, aki hozzaja fordul és igazolja roman faji leszdrma-
zasat. E tarsasag bizonyitvanyaval kezében az illetd minden nehézség
nélkiil megkapja a kiilonben oly nehezen megszerezhetdé roman allam-
polgarsagot. Csakhogy, — kérdi a lap — hany ember van Romdénia-
ban, kezdve a tarsadalmi élet piramisanak cstcsén, aki ki tudja mutatni
tiszta roman szarmazasat! A moldovai nagy csaladok legtobbje, példaul,
ormény, vagy Nagy Istvan vajda tatar telepitésébdl valé s nincs egy
halom politikusunk, irénk, tanarunk, akik a ploe§tii és craiovai bulgar
telepesekt6l szarmaznak? S azok a romanok, ,akik a legvadabb nacio-
nalistdk, nem mind gordg eredetiiek, akik szdzadokkal, s6t egynémelyik
csak egy par évtizeddel elébb telepedett le Roméanidban? Mit fogunk
mindezekkel csindlni, — mert ha szigor@ian vessziik logikdnk kovet-
kezményeit, akkor ezeket mind ki kell zarni a roman nemzetiségbdl,
éppeniigy, mint a kisebbségeket, akik ellen a numerus clausus vagy
valachicus  villimait szérjuk. Es csodalatos: éppen azok, akiknek
roman eredetiik a leggyanusabb, éppen azok a legsovinistabbak, éppen
azok akarjak leginkabb felfalni a nem roman eredetlieket; éppen Ok
azok, akik a jogot vindikdljdk maguknak, hogy masok nemzeti tiszta-
sagat elismerjék, vagy megtagadjak*.

EGY KOVETKEZO, utolsd cikkben még azzal fogok foglalkozni, hogy
a kozéletben, a politikai partok korében hogyan fogadtak Vajda ,,nume-
rus valachicusat® ¢és milyen kovetkezményekkel jart az sajat partjara
nézve.
SzASz ZSOMBOR
Folytatjuk



