ROMANIA ES A HATARREVIZIO

ZERKILENCSZAZTIZENNEGY juniusaban alig két héttel a

szerajevoi merénylet el6tt, a car meglatogatta Carol roman

kiralyt, Konstanzaban, s a troman sajtd nagy reménységekkel
it a bealld 10j, orosz-romdn Dbaratsdg jOov6jéré6l. Az  orosz
kiiliigyminiszter, Sazonoff, kozben ellatogatott Bukarestbe és Bratianu,
az akkori roman miniszterelnok, felhasznalta az alkalmat és elvitte séta-
kocsizni 6t magyar foldre, 4t a prededli szoroson Brassoba, hogy
megmutassa az orosz kiiliigyminiszternek a  lehetd  orosz-roméan
politika kézzel foghatdo céljat, a roman vagyak igéretfoldjét, Erdélyt.
LEn¢, — irta memoarjaban Czemin grof — ,errél, az adott viszonyok
kozott kevéssé tapintatos kirdnduldsrol csak megtorténte utdn értesiil-
tem, de igazat kell, hogy adjak Berchtoldnak, ki a két miniszter
eljarasa felett csodalkozasat fejezte ki nekem. !

Alig telt el egy honap s megtorténhetett az elsé 1épés a kirdndulas
céljanak megvaldsitasa felé: Sazonoff felajanlotta Erdélyt Roménianak,
igy tortént:

Kitort a vilaghdbora és kitdrésekor Roménia a Kozponti Hatal-
mak szovetségese volt, de a szovetség megkotéi tudtadk, hogy ez a
szovetkezés olyan népszerlitlen a roman kozvélemény el6tt, hogy nem
hoztak nyilvanossdgra és a szerz6dés sohasem keriilt ratifikalas végett
a torvényhozds elé. Romania politikdjat a kitort haborival szemben
nem a szerzOdéses kotelezettség, hanem az a cél iranyitotta, hogy
befejezésekor a gydztesek oldalan legyen: mindegy, hogy melyik
oldalon. ,Nekiink, romanoknak®“, — irta Kiritescu, a roman egység
torténetirgja — ,,igényeink voltak gy a Karpatokon til, mint a Pruth
masik partjan; az elsé konfliktust jelentett Ausztria-Magyarorszag-
gal, a mdasik Oroszorszaggal“. Az igény, mir6l besz¢él, a roméanlakta
irredenta  teriiletek egyesitése volt; romansag pedig lakott mindkét
hadvisel6 fél teriiletén, osztrak Bukovindban ¢és magyar Erdélyben,
orosz Besszardbiaban ¢és bulgar Dobrudzsdban. Bratianu politikaja
tehat a varakozas volt addig, mig meg nem mutatkozik, hogy a hadi
szerencse merre fordul, hogy akkor a gydztes mellé csatlakozhassék.
Hogy az igényelt 0Osszes teriileteket, mindkét hadviselé félt6l meg
tudja szerezni Romania, arra legvérmesebb almai kozott sem gondolt
egy roman politikus sem.

1914 06szén megindult tehdt egy egyelére a semlegesség deklara-
ciojaval leplezett piszkos alkudozds, mit nagyra nodveltek maguk a
hadvisel6 felek azzal, hogy éppen olyan csunyan ajanlgattak fel kol-

! Ottokar Czernin: Im Weltkriege, 146. lapon.
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csondsen az ellenséges orszag teriileteit a mellettilk valé hadbalépés
jutalmaként.

Az orosz hadsereg mobilizicioja meg se tortént még és julius
28-an mar utasitotta bukaresti kovetét Sazonoff, hogy mondja meg
Bratianunak, hogy ha Romadania az antant hatalmak oldalan [ép a
haboruba, tamogatni fogja FErdély megszerzésében.! Alig kezd6dott
meg tényleg az ellenségeskedés, mar folszolitotta, hogy a roman had-
sereg szallja meg a romanlakta magyar teriileteket és Bukovinat.

De a roman allamférfiakkal nem volt olyan konnyli megallapodni.
A roman kapzsisag, Bratianu kovetel6zése nem ismert hatart és hite-
gette mindkét hadvisel6 felet. Egyik diplomata a masiktél kérdezte,
hogy véjjon ,.kit fog Bratianu megcsalni?

1915 majusdban Sazonoff pozitiv ajanlatot tett az atcsatolando
osztrak és magyar teriileteket illetéen, melyeknek hataraira nézve,
akarcsak Wilson mondand — ,a nemzetiségi tobbség elve lesz irany-
ado“, tehat az ajanlatbol kiesett Bukovina északi, ukranlakta vidéke;
ellenben az 4tadandd ,terjedelmes magyar teriilet magaba foglalna
nemcsak mindazon vidékeket, melyeken roman t6bbség ¢él, hanem
néhany olyan teriiletrészt is, melyen tulnyomdéan mas nemzetiségi
nép lakik, amelyeket a Hatalmak mégis készek Romaniaba bekebelezni,
hogy a hatar jobban kikerekithetd legyen“. Az Aide mémoiret kiséro,
a bukaresti orosz kovethez, Poklewszkihez intézett telegrammban
szintén hangsulyozta Sazonoff:

»~A roman kovetelések csaknem ultimatumszerii jellege ellenére,

melyeket a szovetségesek teljesen elfogadhatatlanoknak  tartanak, mi

baratsagosan felelink. A felajanlott hatarokon belil Romania nemcsak

romanlakta vidékeket, hanem olyanokat is kap, melyek tilnyomoéan
magyar, szerb, s6t orosz lakossdginak. Mi szivesen vessziik Romania

Oroszorszag kozott jelentdsnek tartok; de azt mégsem lehet t6liink
kovetelni, hogy fajrokonainkat és a szOvetséges szerb nép jogos reményeit
felaldozzuk, csak azért, mert Bratianunak eszébe jutott, hogy Romania
koveteléseit, amely ilyen terilleti noévekedésrél eddig nem is almodott,
igy felcsigazza. Bratianu magaviseleté azt a gyanut kelti, hogy szandé-
kosan tamaszt elfogadhatatlan koveteléseket, hogy Ilehetetlenné tegye
a megegyezést.

A roman korméany tényleg késziilt az intervenciora, csak vart és
zsarolni  akart; Bratianu kijelentette, hogy Roménia fennallasanak
csak akkor van meg minden biztositéka, ha hatarait a Pruth, a Tisza
és a Duna képezi, azaz megkapja a roman Bukovinat, a ruthénfoldet
és az egész osztatlan Banatot.

1915 6szén a hatalmak mar ebbe is beleegyeztek, s6t Parizsban
felmeriilt az a gondolat is, hogy, ha kell, Oroszorszag 4aldozza fel
Besszarabia egy részét a roman intervencié érdekében. De Bratianu
még varni akart: most mar az antant katonai tdmogatasanak mérve —

500.000 fonyi antant hader6t kovetelt a Balkanon — és egy kdlcson
miatt emelt nehézségeket. Romdnidnak a héboriban vald részvéte-
&t — irta Poklewszki Sazonoffhak semmi ,magasabb erkolcsi
vagy idealis indok nem irdnyitja“. Bratianu ,huzavondja ¢és kufar-
kodasa“ folyton folyik» irta még 1916 augusztusaban is Paléologue.

I Mindez megtalalhato a ,Das zaristische Russland im Weltkriege* cimii
orosz haborus okmanygyujtemény ,,Russland und Rumanien® cimii fejezetében.
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Végre 1916 augusztus 17-én [étrejott a megallapoddas az antant
hatalmak és Romania kozott, melynek értelmében Romadania kotelezte
magat, hogy hadat izén az Osztrdk-Magyar Monarchidnak s kozbe-
lépése fejében a szerz6désben megjelolt teriileteket kapja. E teriiletek
hatara északon az akkori tényleges orosz hatar; tovabb Novoseliczatol
kezdve a Fruth és a magyar-bukovinai-galiciai hatdr talalkozéasaig a
Cseremosz: tehat Bukovina, az északi, ukranlakta vidék kivételével;
a magyar hatart atlépve az 0j hatar koveti a Tisza és Viso vizvalasztojat;
a Visonak a Tiszaba vald6 0Omlésétdl kezdve a Szamos torkolatdig a
Tisza, azon til Debrecentdl keletre hat kilométernyire halad lefelé
délnyugatra a Sebes ¢és Fehér KoOrds egyesiiléséig, innen atvag Algyo-
hoz, ahonnan kezdve a Tiszanak a Dunaba Omléséig maga a Tisza
képezi a hatart.

Az 1igy kiszakitott magyar teriiletbe esett volna a mai hatarhoz
képest Makd, Oroshaza, Csaba, Berettyoujfalu, Ecsed, Vasaros-
namény és Roménia kapta volna megosztatlanul az egész Banéatot.

Bratianu elérzékenyiilve jelentette ki a szerzodés aldirdsa utan, hogy
ez a lépése a roman nemzeti idedl megvaldsulasat jelenti.

DE AZERT A PARIZSI KONFERENCIAN nem ez a hatar jutott
Romanianak. Igaz, hogy a ,gyOztesek karjan“‘ wvonult be a béke-
konferenciara, de a gydzelmes Romania dolganak volt egy kis szépség-
hibaja.

Az 1916 augusztusi szerzddés otodik szakaszdban az antant
hatalmak, Nagy-Britannia, Francia-, Olasz- ¢és Oroszorszdg egyfeldl
¢s Romania masfel6l kotelezték magukat, hogy csak egyiittesen ¢és
egyidoben, de kiilon békét nem kotnek az ellenséggel. De Romania
1918 majusban megkdtotte a Kozponti Hatalmakkal a bukaresti békét
s ennek folytin az antant hatalmak arra az 4llaspontra helyezkedtek,
hogy az 1916-i szerzddés és az abban megjelolt teriileti megallapodasok
semmisek. A roman delegacid természetesen tiltakozott; maga az
uralkod6é Dbeleszolt és a ,,The Times“-nek adott interviewben Kkijelen-
tette, hogy ,,0 sohasem irta ald a szégyenletes bukaresti békét; fenye-
gettek, — mondta — ,rabeszéltek, kényszeriteni probaltak, de én
nem engedtem meg, hogy aldirdssom egy olyan okmdanyra Keriiljon
s ennek folytdn az minden 1étezd térvény szerint érvénytelen maradt.

Romania soha sem kotott békét az ellenséggel, mert brutilis erd nem
kényszerithet egy népet, hogy megtagadja érdekeit és tradicidit.“!

E jellemz6 kirdlyi nyilatkozat ellenére a békekonferencia hatar-
megallapité bizottsaga hozzalatott az 10j hatdrok megallapitasdhoz, ami
annal sziikségesebb volt, mert jelentkeztek a szerbek, akik komolyan
vettek részt a haboruban, kovetelték a Béanat délnyugati, szerblakta
részét s a hatalmak nem utasithattak el hos kis szovetségesiiket.

A hatarok megallapitasara vonatkoz6 targyalasokrol feljegyzéseket
készitett és kozolt David Hunter Miller,az amerikai ,,Expert Committee®
tagja abban a huszkdtetes némiképpen hozzaférhetetlen munk4jéban,
melyb6l a magyar hatarra vonatkozokat, Tardieu és Lansing rovid

1, The Times* 1919 aprilis 11-i szama.
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parbeszédét ¢és Bratianu Orlandénak adott felvilagositasait kozolte
volt e folyoirat.!

Hunter Milleré feljegyzéseit kiegésziti egy részletesebb feljegyzés-
sorozat, melyet az ,Epoca“ cimii roman lap ko6zolt volt még 1921
novemberében egy par szamaban. Az anyaghoz a lap—mint irta—egy
francia allamférfi szivességébdl jutott; talan, gondolom, Emil Mar-
tonne lehetett, a parizsi egyetemen a foldrajz tanara, a bizottsdg geogra-
fiai szakértGje és a romansag nagy baratja.

Az ,Epoca“ kozlése szerint a bizottsaghoz a fohatalmak meg-
bizottai kiilonb6zé hatarvonalakat terjesztettek eld. E vonalak kozelebb
vagy tdvolabb nyugatra vonultak el a torténeti Erdély hatdratdl s tavol-
sdgukhoz mérten kiilonb6zé szadmi magyar és roman lakost csatoltak
volna Roménidhoz. Eppen Prof. Martonne e hatarvonalakrol a kovet-
kez6 kimutatast allitotta dssze:

Az els6 francia vonal Romanidhoz csatolt volna 965.000 romant
és 751.000 magyart.

A masodik — Le Rond-féle francia vonal 948.000 romant és
556.000 magyart.

Az utols6 francia vonal 943.000 romant és 487.000 magyart.

Az els6 angol vonal 886.000 romant és 465.000 magyart.

A masodik angol vonal 913.000 romant és 620.000 magyart.

Az amerikai vonal 913.000 romant és 620.000 magyart.

Ezek a szamok annak a teriiletnek a lakossagat tiintetik fel, mely
a torténeti Erdély hatara és a tervezett kiilonb6z6 hatarvonal kozé
esett volna.

Prof. Martonne e hatarokhoz a kdvetkezé megjegyzéseket flizte:

»A francia vonal Aradtol délre szélesebb teriiletet hagy Romania
szamara, mint a tobbi vonalak. Erre gazdasagi szempontbdl van sziik-
ség: Arad nagy varos, levegére van sziiksége; kornyékén viragzd fal-
vak vannak s a lakossag, ami a miveltségi allapotot és politikai Ontuda-
tot illeti, sehol sem Oly eldrehaladott, mint itt. A tobbség ezen a kiilon-
ben elég tarka nemzetiségli vidéken a romansdghoz tartozik... Nagy-
varad kortil hasonldé okok igazoljdk az amerikai és francia vonal kozott
levé killonbséget. Ezt a varost is fel kell szabaditani, a centrumok Nagy-
varad kornyékén romanok .. Eszakon ugyan nagyobb szdmii magyar-
sagot szakit el a francia vonal, de az annak a sziikségességnek a kovet-
kezménye, hogy még legyen tarthatd Romania szamara a nagyvarad—
halmii vastatvonal. Ezt a vonalat nem lehetne helyettesiteni, legfeljebb
igen koltséges épitkezésekkel a hegyek oldalan, azt is csak egynéhany
év leforgasa alatt.”

Martonne e jelentésével kapcsolatosan az ,Epoca”“ megjegyzi,
hogy a francia vonal Roménidnak 57.000 roméannal adott volna tdbbet,
mint az elsé angol vonal, 3000-rel tobbet, mint a masodik és 104.000
romannal tobbet, mint az amerikai hatar.

A Dbizottsag targyaldsan ett6l kezdve hattérbe szorult minden
tekintet s csupan a vasuti vonalak gazdasagi jelent6sége felett vitatkoztak.

I Czakd Istvan: Gyorsiroi feljegyzések a trianoni béke létrejottérdl. 1930. évi
marciusi szamban. A cikkhez fiizott elsd jegyzetben van magyarazata annak, hogy
miért mondom, hogy a mi ,némiképpen hozzaférhetetlen. A miivet Osszesen
negyven példanyban adta ki Miller s Czaké cikkében még azt irta, hogy ¢ munkanak
Eurdopaba egyetlen példanya sem keriilt. Azéta egyr6l van tudomasom a Nép-
szOvetség konyvtaraban.
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,Le Rond tiabornok a kévetkezOket mondta:

»A szatmarnémeti—nagyvarad—aradi vonal Romanidhoz kell, hogy
tartozzék, mert ha a romanok kozlekedésiiket illetleg a  magyaroktol
fliggenek, az alland6 surlodasra ad alkalmat és veszedelme lesz a békének.*

A februar 11-iki targyalést egészen az erdélyi kérdés vette igénybe.

Az amerikai Seymour kijelentette, hogy Erdély és egy széles
magyarorszagi 6v romanlakta teriilet, tehat az Romaniat illeti.

Ehhez hozzgjarult Sir Eric Crowe és Martino.

Vanutelli nézete az volt, hogy jo lenne természetes  hatart
adni Romanidnak, de mivel az vagy csak a Tisza, vagy a Kiralyhago
lehetne s azok egyike sem esik Ossze az ethnografiai hatarral, méltanyos
a romanok kovetelése.

Laroche szerint a Romania szamara kért teriileten csak a szé-
kelység alkot nagyobb, Osszefliiggd kisebbségi tombdt, de koriilvéve
romanokkal, kénytelen lesz a romansdg sorsaban osztozni. A  szaszok
hajlandok az anneksziéra. Elismeri, hogy, példaul, Nagyvarad magyar,
de fontos kozlekedési kozpont és roman vidék veszi koril. Gazdasagi
szempontbol a romanokat kell hogy megillesse a szatmarnémeti—aradi
vasut, jollehet tobb helyen belevag az etnografiai hatarba. ,E vasut-
vonal birasa életbevagd Romaniara nézve, mivel a hegyek kozelsége
megakadalyozza, hogy kelet fel¢é egy uj vonalat lehessen ¢épiteni. Erdély
terményei ezentil nem nyugatra, Budapest fel¢ fognak menni, nem is
keletre a roman piacokra, amelyeknek nincs sziikségiik raja, hanem dél
felé, a Dunadhoz. Egy ¢északrél dél felé halado vasut elengedhetetlen
Romanianak.*

Tardieu ezutan konstatdlta, hogy lényeges eltérés a bizottsdg tagjai
kozott nincs s at lehet térni a Banat kérdésére, amelynél Magyar-
orszagnak szerepe mar nem volt: itt mar csak a roman és szerb érdek
Osszeegyeztetésérdl volt sz6 s itt mar Tardieu allaspontja is megvalto-
zott, itt mar az ethnografiai viszonyok dominalnak.

A kérdés azutan, az ,Epoca™ szerint a legfelsd tanacs elé keriilt, de
ott csak a banati, dobrudzsai és fOleg a besszarabiai kérdés targyalasa
folyt: a magyar hatarrol a lap tobbet nem ir.!

fgy jott létre a magyar hatar, ,tragédia a magyarok, de uj élet a
romanok szdmara“, irja Tilea.

Az EMBER AZT GONDOLNA, hogy ekkora ¢és ilyen vératlan
teriileti gyarapodas megsziintetett minden tovabbi kifogast és aspiral
ciot a hatarokkal szemben: az 1j hatarok kevéssel adtak kevesebbet,
mint az 1916-iki bukaresti szerz6dés.

Egy eldaddsdban, mit még 1924 tavaszan tartott a jelenlegi (1933
juliusban) roman miniszterelndk, Vajda-Voevod Sandor az ,Institutul
Social Roman“ altal ,kiilpolitikai kérdések” cimén rendezett eldadas-
sorozatban a ,roman hatarok problémaja“ cimen, azt mondta, hogy
,jollehet a békekonferencia nem birt minden kérdést megoldani, mégis
az alapokat, Ugy, amint azok a wilsoni pontokban kikristalyosodtak,
lerakta; ennek alapjan jott létre nekiink, romdanoknak is, nemzeti
egységiink a jelenlegi hatarok kozott™.

Ezek a hatarok — folytatta el6adasat, — mint minden orszag
hatarai, részben jok, részben rosszak. JO a természetes hatir, egy hegy-

1A hatarok megallapitasira vonatkozo targyalasok menetét egyelére non lehet
pontosan Osszeallitani, annyira zavarosak, hidnyosak ¢és ellenmondok 8 forrasok:
Hunter Miller, Temperley, Nicholson, az ,,Epoca®“ adatai. Ha volt a targyaldsoknak
egyaltalaban jegyzokonyve, annak nyilvanossagra keriilésére kell, hogy varjunk.
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lanc, egy folyd, egy puszta; rossz, ahol ilyen nincsen. De a jo hatér-
nak is van feltétele: nem szabad, hogy homogén, nemzetiségi csopor-
tot vagjon ketté; ha elvalaszt, a legjobb hatir is rossz és nyilt problé-
mat képez. A Karpatok, példaul — azt hitték — bevehetetlen straté-
giai hatart képeznek Magyarorszag koril s mégis gyengének bizonyul-
tak s nem birtdk megakadalyozni az egy torzsbdl fakadt testvérek egye-
stilését.

E szempontbél Romanianak jo hatara keleten a Dnyeszter, a
Fekete-tenger ¢és délen a Duna; rosszak a hatarok Csehszlovékia,
Szerbia, a Cadrilater és foleg Magyarorszag felé.

A szerb és csehszlovak hatar — allapitotta meg Vajda Sandor —
nem aktualis kérdés s a Cadrilater hatara is megoldhatdé némi eldre-
latassal és joakarattal.

Masként van a nyugati hatéarral.

A magyar hatar Osszeesik az ethnografiai hatarral (?), de itt nincs
természetes hatarnak nyoma, nincs egy domblanc, egy patak; csupa
sik buzafold, a ,varni ale cucului, a senki vamjanak, a csempészeknek
a paradicsoma, ,impulsiv  vizionariusok irredenta haUucinacidinak
taplaldja, akik egy millenaris Magyarorszag nagyzdsi manidjaban véniil-
tek meg. Ez a hatar rossz annak a ténynek a kovetkezéseképpen, hogy
a magyarok nem akarjak politikai aspiracidikat és modszereiket az 1j
Eurépa altal megadott keretek kozott tartani; rossz, mert a mi résziink-
6l allando és megfeszitett figyelmet igényel*.

Tekintve a hatar e rosszasagat, mi a kotelesség? — kérdi Vajda.
Az éllamhatar védelmére szolgalnak a jo szovetségesek, feleli s e
tekintetben Vajda nyugodtan gondolhatott a kisantantra, amelynek
annyiszor szivesen megjovendoltik a végét, de ma is él és egészséges.
A jO szovetség kiegészitését képezi egy ,armata bine organizatd,
echipatd §i inarmatd“, amely legjobb propaganddja egy dallam bizton-
sagi érzetének kiilfoldon.

Mindezeken tul azonban legfontosabb a ,frontiéra vie“, az ¢élo
hatdr, az ecthnografiai hatar: a roman nép kell, hogy fizikai és szellemi
erejével egy materialis és moralis ,,¢l6 hatart“ alkosson, ott, ahol ter-
mészetes hatar nincsen. Ez a teoretikus megallapitds egy nagy kisebbség-
politikai koncepcié alapjaul szolgdl Vajdanak, melynek alkotdé részét
képezi a telepités, a kozoktatas, pénziigyi és gazdasagi politika stb. —
mindez azzal a célzattal, hogy a Romadania nyugati hataran 1évé magyar
kisebbség tiinjék el ¢és helyét a havasokrol odatelepitett mocok €16
hatara foglalja el. Ezt a politikat allitotta Vajda szembe az akkor még
csirdiban 1évé magyar revizios mozgalmakkal s hogy ez a politikai kon-
cepcid nem maradt papiron, annak tanusdga a szatmari és békési tele-
pités, a magyar teriileteken szervezett kulturzona, a magyarsag gazda-
sagi tonkretételének egyéb eszkdzével egyiitt.

El6adasat Vajda Sandor igy végezte:

»Ha igaz, hogy ,historia est vitae magistra“, akkor a magyar Ossze-
omlasbol a legértékesebb tanulsdgokat vonhatjuk le a roman hatarokra

vonatkozdan.
Mennyit nem irtak Ossze torténészek, nemzetkdzjogi professzorok,
szociologusok, geografusok Magyarorszag természetalkotta bamulatos

hatdrairdl, melyen belill automatikusan fejlodott ki az  elpusztithatatlan,
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egységes, mnemzeti — és természetesen — magyar allam. A Duna, a
Karpatok, a déli nagy folyok, az orszag vizrajzi helyzete, foldrajzi és
geologiai alakulata, foldje, klimaja, mind, mind € tétel igazolasara szol-
galt; a hatalmas monarchia katonai ereje, egy ¢évezredes mult: mindez
Magyarorszagé volt. S amellett biztak ,a magyar szerencsében”, a
,magyarok csillagdban®.

S ma hol van mindez. Eltint! Mert volt valami, ami pusztulasra
itélte: egoista oligarkhiaja s annak uralma.

Nincs miért, hogy ismertessem Vajda torténeti excurzidjat, pisz-
kolédasat egy évezredes magyar kormanyzat ellen. ,Magyarorszag,
mint Oroszorszag pusztuldsa is“ — folytatja ezutin — ,a mi életre-
kelésiinket jelenti. Hogy életiink az 1j hatarokon belill értéket képezzen,
tanulnunk kell a magyarok biineib6l, ami maga utan vonta allamuk
feldaraboldsat: meg kell hogy tanuljuk, hogy mit szabad és kiilondsen,
hogy mit nem szabad, hogy tegylink, ha azt akarjuk, hogy hataraink
kérdése csak a multé legyen és azok valtozatlanul maradjanak meg*.!

1927 NYARAN megindult Lord Rothermere reviziés mozgalma.
A békekonferencia az 10j hatarok kozott akkora teriileteket jutta-
tott Romanianak, amekkorara sem a haboru el6tt, sem alatta nem gon-
dolt a legoptimistabb roman irredenta sem. Hogy mennyire érdemet-
leniil, annak tudatira ébredtek maguk a bdkezli hatalmak, még mieldtt
a revizids mozgalom komolyan megindult volna. 1925 janudrjaban a
parizsi reparaciés Dbizottsdg szakértdi megallapitottdk, hogy méltany-
talan lenne Romanianak Spaaban megallapitott részesedési aranyat
felemelni, mert a békeszerz6dések nagyobb teriiletekhez juttattak,
mint amekkora haborGis teljesitménye ardnydban megillette volna.
Nem csoda, ha ez a nyers megallapitds erds visszatetszést sziilt a roman
sajtoban s az ,,Adevérul® a bizottsdg szemére vetette, hogy ilyen ki-
jelentések nemcsak Romania helyzetét nechezitik meg ellenségeivel —
Magyarorszaggal — szemben, hanem megtamadjak az egész béke-
miivet és egyengetik a revizio Utjat.

Ez a kritika azonban nem hagyott mélyebb nyomokat maga utin
s a roman sajtd és politikusok lelkiismeretét nem zavarta semmi addig,
mig 1927 nyaran meg nem jelent Lord Rothermere cikke a ,,Daily
Mail“-ben, ,Magyarorszdg helye a nap alatt“. Enneck a nyomaban
aztan egy olyan sajtdhadjarat indult meg, mely éveken 4t egy napot
sem hagyott elmulni anélkiil, hogy valamelyik lapban éles vagy ijedt
tamadas ne jelent volna meg Magyarorszdg és Lord Rothermere ellen,
vagy a partok a revizid kérdését fel ne hasznaltdk volna gyaldzkodasra
és egymas megvadolasara.

Alig egy hoénap telt el a ,Daily Mail* cikke utdan s az ,Indreptarea™
sotét jovo képét latta maga el6tt. Azt hallotta Genfbdl, hogy az optans-
perben kompromisszum késziil; hogy sz6 van komolyan a trianoni
béke revizigjarol s hire jar, hogy Romania késziil elhagyni a Nép-
szOvetséget. Persze, a lap mindezt lehetetlennek tartja: hogy parasztok
szazezreitl visszavegyék a kiosztott foldet, melyeken mar évek Ota verej-

1 Al. Vajda-Voevod: Probléma frontierelor Romanesji, a ,Politics Externa a
Romaméi“ cimii kdtetben, 277. és kov. lapokon.
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tékes munkéaval dolgoznak; lehetetlen, hogy megvaltoztassdk a hata-
rokat, mit annyi romin dorobanc vére szantott ki; egy talpalatnyi
hatdr vérdzont jelentene s ,ha a Népszovetség latni akarja, hogy mi-
képpen lehet szabadra bocsatani a habora furidit, probalja meg vita
targyava tenni a békeszerz6dések és elsGsorban a trianoni szerzédés
érvényességet.

A revizids mozgalmat csak azért nem lehet kétségbeejtének és
eredményesnek elképzelni, mert erkdlestelen alapokon nyugszik.

Az ,Universul“ orommel kozolte David Mitranynak, egy angolla
valt romannak, londoni egyetemi doktornak egy interviewjat, mely a
szerb ,,Pravda‘“-ban jelent meg:

,Lord Rothermere, — mondotta Mitrany, — ,sem eddig nem
volt, sem ma nem szamottevd politikus Anglidban. Meggyd6z6désem,
hogy a Daily Mail cikkét nem is O irta, mert arra nem képes, hanem
Budapestrél  szarmazik. A  Daily Mailnek kiilonben csak  sportrovatat
és Dblnkronikait olvassa az, aki olvassa a lapot. Komoly politikus soha
sem veszi kezébe a Daily Mailt, hogy politikai értesiilést szerezzen s
Lord Rothermere cikkének sem tulajdonitott senki semmiféle fontos-
sdgot. Sem ¢én, sem szamtalan bardtom kozil egy sem olvasta, mikor
megjelent és a sajtod egy organuma sem vett rola tudomast.

Kiilonben is, mindaz, amit Lord Rothermere ir, tiszta hazugsag,
minciuna curata®.

»Tudomasom van arrdl is“, — végzi mondanivaldjast — ,Lh°gy a
liberalis és a  munkaspart markdns tagjai  kijelentették  magyarbarat
partfelelknek, hogy addig, amig a magyar panaszok egy olyan kormany
részér6l  jonnek, mely nem nyGjt kelld szabadsagot allama polgarainak,
azokat nem lehet figyelembe venni.*

»Ez az angol kozvélemény valosagos képe“, nyugtatta meg olvaso-
kozonségét az ,,Universul®.

S volt mas 1t és eszkoz is a megnyugtatasra.

Mikor a habord utan a huszas évek elején Lord Newton éles
kiizdelmet folytatott Romania kisebbségi politikaja ellen, a ,Patria®
azzal probalta vigasztalni kozonségét, hogy elhitette vele, hogy Lord
Newton zsidd, apjat Schwartznak hivtak és Nagyvaradon volt malom-
bérlo.

Ezt a vigasztalast most is nyljtotta a sajtd. Cuza, jassi-i egyetemi
tanar, a ,Nemzeti Védelem* partjanak elndke, kijelentette, hogy 0
tudja, hogy Lord Rothermere zsidd, Borah szenitor nem Borah, hanem
Bachruch, Lloyd George pedig, aki éppen akkor irta meg levelét a
revizio mellett, egy minden befolyas és part nélkiil tengddd politikus.
,Rothermere — toditotta az ,Indreptarea — ,nem nemes szarma-
zasu lord“, heroikus tradiciokkal; még idedlizmustol és politikai
koncepcioktdl vezetett Ujsagirdé sem, hanem egy kozonséges pénz-
ember, akinek a hirlapirds is csak eszkoz iizletei szervezéséhez és
intézéséhez“. De, folytatta az 1jsag, ,,mikor valaki a nemzetkozi tisz-
tességgel Osszelitkozve, az emberiség ¢érdekei ellenére és sajat hazaja-
nak karara csindl iizleteket, az mar nem iizletember, hanem ko6zon-
séges bilinds.

S ilyen nem Lord Rothermere egyediil. Ma mar — irta Tiberiu
Vornic a ,Viitorul“-ban — ,sokan jovedelmezd foglalkozast csinal-
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nak abbol, hogy ,kiizdenek a magyar Tlgyért . Valdsdgos nemzetkdzi
iparra valt ez, kényelmes, hasznos, jovedelmezd foglalkozassa. Egész
hési, halaltmegvetd tabor gyllt mar Ossze. Amely kiizd. Amely ordit
s koveteli az egész vilagtol, hogy allitsa vissza Magyarorszag integri-
tasat.”

De ilyen I¢€hasdgokkal nem lehetett megfojtani a revizidt; kellett,
hogy sajtdé ¢és politikusok valamivel komolyabban is foglalkozzanak
a kérdéssel, mert a mozgalom nyugtalanitéan terjedett Europaban.

Hogy jutott Romania — kérdezték — a béke tizedik évében oda,
hogy a nyugati magyar és a keleti orosz hatar ne legyen biztos; hogy
a magyarok a trianoni szerzOdés revizigjat merjék kovetelni és az
oroszok soha el sem ismerték 1égyen a Dnyeszter hatart?

A sajtd egy része, amelyik nem szenvedheti Titulescut, azzal
érvelt, hogy Romania diplomacidja rossz, kiilfoldi képviseléi nem
mitkddnek Osszhangban. Titulescu szidja Diamandit, a berlini kovet
a romainak az ellensége. A kormany nem gondoskodott propagandarol,
nem kiiléndsen ellenpropagandardl, mi ellensulyozhatnd a magyar
propagandat.

De ami a legnagyobb baj, az az, hogy maganak Nagyromanidnak
a bels6 egysége nem biztos; bukovinaiak, besszarabiaiak, de fGleg
az erdélyiek elégedetlensége ¢és szeparatizmusa veszedelmesen jarul
hozza a revizi6 gondolatdnak igazolasdhoz. ,Erdély, barmit mond-
junk is“, — irta a liberdlis part hivatalos lapja, a ,,Viitorul“,— ,nem
forrt Ossze a Regattal. Valahol ott van Bukarest és Budapest kozott
és mai napig sem olvadt a mi szervezetinkbe, nem része a roman
egységnek™. Csakhogy a haborti kitorését kovetd tizennégy évbol
kilenc éven 4t a liberalisok kormanyoztdk az orszagot s ha ennyi ido
alatt a csatolt teriiletek nem birtak Osszeforrni s régi kirdlysaggal: ki
felelds  érette? ,Elzarva a kormanyzattél és kizarva minden Kkoz-
gazdasagi tevékenységbOl“, vetette a liberdlisak szemére az ,Indrep-
tarea”, — ,az erdélyiek, bukovinaiak és besszarabiaiak regionalista
partokba tomoriiltek és szeparatista politikat kovetnek akkor, mikor
a korlilmények parancsololag kovetelnék a regattal vald fiiziot...
Bukarest kiienc évi kormanyzata azt a csodalatos meggy6zodést kel-
tette az 0j tartomanyok romdénjaiban, hogy el6zé elnyomoik alatt jobb
dolguk wvolt, mint most, a romanok alatt. Ezt a hangulatot azok terem-
tették és tartjak fenn, akik folyton azt hangoztatjak, hogy az uni6 nem
szolgdl az erdélyiek, bukovinaiak és besszarabiaiak hasznara, mert a
régi kirdlysag egy alsobbrendii allamformat nyujtott nekik. A Karpa-
tokon és a Pruthon tili nép semmi tisztelettel sem viseltetik az orszag
vezetdi irant, nem hisz az unidé aldasdban ¢és sajnos, nem taplal semmi
reményt Nagyromania jovéjével szemben.

S JOLLEHET EZ IGY VAN, 0gy van, hogy az erdélyi romanok
regiondlistdk s nem birjdk elviselni Bukarest kormanyzatat, s oket
a liberalisak Nagyromania-ellenes érzésekkel vadoljak, lapjuk, a ,,Viito-
rul“ mégis ,,a mi magyarjaink kotelességeirdl irt cikket, amivel tar-
toznak az orszdgnak, hazdjuknak, Lord Rothermere Romaniat illetd
vadjaival szemben.
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»Nem lojalis nyilatkozatokat varunk tolik“, — irta Tiberiu Vor-
nic. — ,Mi, kannibalok, nem varunk érzelmi Kkitoréseket s nem kiva-
nunk olyan szinjatszast, mint a volt Magyarorszag rendeztetett roman-
jaival. De mindén, Budapestr6l mesterségesen szitott szenvedély lobo-
gasa mellett is, megvartuk volna Roménia magyarjaitél, hogy Lord
Rothermerenek szemébe mondjak, hogy a magyar rabszolgasag Roma-
nidban ostoba képzelodés. Magyarjainknak kotelessége lett volna, hogy
megmondjak, hogy  elégedetlenségiik nem  rabszolgasigban  gyokerezik,
hanem abban a természetes fejlédésben, mi kisebbségi mivoltukkal jar
s ami természetes minden 01 allam 1étrejottekor.

Magyarjaink azonban jobbnak talaltdk, hogy sokatmonddan hall-
gassanak ...

A rabszolgasag vadjanak elhdritdisa az igazsdg ¢és méltdnyossdg elemi
kotelessége volna. A roméniai magyarok nem tették meg . ..

Egy allam ¢és polgarai kozott kolesonds szerzoédés van, amely szigo-
rian megszabja mindkettének magaviseletét. A  magyarok meg kell,
hogy értsék. Adjanak szamot maguknak, vajjon igaza van-e Lord
Rothermerenek: rabszolgak-e¢ 6k Romaniaban?*

Ha a magyarok felelhettek volna erre a kérdésre, csak azt mond-
hattak volna: nem vagyunk rabszolgak, elnyomott kisebbség vagyunk.

SzAS7Z ZSOMBOR

Folytatjuk

A SZERKESZTOSEG KOZLEMENYEI

A Szemle zarta: minden ho 10-én délben, — irogépen irt cikkeket kériink.
— Elore meg nem beszélt kéziratokat csak akkor kiildiink vissza, ha bélyeggel
ellatott megcimzett boritékot mellékel a szerz6. — A cikkeket hazilag  korri-
galjuk;  korrekturalevonatot  csak  kivételes esetekben adunk. — A  gépirattol
elterd korrekturak és utolagos roviditések koltségével a szerzé szamldajat vagyunk
kénytelenek megterhelni. — A cikkek kozlésével azok szerzéi jogat a Magyar
Szemle  megszerezte.  —  Szerzdink  kiilonnyomataikat,  megdllapitott  tarifa
szerint, az  Athenaeum  nyomda  igazgatosaganal — sziveskedjenek — kozvetleniil
megrendelni, legkésébben a szam megjelenésétdl szamitott ket héten beliil. —
A kiilonnyomatok csak a Magyar Szemle Tarsasag hozzdjaruldsaval — bocsdjt-
hatok kényvkereskeddi forgalomba.



