A TORTENET MECHANIZALASA

TORTENETTUDOMANY mar tébb mint szaz esztendeje: lemon-
dott arr6l a biiszke célkitlizésr6l, hogy az ¢élet mestere legyen.

Nemcsak azért, mert mindinkabb lehetetlennek bizonyult az
emberi életnek egyszerien a multbol nyerhetd példak szerint iranyi-
tasa : nem sikeriilt ez sem a rémai klasszikus torténetiroknak, sem a

kozépkor  keresztény  univerzalizmusa egyhazi  irdinak, sem pedig a
felvilagosodds embereinek, aki kozt még oly kritikus & is, mind Vol-
taire volt, elhitte torténeti miiveir6l, hogy azokkal a tényleges torténeti
processzust  iranyithatja. Eppen a felviligosodds mechanisztikus, min-
dent racionalizald  torekvéseinek  végleges kudarca adott alkalmat a
szdz ¢év  el6tt virdgzd6 német torténeti iskoldnak“ e racionalisztikus
torekvéstdl valdo elvi elszakadasra. Cicero mondasaban: a torténet az
élet tanitomestere, valdoban j6 adag racionalisztikus  illazio  rejtezik:
annak elképzelése, hogy ha alaposan atkutatjuk az emberi multat s
annak képét tikor gyanant kortarsaink elé tartjuk, akkor ezek a biin,
nyomor, tévedések képétél megriadva, az erény és dicsdség képeitdl
elragadtatva a jo, az igaz, a jozan ész Utjain fognak ezutdn jarni. A tor-
ténetiras a 19. szdzad elején végre bele tudott pillantani az emberi
torténet rendkiviill komplikalt menetébe, ahol a jozan ész torekvéseit
annyira ¢és annyiszor paralizaljdk a minden okot ¢és okossagot letiprd
szenvedélyek, s ezt belatva, lemondott az emberek tanitdsardl, s ipar-
kodott  sajat tudomanya  hatdrain  belil = Onmaga  életét  berendezni.
Erre anndl inkabb sziikség wvolt, mert a torténetirds nemcsak hogy kép-
telen volt tanitdi hivatast teljesiteni, hanem ebben a medd6 torekvé-
sében egyuttal sajat tudomanyos alapjait is mindinkabb aldasta. Az a
torténész, aki az életet akarta vezetni tanitdsdval, ezt kétségkivil az &
torténetileg  adott helyébdl, egy fix-pontb6l kisérelte meg ¢és a sajat
szikkorii  nézeteit, egyetlen  torténeti  adottsag  sziikségleteit  allitotta
kozonsége elé, mint az emberi tOrténet megszivlelendd  tanulsagat,
igy széllott le az ¢életet irdnyitd torténész tudomanya magaslatarél s iilt
oda kiilonbozé felségek tronusa 1dbdhoz, hogy egyszer a legitim wural-
kod6, maskor a  szuverén  népfelség  szisztémdjanak  fenntartasahoz,
propagalasahoz szolgaltassa a »torténet tanulsagait®. A magistra
vitae-b6l  ancilla  vitae lett, jol fegyelmezett szolgalé, aki gyakran
meggy6z6désbdl, néha a nélkiill szolgadlta ki wurdt, kivel a sors 0Ossze-
kototte ...

A torténetirdas  tudomanyositdsa  magabanvéve is erfsen  megszi-
kitette azt a kort, melyre a torténetkutatds eredményei ezutdn egyalta-
laban hatassal lehettek. A helyzet még inkdbb sulyosbodott a 19. sza-
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zad demokratikus irdanya kovetkeztében, mely az emberi élet iranyi-
tasat lényeges dolgokban mindennemi  tudomanyos meggondolastol
tavolallo tomegek kezébe tette le. Pedig ezek a tomegek &si Osztoniik-
kel folyvast ¢érzik a malttal valé  Osszefliggéseiket, azokrél homélyos
képeik vannak, melyeket a tudomany nem tud szdmukra megvilagi-
tani, hiszen miveltségi szinvonaluk miatt nem képesek tudomanyos
eredmények els6kézbol vald befogadasara. Ennek a sziikségletnek tesz
eleget, bizonyos mértékig, a 19. szazadban meggyodkerezett iskolai tor-
ténettanitds, mely a legalsobb fokon is ellditja a népet némi torténeti
ismeretekkel, persze a nélkill, hogy sziikségleteit, érdeklddését teljesen
ki tudnd elégiteni. Amit az iskola nem tud elvégezni, azt ezen a téren
is a sajtd vallalja magara és valoban manapsag Iépten-nyomon lathatjuk,
miként Olti magara a zsumalizmus a ,magistra vitae“ palastjat, mélyet
a torténetirdas az imént vetett le magdrél. A politikdt irdnyitd demokra-
tikus tomegeknek mindeniitt a sajtdé széllitta a torténeti ismereteket,
ez a nagy képmutogatd, aki természetesen az emberi torténet hat-
borzongatd, szenzaciés részleteit elényben részesiti a  valosagos tanul-
sdgokkal szemben. Az atlag ujsdgolvas6 a tOrténet hatalmas folya-
mabol régebben a papak blneit, ma Rudolf trondrokos —tragédiajat,
Sobri Joska ¢és Roézsa Sandor életét, az eperjesi hohér, a Rothschild-haz
torténetét ismeri meg. Itt aztan a kozOnség kivansagainak, szentimen-
talis  sziikségleteinek  kielégitésére tag tér nyilik:  emléksziink  arra
a tanulsdgos esetre, mikor példaul az annak idején nagy mozgal-
maktdl kisért tiszaeszldri por ,tOrténetét® egyszerre harom napilapunk
is hozta sorozatos kozleményekben, melyekb6l az olvas6 valdsaggal
homlokegyenest  ellenkezé  igazsagokat  tanulhatott meg, de  minden-
esetre sajat szajaize szerint. A tOrténeti tOomegoktatasnak a  tényéktol
figgetlen modjara  demokratikus  korunk  naponta  szolgaltat  anyagot,
legtobbnyire a  zsurnalizmusbol — kikopott egyének miveiben, kik jobb
hijan  torténetironak nevezik magukat névjegyikén s ez egyetlen jog-
cimik a ,magistra vitae“ gyakorlasadban. A  tOrténetirds itt mar nem
egyéb mosogatdleanynal.

A torténeti termékek e legalacsonyabb soratdl meg kell kiilonboz-
tetniink azokat, melyeket ugyan szintén a tomegek sziikséglete hoz
létre, de amelyek e szikséglet kielégitésére tiszta és Oszinte s tolik
telhetdleg  tudomanyos  eszkozokkel —iparkodnak. Ebben a  koérben @ a
tomegek  sziikséglete is magasabbrendi: van Dbenne valami abbol az
Osi  0Osztonbdl, mely kétezer éven 4t fenntartotta az ,¢let mestere®*
illuzigjat s amely ma, a torténettudomany hatalmas kifejlettsége miatt,
még kevésbbé hajlandd lemondani a multbél a jovot illetbleg nyerhetd
tanulsagokrol. Az emberi faj organikus voltdit ~meghatéoan illusztralja
a honnan? ¢és hova? széttéphetetlen Osszefliggése: minden egyes iz,
generaci6 nemcsak a multtal, az elédokkel valé kapcsolatat, a gydke-
reket érzi, hanem az d4gakat is, melyek tovabb fognak haladni tole
jovoé generaciok felé, melyeket nem ismer, nem is ismerhet, de mégis
megprobalja, hogy a multbol kovetkeztetéseket vonjon reajuk. A hon-
nan? problémdjat ily értelemben taldljuk meg minden eurdpai nemzet
Ontudatosuldsa  pillanatdban: a  nemzet  sziiletésével  Osszekotott  mon-
ddk nem tisztdn a mult szeretetének koszonik életilket, hanem a jovo
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kiismerése, iranyitdsa, tudatos  alakitdsa  céljanak is.! Az  Attilatol
leszarmazas a magyarsag szamara nem egyszer(i antikvarius adat volt,
hanem er6s megtamogatasa ittléte jogalapjanak, annak, hogy e foldet
joggal birtokolja ma és Ové lesz az a jovoben is. A miultnak a jovo-
ben leendd hasznositisa egyébként is konnyen értheté minden politikai
koncepciénal, mely a politikai élet természete szerint a hatalom meg-
tartdsara, annak allandositasara iranyul. A magyar torténet egyik leg-
hatalmasabb ily  koncepcidja, a Regnum Marianum gondolata  sem
elégedett meg a mult képeinek megmutogatisival, hanem azoknak a
jovében vald megorokitését is célozta, a multtal a jelent és jovot akarta
megalapozni. Mult ¢és jove egybedlelésénél tehat egyforman  szerepe
van a tOrténeti processzus iranya irant vald egyetemes emberi érdek-
16désnek és egy adott emberi nemzedék céltudatos allasfoglalasanak
a jovonek bizonyos irdnyban, az adott érdekek szerint alakitdsa
érdekében. Minden emberi korral azonos artatlan kivancsisdg egyrészt,
masrészt nagyon is érdekelt pillantds, mely a jelent akarja meghosz-
szabbitani a jovében, — vagy pedig ¢épp ellenkezdleg, a jelent6l minél
gyokeresebben eltérd jovot ohajt a késoi szazadokban megpillantani.

Mindkét  torekvést nagy mértékben  kielégitette  Oswald  Spengler
ismert nagy munkdja. A vilaghdborG borzalmai és az azokndl nem
kisebb  békeborzalmak  eschatologikus  hangulatot  hoztak  1étre:  senki
sem Dbizott tobbé azon értékekben, melyek a végveszedelem meggat-
lasdra  gyongéknek bizonyultak, az egész eurdpai értékrendszer meg-
dolt s a népek, eldbb csak a vesztesek, utdbb a nyertesek is (vesztes
és nyertes talan megfelelobb kifejezések, mint a még nalunk is sokat
hasznalt gy6z6 és legy0zott) azon bizonyos Orvény vagy szakadék
eltt  lattak  magukat, honnan tovabbhaladas, a 19. szazad optimizmu-
sdban megszokott kényelmes, ©rok emelkedés nincs tobbé. Nem is
annyira az Orvényen csodalkoztak, mint inkdbb azon, miként volt Ilehet-
séges a korabbi haladds, mikor az eszk6zok — ezt megmutatta a
vilaghabort —  kétségteleniil  erétlenek, gyengék  voltak. A  felvila-
gosodasbol  és  francia  forradalombdl  szarmazd — szabadsagkomplexum,
a politikai és gazdasdgi liberalizmus egész rendszere ekkor vesztette el
Eurépaban hitelét s adott helyet mindeniitt kotottséget, rendezd, pa-
rancsolo kezet koveteld elgondolasoknak. Spengler boszorkanyos
ligyességgel szolgalta ki ez eurdpai hangulatot s valdoban nem érdemli
meg a vadat, hogy 6 keltette fel munkdjaval a végtél remegést, O rom-
bolta le a 19. szazad biiszke ¢épiiletét fenntartd értékeknek tovabbi
hitelét. Az 6  ,kulturmorfologidja“, mint tudjuk, hiarom  Onmaga-
ban zart, befejezett kultirat rajzolt az ily hatalmas perspektivaktol a
pozitivizmus  koraban  elszokott amulé  publikum elé: a  gbrogok
apolléi, az arabok magikus ¢és a nyugateurdpai, german-keresztény
ember fausti kultarajat, harom zart egészet, mely a fejlddés, noOvekvés
ugyanazon periddusain ment keresztil s melyek koézt a legutolsd s
elérkezett immar a véghez, az elmulas stadiumahoz. A nagy lendiilet,
mellyel konyvét megirta s melynek nyoma sincs azdta kiadott mun-

'V. 6. a honnan ? elképzelések legujabb Osszeallitasat Robert Michels perugiai
egyetemi tanar koOnyvében: Dér Patriotismus. Prolegomena zu einer soziologischen
Analyse, Miinchen 12. Leipzig, 1929.
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kaiban, egymagiban is bizonyitja, hogy nem & vezette kordt, hanem a
kor pesszimista sejtéseinek adott adekvat kifejezést, meglepd analo-
giak,  latszolag  forradalmi, a  burzsoa-gondolatot  arculiitd, valdban
pedig nem egyszer egyligyliségig primitiv felismerések segélyével.

Spengler  munkajanak, Nietzsche  filozofigjan  kiviil, a  tOrténet-
tudomany ¢és altaldban a szellemtudomanyok szadzadeleji 1j iranya volt
az elofeltétele, azon irany, mely nem tett tobbé maga elé az asztalra
egyetlen tényt s nem nevezte tObbé tudomanynak ez egyetlen tény
leirasat vagy plane létezésének egyszerli konstatdlasat, hanem a jelen-
ségeket a kornyezd szellemi életben, egymadssal Osszefliggésben — vette
vizsgalat ala. A szellemi élet jelenségei nem elszigeteltek ¢és mégcesak
nem is szemlélhetdk izolaltan, mint ahogyan az orvostudomany kiilon-
véve tudja megnézni a Dbioldgiai jelenségeket; a szellemi élet tényei
szerves  Osszefiiggésben vannak egymaéssal, amint mar Jadkob  Burck-
hardt 1868-ban tartott egyetemi eldadasaiban az egész torténeti folya-
matot harom ,potencia“ egyiittmikodéséb6dl magyarazta meg :  vallas,
allam és kultira az emberi torténet mozgaté erdi, melyeknek kiilon-
b6z6 formaju  egyiittmiikodése  hatarozza meg a  tOrténeti  processzus
egyes  korszakainak  eltér6 formait. A  harom  potenciatdl = mozgatott
vilagprocesszus  id6nként megakad, amint mozgatéi egymassal  Ossze-
bonyoldédnak s ilyenkor torés, reakcid, krizis ¢és forradalom all be.
Burckhardtnak ez a krizisteoridgja, mely a tényleges torténeti folyamat
¢letteljes, elfogulatlan szemléletébdl ndtt ki ¢és éppenséggel nem tar-
tott  igényt  természettudomanyos  torvényszerliségre, elédje és  ut-
tordje Spengler és masok elképzelésének a kultardk haldlarol. A harom
potencia  konstrukciojat ma mar konnyd lenézni, aminthogy  Spengler
is leghjabb miivében, a vilagkultira haldlat erélyesen reklamaldo elme-
futtatdsaban a  technika  fejlédésének  karos  voltarol,! a  burckhardti
koncepciét  gyermekesnek  nyilvanitja  azért, mert a hirom  torténet-
alkotd potencia kozott a gazdasagrol megfeledkezett: mégis a  renais-
sance-kultira nagy leirdja a torténetalkotd tényezOk  vilagos  elkiiloni-
tésével, kriziselméletével s nem utolsd6 sorban realis tOrténeti szemlé-
letével: az olasz renaissance ¢és Nagy Konstantin kora kultirdjanak
sokoldali  leirdasaval, a  kozépkori  és  renaissance-embertipus  meg-
konstrudlasdval megnyitotta az utat a nem-historikusok szdmara is a
torténetnek értelmezésére.

A torténetalkotd potencidk  Onallositdsa utdn nem volt nehéz a
kovetkezd 1épés : a kultarak Onallésitasa, az egyetemes emberi torté-
netbdl  kiemelése. Az egész iranyzatnak Burckhardt o6ta a  torténet
tudomanyos  szellemétdl valé fliggetleniilésére  jellemzd, hogy az em-
beri torténetnek e szétdarabolasat elsésorban a leginkabb  szembe6tld,
leginkabb  kiilséséges  kutfok: a  képzOmiivészet termékei  felhasznala-
saval kezdik meg. A mult szizad 90-es éveitdl kezdve Wolfflin és
Alois Riegl a mivészettorténet dokumentumai  segitségével  pontosan
koriilirjdk a  renaissance- és  barokk-kultirdt s az utdébbi 06-keresztény,
korakozépkori  emlékekb6l is megprobalja az  akkori mivészetet ter-
meld0  gondolkodas  formait  kihamozni. A mivészettorténetet  koveti,

I Oswald Spengler, Der Mensch und die Technik. Beitrag zu emer Philosophie
des Lebens, Miinchen 1931.
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foként a haboru 6ta, az irodalomtorténet, hasonloképpen  kisérleteket
téve  egy-egy  korszak  gondolkodasi  formainak, tipusainak  hatarozott
elkiilonitésére: barokk, romantika, klasszicizmus, felvilagosodas ma
mar egymastdl lényegileg  kiilonbozé, szinte immanens  torvényszeri-
séggel mikodd periodusokként allnak  eldttink. Mintha nem is ugyan-
azon emberi természet hozta volna azokat 1étre: a racionalista, a
barokk, a romantikus ember tipusa kilép a nagy huminum genusbol,
mint egy kiilonfajta, melyb6l nincs, nem is lehet A4tmenet, mert ez
sajat  természetének  megsemmisitése  volna.. A torténet ily  dara-
bokra tordelésével szemben a céhbeli torténetkutatds, mely a kuatfok
egy csoportjat sem részesitheti a tobbi felett elonyben, még akkor sem,
ha ez mimikdjat megkonnyitené, éppen az ellenkezd irdnyban dolgo-
zik:  Alfonz Dopsch nagy munkdi az archaeoldégiai anyag mellett a
teljes  politikai, gazdasdg- ¢és  tarsadalomtorténeti  kutatds  felhasznala-
saval ¢épitik fel a hidat, mely a gorog-romai klasszikus kulturat 0Ossze-
koti a korakdzépkorival s ativeli a szakadékot, melyet a rémai biro-
dalom bukdsa utdn, a barbarok invazidja szdzadaiban tételeztek fel.
Az emberi torténetnek valdoban vannak egymadstol eltéré gondolkodasi
tipusai, vannak torései ¢és krizisei is, de a kultira folytonossaga nem
szakad meg, egyik korszak vagy nép nem kiillon biologiai fajta, hanem
elézoitél  fiigg  és  végzett — munkdjanak  quintessentidjat  utddainak,
szomszédainak adja at. A  torténet nem  4ll  diszparat, kiilonallo
dklopi sziklakbdl, hanem  megszakitatlan  gyepszOnyeg, melybe a
hatarokat, a korok és periddusok vonalait csak utdlag vagja be egy
rendez6 kéz.

Kulturdk  o6nallo  élete, sziiletése és  grandidzus  haldla, istenek
alkonydhoz hasonldéan, mégis népszeri ¢és fantasztikus elképzelés, mely
kivalo6. mértékben alkalmas a torténet, a mult ¢é&s jovo értelmezésére,
amint ezt a miveltebb laikus tomegek mindegyre kovetelik a torténet-
tudomanytol.  Kultarak  életébél és  halalabol,  kiilonallo  kultarjelleggel
bir6  korok  egymasrakovetkezésébdl — magatdl, természetszeriileg  adddik
egy vonal, mely a torténeti tények végtelen valtozatossagat ¢€s felbont-
hatatlan egymasbafonottsdgat  primitiv modon leegyszertisiti ugyan,
de az értelmezésre éhes publikum Ohajtdsat  kielégitheti. Amikor a
szellemtudomanyoknak  sikeriilt a  korszakok és  kultarak  tipologiajat
valamennyire  kialakitani, = azonnal = akadtak a  tOrténész-céhen  kiviil
vagy annak szélem 4ll6 irdk, akik ugyanazon tipusoknak kiilonbdzd
kultardkban  valé  jelentkezését, mégpedig ugyanazon sorrendben  vélték
megallapithatni. Kurt Breysig mar 1905-ben bemutatta a vilagtorténet
»lépcsozetes™ torvényszeriiségét, megkiilonbdztetve harom kultarkort:
a gorogdt, a romait ¢és a german-romdn népekét s mindharomban
ugyanoly tipusi periddusokat ismerve fel: o-kort, kora- ¢és kés6kozép-
kort, ujabb és leglijabb kort. Még emlékezetiinkben vannak a harcok,
melyeket Karl Lamprechtnek, a mnagy német gazdasdg- ¢és tarsadalom-
torténésznek egy hasonlé kiranduldsa inditott meg a tipizalast és pe-
riodizalast illetéleg. O is a leginkdbb szembeotld, miitorténeti emlé-
kekbdél indult ki s az ir kolostorok kéziratainak szimbolizalo allatoma-
mentikajan  kezdve  végigment a  mivészettorténettdl ~mar  megallapi-
tott tipusokon s azokat a gazdasag-, tarsadalmi, irodalmi és politikai
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(allaméleti)  fejlédés  megfeleld  1épcsdivel — kapcsolatba  hozva  olyan
vonalat rajzolt meg, mely hite szerint minden nemzet fejlédésében
felismerhetd.! Részletekben is végigvitte ez elméletét a német torté-
netet illetéleg, melynek kozépkordban a  szimbolizmus ¢és  tipizmus,
a 13—15. szdzadban a konvencionalizmus, majd az individualizmus
és a 19. szazad oOta a szubjektivizmus periddusait kiilonbozteti meg,
helyesebben: e  tipologikus  periddusok  prokrustes-agyaba  kényszeriti
belé a német nép gazdag torténetét. Nem sajnalhaté eléggé, hogy
Lamprecht nagy német torténetének annyi finom  megfigyelését és
konstrukcidjat mindegyre  megterheli, néhol egész az  Osszeroppandsig,
ez a periodizalo és tipizald mania.

A Burckhardt utani fejlédés e rovid rajza utdn koénnyen el tud-
juk  helyezni Spengler ,morfologiajat“, mely tehat nem egyéb, mint
a tipizald6 periodicitdsnak az egész  vilagtorténetre  alkalmazasa, két-
ségteleniil merész  kisérlet, mert hiszen olyan tipusokat ¢&s periddu-
sokat mutat ki a hindu, arab és még ismeretlenebb kultardkban,
amelyeknek  alland6  egymasrakdvetkezése még a jol  ismert  gorog-
romai  és német-roman  torténetben is csak  hipotézis, minden  tor-
ténész  objektiv  véleménye  szerint  erdszakos  konstrukcio.  Valdban:
még alig bant valaki mélységesebb megvetéssel az emberiség  torté-
netével, mint Spengler, aki mintha Ocskasagok boltjaban  jarna, itt
is, ott is kiragad egy figurdt, egy momentumot, s azokat a gyermek,
vagy a démontdl megszallott skrupulushianyaval flizi kiilonb6zé lan-
cokra, hadd elmélkedjék egymassal ,egyidejileg  Pythagoras, @ Mo-
hammed ¢és Cromwell, mas lédncon, mas ,egyidejliségben  Platon,
az arab filozofus Avicenna ¢és Goethe. A  Spengler-laz  elmultaval
ha ma vesszik kezébe konyvét, lehetetlen mosoly nélkiil nézniink
a tipizdldas és  periodizdldas ily  ,morfologikus®  megallapitdsait: az
az instrumentdlis zene gy0zelme az olajfestészet felett 1670  koriil,
amely fausti fejlodési foknak megfelel az apolléi kultirdban az a fok,
amikor Polygnotos freskofestészetét felvaltja, »legy6zi® Polykleitos
szobraszata! Az egész iranynak ¢és modszernek csak egyetlen magya-
razata lehet: a tipologia ¢és  kultirmorfologia ebben a  formajaban
a racionalizmus egy elkésett terméke, mely konyvtdrakba ¢és muzeu-
mokba  Dbetelepedve, mechanisztikusin keresi meg a kapcsolatokat és
hizza bele az emberi torténet eleven testébe a ,graue Theorie“-tol
megkdvetelt egyenes vonalakat.

Az egész elképzelés mechanisztikus  voltdbol adodik, hogy ezzel
a modszerrel nemcsak egy értelmezése készithetd el a torténeti folya-
matnak, hanem akarhany, természetesen épp az ellenkezd is. Breysig,
Lamprecht  parhuzamos, ismétlddé6  vonalakat  huztak,  Spengler  vona-
lai is  hajszalra  hasonlitanak  egymashoz, de hirtelen megszakadnak,
s egymassal soha Ossze mnem kapcsolhatok. Nalunk Bodnar Zsig-
mond  idealisztikus és  realisztikus  periodusok  egymasra  kdvetkezésé-
b6l  hullamvonalat  konstrudlt, s a  hullamok rendszerének  Spengler
pesszimizmusaval  szemben optimisztikus  kiépitését Ligeti Pal  végezte
el 1926-ban magyarul, most pedig kib6vitve ¢és jobban megalapozva

I Legvildgosabb leirdasa ez elméletnek: Karl Lamprecht, Einfuhrung in das
historische Denken, Leipzig 1913.
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németiil megjelent nagy munkajaban.! A  szerz6 épitész  és  miitor-
ténész, tehat elsésorban & is a mitorténeti emlékeket szemléli, s a
torténet egyeb valtozatossagat csak madarperspektivabol ismerheti,
ami  kétségkivil megkonnyiti neki az egyszer(isit6 vonalak meghuza-
sat. Konyvének azonban annyi munkat aldozott, a miitorténeti tipo-
logiat oly meglepd kapcsolatba hozta a torténeti ¢élet mas processzu-
saival, s viszont a hulldmokat oly biztos, kételytdl mentes kézzel, s
az egész mechanisztikus modszerre oly jellemzéen vonta meg, hogy
érdemes vele kozelebbrdl megismerkedniink.

A hullam séméija, melyet azutan az egész torténetre alkalmaz,
a  kozépkori, renaissance és  barokk  képzOémivészet megfigyelésébdl
adodik szamdra. A kozépkor miivészetének az épitészet, a renaissance-
énak a szobraszat ¢és a barokkénak a festészet adja meg jellegét: a
kozépkor  tehat  architektonikus, a  renaissance plasztikus, a  barokk
fest6i  korszak. A tehat szocskaval  tulajdonképpen  méltanytala-
nok vagyunk a Kkonstruktér irdnt, mert & addig, mig a képzémiivészeti
tényekbdl kiindulva egy egész periodusra nézve megallapitja az archi-
tektonikus, plasztikus vagy festéi jelz6t, a torténeti folyamatnak mas,
gazdasagi, tarsadalmi, politikai, irodalmi részleteit is attanulmanyozza.
A képzémiivészeti  jelzOket ugyanis  morfologiailag  atvitt  értelemben
alkalmazza: a kozépkor épitészeti jellege annyit jelent, hogy az ¢épi-
tészet  szabalyokat, rendet  kovetelé és  megvaldsitd  természetéhez
hiven az egész korszak kotottséget kivan, benne az emberi élet erds
kontarokkal bir6 formdkba van szoritva, melyek erkdlcsi komolysa-
got tesznek uralkodova. A  kozépkor e konstruktiv jellegének  felisme-
rése, mely a  modem szellemtorténet ~ eredményeivel — megegyezik,
Orvendetes  ellentétben ~ all  Ligetinél a  liberalis  felfogds  kozépkort
megvetd  gesztusaval, — H. G. Wellsnek e tekintetben tipikusan
liberalis,  antikozépkori  nézeteivel  polemizal is. Az  architektonikus
jelleg ellentéte, helyesebben végsé felbomlasa a festdi: ez a szabad-
sdgot, a  korlatlansagot  tipizdlja, vallasban  hitetlenséget, tarsadalom-
ban  forradalom  felé  hanyatlast, gazdasagban  liberalizmust,  politika-
ban a demokracia uralmat, egészben véve a konstrukcid destrualasat,
a kultarhullam elapadasat, hullamvolgy felé sietését jelenti. A  kettd
kozott van a plasztika, a hulliamhegy, s a harom egyiitt ad egyetlen
hulldmot, melynek végével egy pillanatra megall, er6t gyljt a fejlo-
dés, ligeti szerint egy absztrakt, zenei jellegi hullamvdlgyben, hogy
utana  hasonldé  architektonikus, plasztikus, festéi elemekbdl 4ll6  ijabb
hullamra  pattanjon. A  spengleri  fausti  kultiranak  megfeleld6  vonal
Ligetinél  hét ilyen  hullambol all, s  kezdédik  910-ben  Krisztus
utdn, tart napjainkig, a német vonal Aatlag hisz éves iddkozokkel
elmarad a francia nyugateuropai mogott, de wugyanazon hullamokat
futja meg.

A harom  képzOmiivészeti  fogalomnak ily  bdséges  kulturtarta-
lommal valé ellatasa csak alapjat képezi az egész hullamrendszemek,
melyet Ligeti faradhatatlan munkaval, adatok nagy tomegének meg-

I Uj Pantheon felé¢, Budapest 1926. Paul Ligeti Der Weg aus dem Chaos.
Eine  Deutung des  Weltgeschehens aus dem  Rhytmus dér  Kunstentwicklung,
Miinchen, Verlag Callwey, 1931, 291 képpel és 26 grafikonnal.
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mozditasaval  épitett  fel. Itt csak  erbsen  leegyszerGisitve  adhatjuk
vissza: épitészet, plasztika, festdiség wutan a hullamvolgyben a  zene-
tipus  uralkodik; a négyre egyenként harminc  esztend6t  szamitva,
egy ilyen kis hullam 4atlag 130 évet foglal magaban, s a nyugateurd-
pai egész hullamot, mely a cluny-i reformtdl az impresszionizmusig
tart a mar emlitett kozépkor-, renaissance-, barokk-kategéridkon  at,
Osszesen hét ily kisebb hullam, ,érverés” alkotja. A kozépkort harom
kis hullam tagozza: Cluny, roman stilus az elsének tartalma, Hohen-
staufok, kozépkori plasztika a masodiké, skolasztika, céhek, koldulo
szerzetek demokracidja, a got stilus festdisége (!) a harmadiké. Mint
lathato, egy nagy  kultirhullim, min6 a  kozépkor  architektonikus
kora, harom oly kishullamra tagozodik, melyekben az  architektira
uralma alatt ugyan, de mégis végbemegy az alapvetd fejlodés: az
architektonikus, plasztikus, festoi momentumok ismétlik egymast.
A kozépkor utdn a plasztikus kor, a renaissance, hullimhegy 1évén,
csak egyetlen kishullamra tarthat szamot (a plasztikus korok egy-
altalaban  nehezen  engedelmeskednek a  konstruktomak, e  tekintet-
ben a szabados fest6i korok hajlithatobbak), wutdna a barokk festdi
korszaka  ismét harom  kishullimbol 4ll: az  ellenreformaci6  barokk-
festdi korabdl, a felvilagosodott abszolutizmus barokk-plasztikus
korabol és a 19. szazadébol, mely a kozépkor utols6, gotikus hulla-
mahoz hasonloan felbontja az egész nagy korszakot: racionaliszdkus,
demokratikus,  impresszionista, a  barokknak  barokkja, végsé  feloldo-
dasa, mely az 0j hullam megindulasat eldkészitd pihen6hoz vezet.

A hulldm tudniillik végnélkili folyamatot jelez, a t6le szimboli-
zalt  kultirak nem  halnak meg, mint ezt Spenglemek vérszomjas,
barbar vagy Dbetegesiii morbid képzelete feltételezte, hanem a hullam-
volgy utdin 0j erdvel nekildtnak a felemelkedésnek. S miként a hullam
harom részre oszthaté, igy a nagy kultirhullimok is harmasan tar-
sulnak, — a szerz6 a harmas szam allandé alkalmazasanal tiltakozik
a kabbala vadja ellen — azt hiszem, ezt joggal teszi. A Foldkozi-
tenger kulturfolyamata harom ily nagy hullimbol 4all: az egyiptomi-
bol, az antik gordg-romaibol ¢€s a mar részletezett nyugateurdpaibodl;
a harom kozott az 1) er6t kolesonzé hullamvolgyeket Egyiptom utan
a krétai és mykenéi kultira, az antik utdn a hanyatldo Roéma és Bizanc
képezik. Ez a kozéptengeri harmassag pedig a foldmiveld, paraszt-
kultarfolyamat, = melyet megeléz a  vadaszkultirdknak  hasonloképpen
hirom  részre tagozodé  folyamata: a  moustérien, Aurignac, magda-
lénien-korszakok. A paraszt- ¢és a  vadasz-periodusok  kozt  hosszu
hullamvolgy van, Krisztus elétt cirka a 15.000. évtél kezdve az egyip-
tomi  kultira  megsziiletéséig, Kr. e. 4500-ig; az a benyomasunk,
hogy ez a hullamvolgy azért ily hosszi, mert az akkori kultarakat
nem ismerjiik eléggé, viszont a nyugateurépai kultarhullimra kovet-
kez6 volgy, melybe mi szerencsétlenek ¢éppen megérkeztiink, remél-
hetéleg  lényegesen rovidebb lesz és mihamar 4atvisz  benniinket a
vadasz-,  paraszt-kultirakat  harmas  egységgé  kiegészitd  gépkultiraba.
A szerz§ er0s hitét mi sem jellemzi annyira, mint hogy ezen jovdbeli
gépkultira harom hullimot magaba foglaldé grafikonjat éppugy meg-
rajzolta, mint az elmultakét.
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A mar végigfutott hullamokat a szerz nagy elmeéllel, s a bensd,
lelki  életjelenségek nagy megértésével konstrualja meg. Legyen erre
elég kiemelnem, hogy a kishullamok volgyeibe, amikor az 1j hullam-

erd Osszeszlrddik, egy-egy vallastorténeti momentumot, egyhazi
rendalapitdst helyez el, mint ami kiinduldé energidval latja el az 1
hullamot: a  harom  kozépkori  hullamnak  ily  utrainditéi  Cluny,

Clairvauxi Bemat, Szent Ferenc ¢és Szent Domokos; a renaissance
hullamai a németalfoldi kozos élet testvérei, Groot és Kempis Tamas,
a harom barokk-hullimé: a jezsuita-rend megalapitdsa, a masodiké a
jansenistdk és puritdnok, a harmadiké a 19. szdzad végén tapasztal-
hat6 altalanos megerdsodése a  szerzetesi idedlnak. A  tOrténeti  élet
valtozatos és  egymassal  kibékithetetlen  tényeinek  glédaba  allitasat
kesztylis  kézzel,  Spengler-féle  brutalitdsoktél  tartdzkodva  végzi  el,
bar persze & sem keriilhet el oly primitiv, semmitmondé megéllapita-
sokat, mind példaul, hogy Perikies korszaka maszkulin jellegli, Velence
pedig, Hollandiaval egyiitt festdi ¢és kereskedd, viszont a hasonlo-
kép kereskedd6 angol és zsidd6 mar mas tipusba ¢és periddusba esnek.
A hulldmrendszerb6l  kiesd  tényeken  kiilonb6z6d  eszkozokkel — segit:
a miveltebbeket, az uralkod6 osztalyokat elébb érinti a hullim, s a
hullamkiilonbségekbdl interferenciak” szarmaznak, melyekbe azutan
a makacskodé momentumok is konnyen beleilleszthetok.

Mindezt tévedés volna jatéknak mindsiteni. A  szerzének komoly,
keseri. munkajaba  keriilt a  hullamkorszak  kimérése ¢€s  tartalommal
ellatasa, de munkajat lelkesedéssel végezte. Ez a lelkesedés nem
annyira  tudomdnyos  megismerésb6l, vagy annak szandékabol folyik,
mint inkdbb a  korunk  eschatologikus  remegésébdl  felszabadulonak
ujjongasa, aki végre zivatar, fOldrengés utan megpillantja a  szivar-
vanyt, a Fold fennmaraddsdnak, az elemek kibékiilésének szimbodlu-
mat. Ligeti Pal végigjatszotta e nehéz ¢és bonyolult jatékokat, hogy
felszabaditsa magat ¢és kortarsait az eurdpai kultira bukasanak igézete
alol, ugy latszik, egyéb dekadens jelenségek kozt Spengler pesszi-
mizmusa is nagyobb hatiassal volt red, mint sziikséges lett volna.
Spengler  szerint ma az  Augusztus kordnak  megfelelé  kulturfokra
értiink, elvarosiasodas, eltechnizalodas, ellaposodas, fellahsorba le-
hanyatlas var biliszke eurdpai kultarankra, — Ligeti Spengler josla-
tat elutasitva, legkozelebbi jovonket a ,jo csaszarok”, Trajan és utddai
kordhoz  hasonlitja: eljon az architektonikus rend, az erkdlcsben és
vallasban  kotottség, a  humdnus  uralkodds  korszaka, mely  végkép
megszabadit a festdi kdosztol, az elmult korszak libertinus anarchia-
jatol. A paraszt-kultarhullamok  végleges  elapaddsa utan a  hullam-
volgyben, ahova értiink, 1j absztrakt, szigori, erésen vallasos korszak
virrad rednk, mely megtisztult formdkban, a tomegek boldogitisa és
felemelése  érdekében  fogja  megvaldsitani a  fasizmusban,  szocializ-
musban és  kommunizmusban mar jelentkez0 rendszerez6  erdket és
elokésziti a gépkorszaknak els6 alkotd, erkdlcsos, architektonikus period-
dusat. Az emberiség most fogja megépiteni ) Pantheonjat, a romai
csészarsag koranal szebb, hatalmasabb jovendd szimbdlumat.

A konyvnek ez a spiritudlis optimizmus az igazi eredménye, ez
illeszti be korunk azon jelenségsorozataba, mely legaldbb a jobbak-
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nak a kdaoszbol kifelé, szebb, emberibb jovendd felé iparkodasat mu-
tatja. Az ember gyorsabban ¢él, mint az emberiség és az ezt ma Kitévd
nemzetek, s ki tudja, megéri-e a mai nemzedék vagy annak utoda
ezt az Uj, szélesebb korokre terjedd és  valodibb  humanizmus korat.
De boldog az, aki hisz benne ¢és az ilyennek hite megéri a faradsagot,
mellyel  Ligeti  kialakitotta  hitét. = Hogy  azonban  mennyire  benne
vagyunk még a régi beteg korszakban, nem is az er6t gy(jté hullam-
volgyben, hanem az anarchia dekadens lefelé hajtdsdban, erre jel-
lemz6, hogy az  organikus  vildgkép és  humanitis-konstrukcio  fel-
ismeréséhez, bebizonyitdsdhoz a szerzOnek anorganikus, erésen mecha-
nisztikus és  racionalista  utat  kellett —megjarnia. Mert  barmennyire
ovakodtam is  kiélezni  konstrukcioinak  lélektelen, mechanizaldé  voltat,
kétségen felil all, hogy ennyire még Spenglemek sem sikeriilt a tor-
téneti  életet elébb  tipusokba  beskatulydzni, s azutdin minden €l
energiajatdl  megfosztva, holt sémaként hullimkorszakba és  volgyekbe
gyomoszolni. A bizonyitdsi mod a  régi korszakbol vald, az ered-
mény szép és Uj szellemii, de talan mas uton is elérhetd lett volna...

VEGIGTEKINTVE a torténet mechanizalo értelmezésein és meg-
allapitva,  hogy  azok  mindnygjan  félreismerik az  emberiség  tényleg
lefolyt ~ szdzadainak ~ mathematikai ~ formuldkra ~ vagy  grafikonokra ~ semmi-
kép nem  egyszerlsithetd ~ gazdagsagat, végil nem  maradhatunk  ado-
sak a valasszal: hat csakugyan nincs az emberi toOrténetben  torvény-
szerliség?

a tudomany modszere bizonydra nem ismer torténeti  tOorvénye-
ket, sem pedig periodicitast, mely ugyanazon vagy legalabb is hasonld
folyamatokat hozna létre. Az arabs ¢és antik  kultirkdrben hogyan
lehetne  barokk-korszakra  taldlni, mikor ennek Iényeges  alkotorésze
a keresztény gondolat, s ezenkiviill is olyan elemekb6l van Osszetéve,
melyek mind a  nyugateuropai, Kkeresztény-german  kozOsségb6l  szar-
maznak! Amint valamely jelenség Osszetett, elemeinek Osszetétele is
annyira fligg egy bizonyos torténeti adottsagtdél, hogy kétszer nem is
fordulhat eld wugyanazon alakban, sem ugyanazon kapcsolatok kozott.
Aki ezt félreismeri, az megfosztja a torténeti tényeket emberi jelle-
giikktol és  mechanizadlva  Oket, lires sémak tologatasaval foglalkozik.
A torténettudomdny  szabdlyai nem  torvényszerliségek, hanem  csak
a dolgok elrendezésére szolgdld ~metodikai segédeszkozok vagy mes-
terfogasok, 1igy a korok wvagy gondolkodasok tipologizdlasa, igy az
olyan induktive nyert megfigyelés, hogy példaul az allamok Dbelsd
¢letére a kiilviszonyok alakulasanak nagy hatasa van.

Mindebb6l  azonban  tavolrol  sem  kovetkezik ~ valami  amordlis
relativitds, mint ezt legutobb Babits Mihaly az 1jabb torténeti modd-
szernek  szemére vetette. A torténész nem koltd, nem filozoéfus és
nem is teologus ¢és igy nem kotelezhetd minden realis munkateljesit-
ményénél a Végsé Dolgokrol valdé nézeteinek konfesszidjara, amint a
természettudés sem. Munkdibol finom  fiillel ugyis ki lehet érezni
véleményét, melyet akar relativitdsnak is lehet nevezni, ha ¢épp ez
a kifejezés tetszik, de csakis foldi értelemben. A  torténettudomany
nem a Civitas Dei dolgaival foglalkozik, hanem gydnge, erétlen véges
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emberek  cselekedeteivel,  szenvedéseivel, tort reményeivel. Isten  és
az erkdlcs parancsolatait éppen a kozdolgokban nem szoktdk megtar-
tani. A tOrténész  ritkdn, {innepnapokon  taldlkozik  Szent Ferenccel,
Széchenyi Istvannal, Goethével, Arany Janossal s ha ilyen boldog
talalkozasa van, gyOnyoraséggel kiséri végig a Ilélek hatdsat a tome-
gekben, mig egyszerre csak minden nyom elvész s ott marad a nyiizsgd
hangyaboly, melybe oly nehéz raciondlis vonalakat belerajzolni anél-
kiil) hogy szét ne szérmma az ember. A tOrténet emberi tOrténet, sar-
tekén jatszodik le és mégis gyakran: ,,Az ember f4 a fOldnek™, —
az az ember, kinek Isten szabad akaratot adott! Az Eszme, a Lélek
ritkin  tlikr6z6édik  benne  tisztiny ha  mégis  rabukkanunk,  Oriilniink
kell legaldbb azon gyarld6 formajanak, amelyre taldlunk. Emberi torté-
netet emberi kategéridk alkalmazasaval kell imi, a legmagasabb benne
a tisztult Humanizmus, de ezt sem a nyomor és miveletlenség ¢és a
szolgalat, sem a dologtalan wuralkodas és vezetés tomegeiben nem lehet
megtalalni. A  torténész  tehat barmennyire vagyodnék is az  Isteni
alland6 szemléletére, ezt munkakozben csak igen tokéletleniil, a nyug-
talansdg  volgyében, a siralom vdlgyében ¢€l6 ember cselekedetein 4t
szemlélheti.  Eppen  az, aki etikai  szempontokat vesz  tekintetbe,
ovakodik a moralizalastél és attél, hogy mindegyre levonja a civitas
terrendba Azt, aki ott lebeg a Torténetfelettiségben.

Higyje el a Kolté: a torténész munkdja rendszerint hétkdznapi,
keseri  foglalkozds s nem  egyszer voOrOsmartyas  hangulatban  kell
»€Z Orlilt sar, ez istenarci 1ény“ cselekedeteit értelmesen kibogoznia.
Ilyenkor jolesik munka utdan az Eszméhez visszatérnie, de ez a munka
utan mar valoban nem tartozik a kdozonség elé.
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