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Szende Pal: A Wilson-féle program jovoje.

Wilson programmja udvarképes lett. Németorszag ¢és a mon-
archia kijelentették, hogy elfogadjdk Wilson pontjait. Ezzel a pro-
gramm polgarjogot mert az egesz kozépeurdpai sajtoban.  Uszitd
lapok, amelyek eddig csak tajtékos diithvel emlitették, meg az elndk
nevét, most koriilhizelgik; az igazsdgossag forrasanak, arbiter
mundi-nak kialtjdk ki 6t, aki szemiikben eddig csak az amerikai
trosztok és municidszallito vallalatok fizetett tgynoke volt. Sze-
rencse, hogy Wilson nem olvas magyar lapokat, mert rosszul
lenne, ha megtudna, hogy kik dicsérik ¢és kik irnak tisztelettel ma
rola. A nagynémetek Danzigban gytilést tartottak ¢és tiltakoztak
az ellen, hogy ezt a régi német varost Lengyelorszdghoz csatoljak.
Néhany hoénap, vagy akar csak néhany héttel ezeldtt ez a tiltakozas
durva szitok lett volna Wilson ellen. A legerdsebb kifejezésekkel
¢s a kardra valé hivatkozassal utasitottak volna vissza német
beliigyekbe tortént ezt a szemtelen beavatkozast. Most pedig?
A danzigi gyllés az oOnrendelkezési jog alapjara helyezkedett ¢és
ezzel érvelt a bekebelezés ellen, s6t azt jelentették ki, hogy épen
a Wilson alapelveinek igazsagos érvényesitése koveteli meg azt,
hogy Danzig német teriilet maradjon. De tovdbb megylink. Kozép-
europa legkonokabb koponyaja, grof Tisza Istvan is kijelentette
a képviselbhazban, hogy a nemzetiségi kérdésben meg kell gy6zni
Wilson elnokoét a magyar alldspont igazsdgossagarol és a magya-
rok ellen emelt vadaik alaptalansagarol.

Tisza tehat elismerte Wilsont dontébironak, Welche Wen-
dung gurch Gottes Fiigting!

IL.

Wilson programmja két részbdl 4ll. 1918 januar 8-an a kon-
gresszushoz ~ kiildott {lizenete a habortival kapcsolatos teriiletval-
tozasokra és az u. n. hadicélokra vonatkoz6 inditvanyokat tartal-
mazza. Ugyanekkor foglalt allast a népek szdvetsége mel-
lett Héarom beszédében (1918 flebr. 11., jul. 4. szept. 27.) pedig
azokat az altalanos elvéket fejtette ki, amelyek a népszovetség
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alapjaul szolgalhatnak és a népek egymds kozotti viszonydt a jo-
vében iranyitanak. Az lizenet konkrét javaslataival szemben a
beszédek inkabb altalanossagban mozognak, de mindamellett a
tervezett népszovetség alkotmanyanak elég szabatos képét adjak.

Wilson szemlében a népek szovetségének ¢és a pacifizmusnak
legfobb akadalya a német autokracia, »az az Onkényes hatalom,
mely a sajat maga kedvéért és titokban zavarja a vilag békéjet.
Ezt kell megsemmisiteni, vagy ha ez még most nem lehetséges,
ugy legalabb a tehetetlenség allapotaba kell lefokozni.«

Ezt a célt Wilson kétféle uton akarja elérni.

Elsésorban oly teriileti valtozdsokat kovetel, amelyek Német-
orszagnak ¢és jelenlegi szOvetségeseinek birtokallomanyat, valamint
lakossagat csokkentik ¢€s igy katonai szempontbol gyengitik. Ezért
kivanja az  Elszasz-Lotharingian elkovetett igazsagtalansdg jova-
tételét, az oOnallo lengyel allam megalakitasait és Torokorszag nem
toroklakta teriileteinek elszakaddsat. Ez a hattere a népek On-
rendelkezési  jogara vonatkozd kivansdg nyomatékos hangoztata-
sanak is. Ez a monarchia ellen irdanyul és eredménye valosziniileg
az lesz, hogy a monarchia tobbé-kevésbé fliggetlen allamokra
bomlik, amelyek — egy kivételével — Németorszaggal szovetségi
viszonyban 4llanak nem fognak ¢és a német militarizmus tamogata-
sara hadsereget tobbé nem szolgaltatnak.

A népek oOnrendelkezési joganak proklamdldsa ezen a gya-
korlati célon kiviil mélyebb megfontoldsokra is vezethetd vissza.

Wilson, mint a torténelemben ¢és az allamtudomanyban jar-
tas f0, tisztdban van azzal, hogy a terlileti megcsonkitasok ¢&s
a vesztett hadjarat sulya egymagukban nem elegend6ék arra, hogy
a német militarizmus feltdimadasat megakadalyozzak. A vereséget
a német nép hamar kiheveri és az elszenvedett veszteségek érzete
igen alkalmas talaj lehet a hatalom birtokosainak arra, hogy a
gyulolkddés (és katonai gloire szellemét ujra langra lobbantsak.
A francia revanche eszme tOrténete erre nézve nagyon tanulsagos
példa. A torténelembdl tudjuk, hogy a haborts koaliciok igen
rovid életliek és a békekotés utan rendszerint j csoportok valt-
jak fel oOket. Ha minden valtozatlanul megmarad, a levert Német-
orszagnak modjaban all szovetségeseket keresni, s6t ilyeneket mos-
tani ellenfelei  kozott konnyen fog talalni. A korforgds megindul,
1étrejon az 1) koalicio és kitdr az uj haboru.

Aki a jovendd haborat meg akarja elézni, annak a kovet-
kez6 kérdésekkel kell tisztdban Ilennie: melyek voltak ennek a
haborinak a wvalddi okai? Milyenek azok az -eldfeltételek, amelyek
fenforglasa esetén az ujabb habord menthetetlenil kitér? Milyen
az a kornyezet, amely a haborti bacillusat a legnagyobb virulen-
cidra fejleszti? Mind az a talaj, amelyb6l a habord mérgezé no-
vénve king?

1.

Wilson ezeknek a haborutermeld tényezoknek nagy részét
tisztan latta ¢és egyuttal megjelolte azokat a rendszabdlyokat is,
amelyek ellensulyozasukra alkalmasak.
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Az els6 ok a militarizmus, a fegyveres készenlét allando,
allapota. Ez a tobbi nemzeteket hasonld fegyverkezésre kénysze-
riti. Bizonyos id6 mulva a légkor oly fesziiltté valik, hogy abbol
minden pillanatban kipattanhat a hadiizenet villamos szikraja. Ezért
kivanja Wilson {izenete 4. pontjdban, hogy a népek fegyverkezése
a bels6 biztonsagnak megfeleldé mértek legkisebb fokara szal-
littassék.

Tovabbi ok az autokrdcia. Ez a militarizmusbol folyik,
vagy a legszorosabb kapcsolatban van vele. Az alland6 készen-
létben all6 hadsereg a legfobb hadurnak, Onkényes hatalmat biz-
tosit. A hadsereg az az eszkdz, amellyel az autokricia a maga
kedvéért, vagy titokban zavarhatja a vildg békéjét. Ezt kell meg-
semmisiteni.

A mai haboru kitoréséért vald felelésség jelentékeny mérték-
ben a titkos-diplomaciat terheli, Az autokrdcia a hadse-
regre tamaszkodva, jtitokban haboris koaliciokat szervez, oly ko-
telezettségeket vallal, amelyek elkeriilhetleniil habortiba sodorjak.
Fejlett kozvéleményli allamokban ily szerzédéseket a népképviselet
sohasem hagyna jova, azok az allamok pedig, amelyeknek érdekeit
a titkos szerzddések érintik, még kelld id6ben megtehetnék az
ovintézkedéseket s igy a haborit megakadalyozhatndk. De nem-
csak az érdekelt orszdgoknak, hanem az egész mivelt vilagnak
kozvéleménye tudna ily esetben nyomast kifejteni. Ezért koveteli
Wilson, hogy »ne legyenek tobbé titkos nemzetkozi szerzédések és
hogy a diplomacia mindig nyiltan, az egész vilidg szine el6tt dol-
gozzék. Minden nemzetkozi szerzodést teljes terjedelmében kell
kozoIni a vilag tobbi részeivel.«

A dinasztidk sajatos érdeke is okavd valhat haboris kon-
fliktusoknak. Ebben a tekintetben Németorszag jart eldl, amely-
b6l csak 1gy rajzottak ki, kiilondsen kelet felé, az 1 dinasztiak.
Uj allamok megalapitasanal nem a népek érdeke, hanem a di-
nasztikus szempont volt iranyad6. Ezt akarja Wilson kikiiszobdlni
akkor, mikor azt kivanja, hogy »népeket és tartomdnyokat ne
lehessen ugy egyik allam allamfels6ség al6l a masikba attolni,
mintha targyakrol, vagy kdvekrdl volna sz6.«

A modern 4allamokban kettds moral wuralkodik. Amig az
allam igen nagy sulyt helyez arra, hogy a maganjogi forga-
lomban polcarai a szerzOdéseket betartsak és a szerzodések szent-
sége a magantulajdonon alapulé tarsadalmi rend legfontosabb
alapélve, addig a nemzetkézi szerzoédések betartdsa nem kote-
lez6, ha az 4allam igazi, vagy vélt érdekei azok megszegését ki-
vanjak. Minden 4allam szdz és szaz példat adott arra, mint lehet
kijatszani a megkotott szerzOdéseket, még pedig rendszerint a
kézvélemény nyilt, vagy titkos helyeslésé mellett. Annal iigyesebb
diplomata, vagy allamférfi valaki, minél jobban tudja, a sajait nem-
zete érdekében a tobbiekét megesalni. A nemzetkézi forgalomban
nem a jog €s tisztesség szabalyai uralkodobbak, hanem kizardlag a
hatalmi talstly: Macht g e h t vor R e c¢ ht! Minthogy minden
lattam igy jar el, a habort csirai kozottiik allandéan meg vannak.
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Wilson tehat azt kivanja, hagy »valamennyi népnek bele kell
egyezni  abba, hogy egymas  kozotti viszonyukban a polgari tar-
sadalom joganak azon tisztelete ¢és becsiilése iranyitson, mely a
modern allam polgéraira érvényes» oly modon, hogy minden igé-
retet és szerzddést lelkiismeretesen be kell tartani.

A vezeté allamok kozott rengeteg vetélkedés folyt gyar-
mati ké rd é s e k é rt. A milt szaizadban allandéan fennalldo orosz-
angol ellentét a gyarmati imperializmus kifolydsa volt. Szazadunk
elején a Marokk6é kérdésben Franciaorszag és Németorszag ko-
zOtt  kétizben fenyegetett habora. Angol és Franciaorszag, a Fas-
hoda kérdésben, Olaszorszag ¢€s Franciaorszdg Tunisz miatt ju-
tottak gyllolkodé ellentétbe. A gyarmati kérdések rendezése a.
habori egyik legveszélyesebb méregfogat huzna ki. Wilson ki-
vanja, hogy ezeket az érdekeket »szabadon, Oszintén ¢és teljesen
partatlanul rendezzék és pedig ugy, hogy a dontésnél az érdekelt
lakossag kivansagainak ugyanannyi sulyuk legyen, mint a gyar-
matbirtokos kormanynak.«

A mult szdzad habortiban dontd fontossdgi szerep jutott a
nemzet i s ¢ g ik érdesnek. Ezt a megjeldlést csak a rovid-
ség kedvéért hasznaljuk, lényegében véve a nemzeti 4llamok
kialakulasara ¢és a kiilonboz6 4llamteriileteken
lakofajrokonokegyesiilésér e iranyuld torekvésedet ért-
jik alatta-. A vilaghabori kitorése legalabb kiilsé megjelenésében
szintén erre az okra vezethetd vissza. Szerbia a délszldvokkal wval«
egyesiilésre  torekedett, ennek a monarchia 4&ll {tjaban. Kitdrt
koztik a  konfliktus, amelyben Oroszorszag a szlav faj rokonok
mellé¢ allt. A tobbi azutan magatol jott. Minden belatd politikus
évtizedek oOta tisztdban volt azzal, hogy ameddig Ausztria-Magyar-
orszag, Oroszorszag ¢és Torokorszag teriiletén a nemzetiségi kér-
dést a demokracia szellemében nem rendezik, a haboras konflik-
tusok elkeriilhetetlenek. Az 0Ontalld politikai érvényesiiléstol elzart
nemzetiségek dallandé forrongasban voltak. Irredentdk keletkeztek,
az egymassal rivalizalo hagy allamok pedig titokban szitottak eze-
ket a torekvéseket, hogy alkalomadtin hasznot huzzanak bel6liik.
Ausztria-Magyarorszag ¢€pp Ugy biztatta az Oroszorszag elnyomott
nemzetiségeit, mint ahogy a cari Oroszorszdg, szabadsagot €s
minden jot igért a monarchia és Torokorszag teriiletén lako szla-
voknak és egyéb nemzetiségeknek. A Balkdnon egyre-mdasra ke-
letkeztek a kis allamok; de sziik teriileten és a nemzetnek csak
egy részét magukban foglalva. Ezek, ha ¢életképesek akartak lenni,
szemeiket okvetleniill mas allamok teriiletén ¢éI6, fajrokonaik felé
kellett forditani ok.

Az er6szakos megoldas nem hasznalt. Erre példa Elszasz-Lo-
tharingia ¢€s Németorszag. De épugy cs6ddt mondott a diplomacia,
amely a nemzetiségi bajokat inkdbb elrontotta ¢és kiélezte, mint-
sem! megjavitotta. Az 1815. évi bécsi, az 1878. évi berlini kongresz-
szusok, az 1913. évi londoni konferencia (Albania) nem a népek
érdekei szerint szabalyoztdk a teriileti viszonyokat, hanem a
meglevé hatalmi, helyzetet vették alapul, az egymassal versenyzo
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nagy allamok kompromisszuma alapjan intézték el a teriileti és
dinasztikus kérdéseket, ami azt jelenti, hogy minden fontos pro-
blémat megoldatlanul hagytak, vagy rosszul oldottak meg.

Wilson teljesen tisztdban van azzal, hogy ennek a kérdésnek
a rendezése nélkiil a hdboras konfliktusok a jovében is 4llanddak
lesznek. Ennek kikiiszobolése végett nagyszami inditvanyt tesz,
amelyek két csoportra oszthatok. Az elsd inditvanyok a januari
iizenetben foglaltatnak. Itt megjeloli azokat a teriileti valtozaso-
kat, amelyek a haboruban legnagyobb jelentdségre jutott nem-
zeti kérdések megoldasat tartalmazzdk. Ide tartozik FElszasz-Lo-
tharinigia visszaaddsa, az olasz hatarok kiigazitasa, Szerbia, Romania
¢s Montenegréo helyreallitdsa, a torok birodalom nemzetiségeinek
felszabaditasa ¢és a fliggetlen lengyel allam Iétesitése, legujabban
pedig az 0Onalld6 cseh-szlav és délszlav allamok elismerése. Egytttal
felallitia azokat a kivansagukat is, melyek a nemzetiségi kérdés-
nek elvi alapon valdé megoldasara iranyulndk és proklamalja a
nemzetek Onrendelkezési j o g & t. Ezek lényege a ko-
vetkez0: »Népeket ¢és tartomdnyokat nem lehet az egyik Aallam
fels6bbségébol egy masikba attolni, mintha csupan targyakrol vagy
kovekrdl volna sz6. Minden kérdés megoldasanak az legyen az
alapelve, hogy az a nép, amelyet a megoldas, kozvetleniil érint,
a szabad akaratdébdl elfogadja és a szabdlyozasnak alapelve nem
lehet semmiféle mas népnek érdeke vagy elénye. Nem szabad,
hogy a versengd felek kiegyezése vagy kompromisszuma legyen
iranyad6.« Ugyanakkor, amikor Wilson kijelenti, hogy »minden
vilagosan koriilirt nemzeti igényt oly messzemend modon kell
kielégiteni, amint ez csak lehetséges«, tisztdban van azzal, hogy
a tilzott kovetelésekkel is szemben kell széllani, nehogy az elnyo-
mottak egyik naprél a masikra elnyomokka valjanak. A kiegyen-
litts ngy torténjek, hogy a viszdlynak ne tamadjanak 0j erd-
forrdsai s az ellentéteknek 1) elemei. Nem lehet a nemzetiségi
kiérdést 1ugy elrendezni, hogy »a, meglévok eltiintetésével ujak
keletkezzenek«, mert ez FEurdpanak és ezzel egyiitt az egész vi-
lagnak békéjét csakhamar ismét megzavarna.

A hdborat el6idéz6 okok megsziintetése egymagdban nem
elegendd. Kell egy oly szervezet is, amely magaban foglalja
a foldkerekség Osszes népeit, vagy legalabb is azokat, akik meg-
gy6z6désbdl vagy kényelenségb6l Wilson pontjait elfogadtak. En-
nék a békeszervezetnek meg kell adni a doéntdébirdskodés
jogat ¢és ebbdl a célbol végrehajtdé hatalommal keil felruhdzni.
Wilson a népszdvetség alkotmanyainak alapelveirdl is nyilatkozott.
»Kiilon szerzddésekkel kell biztositani a nagy ¢és kis allamok
politikai fliggetlenségét és teriileti integritasat. Ezeknek a szerzo-
déseknek az igazsdgon és olyan kiegyezésen kell felépiilniok, amely-
r6l a legvaldszinlibb az, hogy tartés békét fog eldidézni.« Kiilonos
részletességgel nyilatkozott errdl szeptember 27-i new-yorki be-
szédében. »A népszovetség alapelve oly igazsag legyen, am elv
nem ismer kedvezésben részesitetteket €s nem ismer fokozatokat,
hanem csak egyenld jogokat a résztvevd népek szempontjabol. A
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népszovetség kozds csaladjdban nem 4allhat fenn semminemi kiilon
kjotelék és kiilon szovetség. Ezek a kiillon szovetségek és gaz-
dasagi rivalitasok idézték el6 a modern vilagban a héborukat.
Az olyan béke, amely ezekét ki nem =zarja, bizonytalan lenne ¢&s
az Oszinteség hijjaval volna. Ez a szovetség fogja eldidézni majd
hogy a nemzeti célok mindinkabb hattérbe szorulnak ¢és helyiiket
a felvilagosodott emberiség kozos céljai foglaljak el.«

Iv.

A programmnak egyszeri Aattekintése is elegendd, hogy an-
nak egyik nagy hidnyossagat azonnal meglassuk. Wilson nem
proklamalja a szabad kereskedel met, anépszovetségi tag-
jai  kozott 1étesiildé minden eddigi korlatozastéol mentes szabad
forgalmat. Uzenetének harmadik pontjdban kivanja ugyan «min-
den gazdasagi korlatozasnak lehetOleg, gyors megsziintetését és
minden nemzet kereskedelmi viszonydnak egyenldségét«, de ez
nem a szabad kereskedelem. Wilson kétségtelentil itt csak azokra
a gazdasagi korlatozdsokra gondol, amelyeket a hadviseld ¢és
semleges alamok a habora folytan [éptettek ¢életbe. Ezeknek meg-
sziintetése legfeljebb a békebeli allapotot allitja helyre, de nem
jelenti a védvamrendszer eltorlését. Ugyancsak nem jelent szia-
bad kereskedelmét az a kivansdg sem, hogy minden nemzet ke-
reskedelmi viszonya egyenld legyen. Ez is csak azt az allapotot
jelenti, amely a habort el6tt mar meg volt, t. i. hogy egyik allam
sem részesithet mas allamot a tobbiek rovéasara kereskedelmi ¢és
vampolitikai elonydkben, ez Iényegében nem mdas, mint a leg-
tobb kedvezmény elvének helyredllitisa. Szept. 27-iki  be-
szédjében kijelenti, hogy »a mnépszovetségen belill nem 4&llhat fenn
kilom 06nzé gazdasdgi kombinacid és a gazdasagi bojkottnak bar-
mind formaban val6éi alkalmazdsa ki van zarva.« Ez a pont egy-
részt Mitteleuropa ellen iranyul, masrészt pedig a francia ¢&s
angol imperialistdknak a parisi konferencidin megfogant és Német-
orszag ellen mond vétot, de nem jelenti a free-trade-t.

Szilard meggy6zO6désiink, hogy a szabad kereskedelem
nélkil a népek szdvetsége a levegbben 16g ¢és a
haboru teljes kiklszobolése  sikeriilni nem  fog.
Wilson felsorolja a haboras okokat, de ezekbdl kifelejti a véd-
vamrendszert és az azzal kapcsolatos kereskedelmi politikdt, ame-
lyeknek ¢épp oly nagy része volt a habora felidézésében, mint a
tobbi okoknak. Nem szabad elfelejteni, hogy Szerbidnak a mon-
archiaval val6 ellenséges viszonydt az egyoldala agrar vampoli-
tika idézte el6, amelyet Németorszag kezdeményezett. Nem szabad
elfelejteni, hogy azt az ellenszenvet, amellyel Németorszag az egész
foldkerekségen taldlkozott, legnagyobbrészt vampolitikdjanak ¢és a
dumping moddszerének koszonheti. Toronymagas vamjai segé-
lyével kizarta piacarol a kiilfoldi termelést, masrészit igy moddjaban
volt, hogy felesleges arukészletét alacsony aron kiilfoldi verseny-
tarsai nyakéba zuditsa. Az orosz ¢és porosz allamok kozott egy év-
szazad Ota hagyomanyos baratsag all fenn, mélyét az autokratia
kozos légkore tartott ¢ébren. Németorszdgnak vampolitikajaval —si-
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keriilt azt a csodat megcsindlnia, hogy Oroszorszagot is ellenségei
karjaba hajtotta és hogy az orosz-német habori az orosz ipari
¢s kereskedelmi burzsodzia korében a legnagyobb népszeriiség-
nek orvendett.

A védvamrendszer sziikségképen konfliktusokra vezet mas éalla-
mokkal és azért erdsiti a militarizmust is, mert a fegyveres Ossze-
itkozés lehetésége allandd. Militarizmus ¢és autokracia pedig el-
valaszthatatlanok. A védvamrendszer és a gyarmati imperializ-
mus is ikertestvérek. A védvampolitika egyik legjellemzobb tulaj-
donsaga, hogy az elvallalt kotelezettségeket minden é&ron ¢és min-
den eszkozzel ki akarja jatszani. A mordlnak az a kétfélesége,
amelyet Wilson joggal kifogdsol, a vampolitikdban ¢épp oly ho-
nos, mint a diplomécia korében. Hozzatehetjik még, hogy a
vampolitika a titkos diplomacianak egyik legfontosabb eszkoze.

Nem hissziik, hogy Wilson véletleniil felejtette ki ezt a ki-
vansagot  programmja koréboél. Az amerikai kozéletet a vamkér-
dések minden mas vitapontnal jobban foglalkoztatjak. Wilson meg-
valasztasdt 1912-ben elsdsorban annak kdszonhette, hogy az ame-
rikai kozvélemény fel volt haborodva a republikanus, part tulziott
és .elzark6z6 vampolitikdja miatt. A demokrata part programmja
a szabad kereskedelem alapjan all. Wilson uralomra jutva, koz-
vetleniil tapasztalhatta a tényleges viszonyok és a hatalmi meg-
oszlas rettentd erejét, amely Iehetetlenné tette szamara programmja
teljes megvaldsitasait. A demokrata part vam leszallitdsokat wvitt
keresztiil, ezek jelentékenyek voltak ugyan, de nem Iényegbe va-
gtok. A rendszer enyhiilt, de alapjai megmaradtak. Epp ugy jart
6, mint 30 évvel ezelott Cleveland, ugyancsak a demokrata
partbol kikeriilt elnok, aki példatlan erélye ¢és makacssaga da-
cara sem tudta a védvamrendszert megbuktatni, mert a sajat
partja is elarulta. Ezek az er6viszonyok a habora folytan nem
valtoztak meg. Ha nem: is iiliink fel a magyar sajt6 ama hazug-
saganak, hogy Wilson a trosztok tligynoke, kétségtelen tény,
hogy a nagytéke uralma Amerikdban még mindig erés. A ha-
bortnak gyors ¢és ardnylag kevés véraldozattal valo befejezése
allasat csak erGsiti. Mar pedig lehetetlen a szabad kereskedelem
elvét proklamalni akkor, ha a vezetd allam, az egész vilagnak
mai dontd,birdja megmarad a védvamrendszer alapjan. De nem-
csak  Amerikdban, hanem az egyéb entente allamokban is ez a
helyzet. A francia véd vamos iranyzat kifelé nem oly agressziv,
mint a német volt, de azért rendkivil merev ¢és elzark6z6. Nem
tudunk semmi oly komoly mozgalomrol, amely &4z wutobbi id6ben
Franciaorszagban ennek a rendszernek a megdontésére keletkezett
volna. Ugyanez a helyzet Olaszorszagban is. Az angol vilagbiro-
dalomban még elvben fenndll a szabad kereskedelem, de -ellenségei
a habori tanusdgaira hivatkozva, egyre szaporodnak. Ha valo-
szini is, hogy a munkaspart nagy befolyasa-és a habora gyo-
zelmes befejezése kovetkeztében a szabad kereskedelmi rendszer
meg is marad, ez teljesen bizonyosra nem vehetd.

Nem talsagosan biztat6  a helyzet a most Gjonnan keletkezd
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nemzeti allamokban sem. Az ujjasziiletés ¢&s fliggetlenség lazas
perceiben soviniszta és elzarkdézo aramlatok  keriiltek  felszinre,
mindegyik allam az eddig tole elzart Onallosdgnak Osszes lehe-
toségeit mamoros gyorsasaggal akarja kiélvezni. Nemcsak a vam-
politikai, hanem a teljes gazdasagi elzark6zas hangjai is igen
erOsek. Nehéz lesz ezeket csendre inteni akkor, ha a vezetd
allamok a védvamrendszer fenntartdsara vagy elfogaddsara szan-
jak el magukat Ha pedig ez igy van, ugy teljes biztonsaggal le-
het szamitani arra, hogy a mnépszovetség tagjai kozott a legrovi-
debb id6 alatt stlyos ellentétek fognak beallani, az imperializmus
¢s idegen gazdasagi teriiletek kizsdkmanyoldsara iranyuld torek-
vések modern mezben., demokratikus jelszavakkal, de uwjra fel
fogjak iitni fejiiket
V.

Wilson programmjanak egyoldalisaga még egy masik Ilénye-
ges kérdésben is szembetlind. A habori okai kiilsék ¢és belsok,
mert egyrészt a hadviselo allamoknak mas allamokkal szemben
kovetett magatartasdbdl szadrmaznak, madasrészt az illeté allamok
bels6 viszonyaibol, gazdasagi és politikai szerkezetébdl, osztaly-
tagozodasabol, egyik osztdlynak a masik felett gyakorolt wural-
mabol. Nem lehetséges, hogy az az 4allam, amely autokrata kor-
manyzas alatt all és osztalyuralmon ¢épiilt fel, egyiddben kifelé
demokratikus politikat kovethessen. Még a bels6 demokracia sem
mentette meg az allamokat attél, hogy a haboruba be ne sodrod-
janak. A vampolitika terén is, ha az egyik allam elzarkozik, a
tobbieknek és foleg a szomszédos allamoknak okvetleniil kovet-
rmidk kell. Ha az autokrata allamok héborGra hatarozzak el ma-
gukat, abba kényteleniil belesodrédnak a demokrata alkotményu
allamok is, ha csak idegen uralom ald jutni nem akarnak.

A hébort okai kozott elsd helyen all az a tény, hogy a had-
visel6 allamok tilnyom6 részében a demokracia teljesen hiany-
zik és az osztdlyuralom megcsontosodott. A népek szovetségének
jovojérél mindaddig beszélni nem lehet, amig a vezetd allamok
barmelyikében is kivaltsagos kisebbség tartja az 4llam irdnyi-
tasait a kezében. Ez rovidesen felocstidik a vesztett haborti okozta
csapasbol és ujbol szervezkedik. Egyuttal megkezdédik a régi
munka, elterelni a tomegek figyelmét a tényleges allapotokrol,
a meglevé elkeseredést ¢s gytldlséget mdas csatorndba levezetni.
Amig a torvényhozas, sajtd6 ¢és iskola keziikkben van, szaz: ¢€s
szaz modjuk van arra, hogy a népszenvedélyeket felkorbacsoljak,
a nemzetek kozti gyllolkodésnek, a gazdasagi rivalizdlasnak a
szellemét .gjbol életre keltsék. Belsé demokracia nélkiil
vi lag béke nincs.

Wilson is tisztdban van 4 bels6 demokracia hianyain felépiild
aztokrata uralom veszélyes voltdval. De a problémat csak kiil-
politikai  vonatkozisaiban latja. Azonkiviil talsdgosan a konkrét
helyzetb6l indul ki és inditvanyai els6sorban a mai Németorszag
¢s nem pedig minden mai és leend0 osztilyuralom ellen irdnyul-
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nak. Az autokrata hatalom megsemmisitése vagy a tehetetlenség
allapotaba vald lefokozasa a konfliktusok veszélyét bizonyos idére
eltavoztatja ugyan, de azt végleg meg nem sziinteti. Ha Német-
orszagban parlamentaris korményzat jon létre, ha akar koztarsa-
sagga kialtjadk is ki, de a mai wuralkod6 osztalyok demokratikus
alarcban megtartjdk uralmukat, akkor talan egy ideig nem kell
télik félteni a viliag békéjét. De csak egy ideig. Mihelyt az
uralkodd osztaly felocsudik a tehetetlenség allapotdbol, a jaték
ujra  kezdddhetik. Mert nem szabad elfelejteni, hogy a német
kormany hadi céljait a polgarsag teljes egészében, s6t a mun-
kassagnak jelentékeny része is helyeselte, mert demokratikus in-
tézmények, politikai szabadsagok ¢és demokratikus nevelés hia-
nyadban mindig készséggel meghajolt a vezetOcsoportok véleménye
elétt. Ha az alkotmanyvaltozas csak kiils6éségekre szoritkozik és
a hatalmi megoszlads ¢érintetleniil marad, a viszonyok tartds javu-
lasara kilatas nincsen.

Wilson egy oly allamnak a feje, amelyben a demokracia
igen széleskorli ugyan, de valojaban az 4allami élet mégis csak
osztalyuralmon épiil fel. Ugyanez a helyzet — legalabb egy-
elére — a tobbi entente allamokban 1is, nagysagukra valo kii-
I6nbség nélkiil. Amint a szabad kereskedelmet, ugy a teljes de-
mokratizalodast, a kivaltsdgos rétegek uralménak megsziinését sem
proklamalhatta Wilson a népszovetség alapelvéil mindaddig, amed-
dig ez az allapot az amerikai Uniodban is fennall. De viszont a
tartdbs békébe vetett remény sem valdsulhat meg addig, amig
a mai allamok politikai és gazdasadgi szervezete Iényegében val-
tozatlan marad.

Wilson a nemzetiségi kérdés rendezésében a habori elimina-
lasanak egyik legfobb eszkozét latja. Ebben teljesen igaza wvan,
de csak a mai allapotra vonatkozolag, A nemzetiségi kérdés meg-
oldédsa folytdn a jovében meg fognak szlinni mindazok a ha-
boruk, amelyeknek célja idegen uralom alatt levé nemzetek 06nallo
alla m alakul as a, vagy kiilonb6z6 allamteriileteken szétszort nem-
zetek egyesiilése. De megmarad a lehetdsége oly héaboruknak,
amelyéket ©nalld6 nemzeti allamok egymas ellen inditanak, egymas
teriiletének elfoglalasa ¢és idegjen nemzetek feletti wjabb uralmak
megallapitasa céljabol. Olaszorszag ¢és Németorszag hossza  kiiz-
delmek ¢és szamtalan véres haboru ardn érték el nemzeti egysé-
gliiket. De azért Németorszag mégis az agressziv militarizmus ve-
ziérallama lett iés az alldeirtschok hdborus céljai kozott szerepelt
sok idegen orszdg feletti uralom. Olaszorszag nemzeti allam, de
Tripolisz megszerzésére rablohadjdratot inditott. A most kialakulo-
félben levé felszabadult nemzeti allamok sem Dbiztatnak tulsagos
reményekkel, a sovinizmus szelleme annyira tultengd, hogy azt
még a szocialista partoknak majdnem mindeniitt megtoértént csat-
lakozasa sem tudja ellensulyozni. Minden skrupulus nélkiil kove-
telnek oly teriileteket, amelyeken idegen nyelvii lakossadg lakik.
A nemzeti egység elvének proklamalasa folytdin a vezetés mind-
egyik 1j 4llamalakulatban a burzsodzia ¢és foldbirtokosok kezében
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van. Ha Wilson birdi palcija Oket rendre nem inti, vagy pedig
a bekovetkezhetd forradalmak egészen 0j allapotodat nem te-
remtenek, a vilag még ¢épiletes eseményeket fog latni, mint kap-
nak egymassal hajba és iizennek hadat az elnyomas aldl oOrdkre
felszabadult népek a szabadsag els6 pillanataban.

VL

A probléma egyszeri ¢s vilagos. A vilag béke iigye és a
nemzetek szovetségénektartdossagabelpolitikai
kérdéssé wvalik. A vildghabori borzalmas tanusagai, a rette-
netes vérveszteség ¢és gazdasagi pusztulds, a tényleg kialakulo
hatalmi viszonyok oly milieut teremtettek, hogy a legkdzelebbi év-
tizedben nem kell, vagy kevésbbé kell félni attol, hogy a belsd
demokracia munkéja .megnehezedik. Mas széval: a bels6 de-
mokratikus orientdcidé kiilsd elofeltételei  most  jo-
idére meg vannak. A feladat tehat az, hogy ez a belsd at-
alakulds minden 4llamban lazas gyorsasaggal foganatba vétessék
¢s a kiilonbozé 4allamok demokrata elemei kozott a legszorosabb
kapocs és egyiittmiikodés keletkezzék. Wilson programmja kizarja
azt, hogy a mnépek szovetségén belil kiilon szovetségek keletkez-
zenek. Egyet azonban nem zarhat ki, azt, hogy a  szOvetséges
allamok azon rétegei, melyek minden d4llamban az eddigi osztaly-
uralom megdontését akarjak, kiilon szovetséggeé, koaliciova tomo-
riljenek, mely azutan rad tudja erdszakolni az atalakulast azokra
az 4llamokra is, amelyekben a demokricia nem elég erds.





